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Excmos. Sres. Subsecretario de Polftica de Defensa y I:;eneral
D1re~tor de Mutilados~ de Guerra por la Patria.

Naetona;. entre partes, de- una, oomo demandante, don -TomAs
Flores Mutioz, quien postula _por 81 mismo. .., de otra, como
demandada, la Administración Pública, representada y defendida
por el Abogado del Estado. contra las resoluciones del Ministerio
de Defensa de 24 de octubre y de 30 de noviembre de 1979,
se ha dictado sentencia oon fecha' 24 de fe~ro de 1983. cuya
parte dispositiva es como .sigue: .

-Fallamos: Que estimando pardalmente el recurso conten­
cioso-administrativo interpuesto por don Tomás Flores Muñ"lz,
en su propio nomm ., derecho,' contra las resoluclone\ del,
Ministerio de Defensa de 24 de octubre y de 3D de noviembre
de 1979, debemos declarar y declaramos no ser las mismas
en parte ajustadas a derecho. Y. en- consecuencia, las anulamos,
asimismo. parcialmente. reconociendo, en cambio, a dicho re­
eurrpnte el derecho que tiene a percibir el complemento de
destina por reEiponsabilidad en la función, desde la techa· de su
efecf1vid&d económica en su empleo de Sargento hasta la en­
trada en vigor de la Ley 5/1976, de 11 de marzo, condenando
a la A;J1Dinistración al paga de las cantidades qUe. resulten;
sin expresa imposición de costas.

Firme-- que sea la presente sentencia, remítase testimonio "d!"
la misma con el expediente administrativo al- Ministerio de
Def+.ns&. para su ejecución Y 9Umplimiento.

As! por esta nuestra sentencia, de la que 88 uniré. certifica·
ción al rollo, lo pronunciamos, ~andamos y firmamos....

E'l su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
1eguladf\ra de la Jurisdicción Contencioso~AdministraUvade 27
de d1cf.·:Jmbre de 1956, y en uso de las facultades que me
conrH~r~ el articulo 3· de la Orden del Ministerio de Defensa
número 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en
sus propios términos la expresada sente~cia.

Lo q.H comunico a VV. EE.
DIos ~uarde a VV. EE. muchos adoso
Mad~1.d, 24 de noviembre de 1983.-P, D., el Secretario gene,

ral ·para Asuntos de Personal y Acción Sodal, Federico Micha­
vlb PaEarés.
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320 ORDEN 1.11/04551/1983. de 24 de noviembre, por
la que se' dist><>ne el cumplimiento de la sentencia
dfI la Audiencia Nacional, dictada con fecha 25
d6' abril de 1983. en el recurso contencioso-admi­
nistrativo interpuesto por don Juan Frias GÓmf.>z,
Sargento cl6 In!anterkJ..y Caballero Mutil.ado Per·
manente.

ORDEN 111/04M2/).983. d~ 24ds nO'Viemb.... PQr
14 que ,e dtspone el cumplimiento cUI la sentencicJ
€U la Audiencta- Naeional, dictada con fecha U
de marzo d6 1983, en el reCUrso contencioso·admi­
nUtrattvo interpuesto por don Jos4 AmaJ. ~ror,...

Sargento de Infanterla' 'Y Caballero MutiladO Per_
manen".

Excrnos. Sres'.: En el recurso contenCioso-administrativo se­
guide en única instancia ante la Sección Quinta de la. Audiencia

_·Nac·onai. entre partes, de una, como demandante, don José
Amal Latorre, quien postula por ·sl mismo, y' de otra, como
dema.ndada, la Administración Pública, representada y defen­
dida. por el Abogado del Estado. contra las resoluciones del
Ministerio de Defensa de 9 de rEyo y de 28 de junio de 1979,
se ha dictado sentencia con fecha 24 de mario de 1983, cuya
parte dic:;positiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso conten­
cios(.'aoi:ninistrativo interpuesto por don José Amal Latorra
cont.ra las resoluciones del Ministerio de Defensa de 9 de mayo
y de 28. de junio de ]979, debernos dec1arar y declaramos no
ser las misma3 en parte ajustadas a derecho y en consecuen_
cia las anulamos asimismo pprcialmente, reconociendo, en
cambio, a dicho recurrente el derecho que tiene a percibir el
complemento de destino oor r€'suonsabilidad en la fundón, desde
la fecha de la efectividad económica en el empleo de Sargento
hasla la entrada en vi~r 'de la Ley 5/1976, de 11 de marzo,
conden"l.r.do a la Admimstración al ·pago de la8 cantidades que
resulten~sin expresa im':'losición de costas.

Firme que sea la presente Sentencia, remítase ,t"stlmonio de
la rrÜS'TI.8 con el expediente administrativo al Ministerti> de
Defe-nsa. para s:lejeeución y cumplimiento.

ASl por esta nuestra sentencia, de la. que se unirá. certifica­
ción al rollo, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.o

En 13'1 virtud, de conformidad con 10 establecido en la Ley
regulad,Jra de la Jurisdicción ContenciQso--Administrativa de Z1
de dichmbre de 1956, y en uso de .las facultarles que me
conf'ere el artículo 3· de la Orden del Ministerio de Defensa

.núll1er, 54-/1982, de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en
sus propios términos la expresada sentencia.

LCl qll." comunico a VV. EE. \
Dj().q guarde a VV. EE. muchos ~os.

Madrid, 24 de noviembre de 1983.-P. D., el Secretaría gene­
ral pan. Asuntos. de Personal y Acció!J. Social, Federico Micha-
vila PaIlarés. .

Excrr:os. Sres. Subsecretario de Polftica de Defensa y General
D:'reo:;¡or ~e Mutilados de Guerra por la Patria.

Excmos. Sres.: En el· recurso contencioso· administrativo se;.
gllldo en única. instanda ante la Sección Tercera de la Audiencia
Na.c¡()na.~, entre partes, de una, como demandante, don Luis
González Monterrubio, quii?u postula pOF sí mismo, y de otra,
como dem8ndada, la Admini"tr?ción pública. repre"entada y
defendida por el Abo.';ado del Estado, contra las resoluciones
riel Mintsterio de Defensa de 16 de marzo y de 24 de abril
de 19A1. se ha dictado· sentencia con fecha' 21 de abril de -1983,
cuya. parte dispositiva es romo sigue:

«Fallamos: QUe estimando parcialmente el recurso canten·
eiOS',-adminlstr&ttvo interpuesto por dan Luis G-onzAlez Mont..
rrub~o, Sargento y Caballero Mutilarlo Pennanente. representarlo
por la Procuradora sedara Otero Garc1a, contra. las resoluciones
del Ministerio de Defensa de 16 de marzo y de 24 de abril
de 1981, debemoo dec1ar&r y declaramos no ser las mismE.¡S en
parte aitlsta.das a dereGho, y, en consecuencia, las anulamos,
asimismo parcialmente, reconociendo, en cambio, a dicho re­
currente el derecho qUe tiene a percibir el complemento de
'destino por responsabilidad en la función, desde la fecha de su
efecl;vidad económica en el empleo de Sargento hasta la entrada
en Vlgo.r de la Ley 5/1976. de 11 de marzo, condenando a la
AdMinistración al pago de las cantidades- que resulten... sin
exp"'-esa imposición de costas

Firm~ que lea la presente sentencia, remftase testimonio
de. la misma con el expediente administrativo al Ministerio de.
Defen9'l.. para su elecución y cumplimiento.

Asi pOI' esta nuestra sentencia. de la que se unirá certUlea.­
c!ón al rollo, lo pronunciamos, mandamos y firmamos ...

En su virtud, deconfonnidad con lo establecido en la' Ley
regl.'Jad:)ra de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27
de dIciembre de 1956, Y en uso de las facultades' que me
oonfiere el articulo 3.- de la Orden del Ministerio de Defensa

Excmos. Sres.: En el recurso contenctoso-administratlvo se·
j'Uidc en única inst.anda ante la Sección Quinta de la Audiencia
NacIonal, entre partes, de .una, -como demandante-. don Juan
Frias Gómez, quien postula por sí mismo, y de otra, como
demandada, la Administración Pública, representada y defen­
dida pol el Abogado del Estado, contra las resoluciones del
MinisterIO de Defensa de 5 de diciembre de 1979 y de 23 de
enero de 1980, se ha dietado sentencia con fecha 25 de abril
de 1&83, cuya parle dispositiva as Como sigue:

cFalill.mos: Que estlmando- pa:-clalmente el recurso conten­
ctosc-a:iministraUvo inte~uesto por don Juan Frías Gómez, re­
prest.ntado por el Letrado sedar Sans Sana, contta las resolu­
cionps del Ministerio de Defensa de 5 de diciembre de 1979
y de 23 dEí enero de 1980, debemos declarar y declaramos no
ser las tr.ismas en parte ajustadas a derecho, y, en conecuen­
cia. las anulamos, asimismo,- parcialmente, reconociendo, en
cambio, a dicho recurrente el derecho que tiene a percibir el
COJl'flJlemento de destmo por responsabilidad en la función, desde
la fe-:h. de la efectividad económica. de su asr.enso a Sargento
hasta la entrada en vigor de la Ley 5/1976, dé 11 de marzo,
conaena.'1do a. la Administración al pago de lu cantidades que
resulten: sin eXpreSA imposición de costas..

Firme que sea la presente sentencia remítase testimonio da
la misma con el expediente administrativo al Ministerio de De­
fensa, p l.1"8 su ejecución y cumplimiento.

Así por esta nuestra sentencia, de la que 'se unirt\ certifica­
ción al rollo, lo pronunciamos, mac9-amo! y t'irmamos.•

En su virtud, de conformfdad con lo establecido en la Ley
reg<J.ladara de la Jurisdioción Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que m"
confIere el articulo 3 o de la Orden del Minibterlo de Defensa
nÚIJ1er> 5411982, de 16 de marzo, dispongo que .e cumpla en
sus proP1QS términ08 la expresada sentencia. '

Lo qUd comunico a VV. EE.•
Díoos fUarde a VV. EE. muchos adOl!!l.
Madrid, 24 de noviembre de 1ge3.-P. D., el Secretario gene­

ra! para Asuntos de Personal y Acción Social, Federlco Mich~·
vUa PalJarés.

IImOl. Sres. Subsecretario de Polftie& de De(enM, y General
Direotor de Mutilados de Guerra por la Patria. -

322 ORDEN 111/04553/1983. de 24 de noviembre, por
la. que se dispone el cumplimiento de la sentencia
de la Audiencia Nacional, dictada con 'fecha 21
de abril de 1983, en el recurso conten.cioso-admi­
nistrativo interpuesto por don Luis G.onzdlez Monte_
rrubio. Sargento de Infantería y Caballero Muti­
lado Permanente.

,


