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lEDESMA BARTRET

Ilmo. Sr. Director generál de los Registros y d'eJ Notariado.

¡j,llm~. 'Sr.: Eú' ~lrecuÍ'so conicócioso.admi,nistra:tiv~ interpues~
lO por don José Maria Estrada Janáriz contra la resolución de la
Dirección General de lós Regístr", y del Notariado de 27 de di­
'Ciembre de. 1983.. resolutoria del, recurso .de alzada interpuesto
éontra acuerdo de la Junta directiva del :Colegio Notarial de
Oviedo de 3 de agosto del mismo año, sobre impugnación de ho­
norarios, la ~la de lo Cóntencio,S9-Administratlvo ~e la Audien­
cia Territorial de Oviedo ha dictado, eón fecha 14 de diciembre
de 1984, ,la sentencia, cuya, parte dispositiva dice así:

.'4<Fallamos:Que desestimando el recurso contenciOso-admi.
nistrativo interpuesto por la, procur..ulora doña Cecilia Alvarez
Alonso, en nombre y representación de don José Maria Estrada
Janáriz. contra la ,·Resolución dictada, por la Dirección Gener,al
de los Registros y del Notariado. con fecha 27 de diciembre de
1982, resolviendo ,recurso de alzada formulado por el hoy actor
contra el acuerdo de la Junta directiva del Colegio Notarial de
Oviedo de 3 d~ agosto de 1982.lldoptado en .e.pediente sobre
impugnación de honomrios. hallándose representada la parte de­
mandada, por el señor Abogado del Estado. debemosconfirm;u'
y confirmamos 'la Resolución impugnada por ser ajustada a dere­
cho. sin hacer expresa imposición de costas.»

y en su viSta'. este Ministerio ,se ha servido disponer que se
cumpla la mencionada sentencia en sus propios té~minos.

Laque digo a V. 1. para su c'onocimiento y demás efectos.
Dios ~uarde aV. 1. muchos años.
Madnd, '25 de enero de 1985.

RESOLUCION de 30 de enero de 1985. de la Diree­
fió" Gel1('ral de los &'gislros'y del Notariado en el
,.('curso guhnllatil'O illlerpuesto por el Notario de Las
P"lmw.' dOI1 Mariano Arias Llamas colllra la negati­
mllel Re!.:is/nJ Mer('Omil de dicha dudad, a. ins('rihir
una esaiwra de ,/tmnuli:ación de ucuerl/os soda/es,
Olol'gm/a por «eoS/fear. Sol'iedad Anónima».

.. ;

Lo que digo 'a V. 1. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. 1. muchos años. ."
Madrid. 28 de enero de 1985: . ,

LEDESMA JlARTRET

El Registrador Mercantil de Las Palmas remite el recurso gu­
bernativo interpuesto por el Notario de esta cal?ital don Mariano
Arias Llamas contra la negativa de aquel funclon;trio a inscribir
una escritura de formalización de acuerdos sociales., otorgada
por ~(Casticar. Sociedad Anónima)).

Resultando que por escritura autorizada por el Notario recu­
rrente el día 4 de mayo de 1982 se elevaron a públicos los acuer·
dos sociale~. contenidos en .Ia eertificaciqn expedida por el Secre·
tario y visada por el Presidente del libro de actas de la Sociedad
«Casticam. en el que entre otros se reestructuraba el Consejo de
Administración y se nombraban nuevos Consejeros-Delegados;
que el artículo 14 de los Estatutos sociales establece: «En princi­
pio, el cargo. de Consejero tendrá una duración de cinco años,
admitiéndose la reelección. una o más veces. por igual plazo o
por tiempo indefinido»);

Resultando que presentada la anterior escritura en el Regis­
tro Mercantil fue calificada con nola del tenor. literal siguiente:
((Suspendida la inscripción del presente título por observarse los
siguientes defectos subsanables: l.". no legitimarse el ejercicio de
cargos de los certificllntes en la certificación, que se acompaña
como ex.ige el artículo 108 del Reglamento del Registro Mercan·
til; 2.". no especificarse el plazo por el que se ejercerán su cargo
los Administradores como exi~e el artículo 14 de los Estatutos;
3.". no expresarse la renovacion parcial de los Consejeros nom­
brados. que lo son todos. por exigencia del artículo 73 de la Ley
de Sociedades Anónimas. Las Palmas de Gran Canaria, 10 de di­
ciembre de 1983.--EI Registrador mercantil (firma ilegible);

Resultan~o que contra ,la anterior calificación y para el caso
de que se desestimase su reforma se ha interpuesto por el Nota­
rio autorizante recurso gubernativo, en el que se alega lo siguien­
te: que en el primer defecto se incurre en una petición de princi­
pio.. ya quc,se tmta de transponer al número 3 del a,rtículo 108
del Reglamento del Registro Mercantil las exigencias del numero
I del mismo precepto; que esta exigencia no parece correcta, ya:
que históricamente. este artículo 108 no' hace más que recoger la
doctrina de las Resoluciones de 29 y 30 de noviembre de 1955,
que se fundaba en un supuesto de hecho, en donde se pretendía
inscribir el nombramiento de Administradores mediante simples
testimonio~ de certificaciones sociales con 'firr~as sin legitimar y
e~ .don~~ el. Centro directivo .manifestó 'Ia exjgencia de que la le­
gltlmaclon mcluyera la consideración, del ejercicjo legítimo del
cargo, dado, que no mediaba escritura pública; 'que gramatical­
ment~ e~ articulo IO~ ~s ciar,? y no permite extender a la escritu­
ra. publica los reqUisitos eXIgIdos para la, certificación; que lo
mlsm? sucede desde. el punto, ~e .vista I~gíco y sistemático, ya
q,ue DI la Ley de SOCIedades AnoDlmas ni el Reglamento del Re­
glst~o Mercantil impone que se legitime el ,ejercicio de los car~os
certIficantes para elevar, a docu~ento. públ!co a~~erdos tan Im­
por~antes.como el cambio· de objeto. el aumento' o reducción de
capital ~ indu~ la disolución de la.Sociedad; que la razón de la
mayor ngurosldad del aniculo 108, L°. del Reglamento del Re­
glstro, Merca~tJl es .la ..de tTatarse de u~ docum~nto. privado; ~ue
p.Of este ,motivo sele.lm~ne,al NotariO la reallzaclOn de un jui­
CIO, semejante al de,capo;1cl~ad O' todo 10 más· una apreciación pa­
recida a ,la fe.~e .~n~I!,"lento y·con· ello se añade· una garantía
a Ja certIficaclO~ mscTlblhle,.per.o e~ta garantía es de menor enti­
dad que las denvadas de ,la escritura y, por eno ,la -ley no la exije
en. este supuesto;- que.-por .,?tro ja~o, y en este 'caso, concreto,
~ulenes ~nn.a~, )a certlficaclOn figu~an en el R:esistro. ~ercantil
~or:no Secret~T1o y Voc~·i1 ~el Consej~ de AdrnIDlstraCton, y este
ultimo es qUlef! ,ha sus,tltUldo al Presld~nt"!= por sudirnisión acep~
tada en la p~?pla. ,Juma; q~~ .lqs. firman~<:s se hal!an amr.arados
en su actuaclOn p,;,r la legltlmacl?n reglstral (a~tlculos , 2 Y3
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Ilmo. Sr. Director genéral de los Registros y del Notanadó..

toda vez que el titular de los Registros agrupados provisional~

mente ha optado. por el Registro de la Propiedad de Pina de
Ebro.

ORDE.N.de 25 de enero lie/985 por la que se lwee
-'. ~p.úblifa la semencia rel'aída en el. recurso ('VI1/('IIC'¡()~

, so-administrtlri\'o imerpues/{J por dcm Josi: Afaría Es-
;~.,'radaJQ1uírj~. ¡. .' ..,,~,_ ~_e,: "1,
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ORDEN 28 de enero de 1985 por la que se (/(j(l sin
efecto la agrllpadón provisional de los Registros de la
Propiedad de Pina de Ebro-Belchite, de modo qm'

. ambos Registros funcionen ('{Jn illd('pendencio.

limo Sr:: El Decreto 18~Ó/1967. de 22 de julio. atendiendo a
la evolución demográfica y social del pais, dispuso que. con ca­
rácter provisional, pudiera ser designado un solo titular para de­
sempenar dos O más Registros de la Propiedad que se encuentren
en las circunstancias que el, mismo señala; materia que fue desa­
rrollada en las Ordenes de este ,Ministerio de 25 de agosto de
1967,26 de febrero de 1969, 16 de diciembre de 1971 •.18 de di­
ciembre de 1972 y 13 de febrero de 1974, que establecieron las
oportunas agrupaciones provisionales. -

. No obstante, es criterio de este' Ministerio, plasmado en el
Real Decreto ))41/1984, de 23 de mayo, acercar a los particula­
res la instit"ución del Registro' de la Propiedad mediante la crea­
ción de. nuevas oficinas (por segregación o división de los Regis­
tros eXlstentes).y el 'aumento de plazas de Registradores (sepa­
rando los .Registros agrupados provisionalmente).

En este úftimo supuesto se encuentra la Agrupación provisio­
nal de los Registros de la Propiedad de Pina de Ebro-Belchite,
establecída por Orden de 25 de agosto de 1967, cuya agrupación
material ~o se ha llevado a efecto por· razones concurrentes que
ha aconsejado mantener el funcionamiento independiente de am-
bas oficinas, e interés del servicio público;, : .' '

Vistos el escrito del señor Registrador de la Propiedad de
. Pina de EbropBelchite en el que solicita la des3grupación y opta

por el Registro de la Propiedad de Pina de Ebro, y el Decreto
1850/1967, de 22 de julio, la Orden de este Ministerio de 25 de
agosto de 1967. así como el informe favorable de la Junta de

~ad~iemJ. dJl?f~~io t"fCÍDJ':aJd~~~~~~"'I~~f .~~¡I¡tropie-
~ste Nnólscerao: a'I?ropuesta d¿-laUir~cióri 'Óen-eral de los

RegIstros ,y del, Notartado. y haciendo .uso de la autori¡.ación
~n~e~~:.Ji~oe~e~?~C~dO t~r~~.r?,';4e~.Dec~et,o J85~/1967, ha leni-'

, . Plim.e'~o::..oej~r .~in~·efec~ ':ia'.'..a;up~~·ilm'-provisional de los
Registros deJa Propíedad de Pina de Ebro y Belcbite. establecida
por Orden de 25 de agosto de 1967. de modo que cada uno de
los 'expresados 'Registros funcionen oon independencia. ~
..,Segundo.-Anunciar,para' su provisión en el pr.óximo concur­

SQordinario, la vacante del Registro de la Propiedad de Belchite.


