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Robics. quien postula por si mismo. y de otra. como demanda- | Y0673  URDEN 114 00385/1985, de 21 de marzo. por o que
da. la Administracion Piblica, representada y defendida por el se dispone ef cwmplimicnto de (@ seniencia de la
Abogado del Estado, contra la Reolucion del Minisierio de De- Audiencia Nacional, dictada con fecha 15 de octubre

fensa de 17 de septiembre de 1981, se ha dictado semenua con
fecha 17 de noviembre 1984, cuva pane dispositiva es como si-
gue:

«Fallamos: Estimamos ¢l recurse contencioso-adminisirativo
interpucsto por don Juan Garcia Robles, en su propio nombre y
derecho. contra la Resolucidn del Ministerio de Belgnsa de 17de
septiembre de 1981, dictada en el expediente administrativo a
que se refieren estas actuaciones, Resolucion gque anulamos por
ne ser conforme a derecho, en cuanto que, a los efectos de aph-
cacion de los beneficios del Real Decreto-ley 6/78. determing
como empleo que hubiera alcanzado el recurrente el de Cabo

primero, ¥ declaramos que el indicado empleo hubiera sido ef de-

Cupitan. y no hacemos expresa imposicion de costus.

Asi por esta nuesira sentencia. testimonio de u cual scra re-
mitido para su ejecucion, junte con ¢l expediente. 8 la oficina de
origen. {0 pronunciamos, mandamos y finnamos.»

£n su virtind, de conformidad con to establecido en la Ley re-
ﬁuiadora de 1a Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de
iciembre de 1556, y en uso de las faculiades que me confiere el
articulo 3.° de Iz Orden ded Mimisterio de nss numero 547
1982, de 16 de marzo, disponge que s cumpid en sus propms

tenminoy la expresada semenuu

Lo que digo a VV. EE.

Dios guarde a VV. EE. mpuchos arios.

Madnd, 21 de marzo de 1985, P. D.. el Director general de
Personal, Federico Michavila Pallares,.

Teniente General Jefe de] Mando

Exemos. Sres. Subsecretario
%jército {Direccitn de Hers_onal).

Superior de Personal del

ORDEN 114/0038411985, de 21 dv marzo, por la que
se dispone el cumplimicnto de la seniencie de la
Audiencia Nacional. dictadu con fecha 15 de octubre
de 1984, en el recurse contenciose-administrativo in-
terpuesto por don Manuel Casiro Espine.

Excmos. Sres.; En el recurso contencioso-administrativo se-

- guido en (nica instancia ante la Seccion 5.0 de ta Audiencia Na-

cional, entre partes, de una, como demandante. don Marnuel
Castro Espino, quien postula Bor si mismo, vy de otra, como de-
mandada, Ia Administracion Piblica, rcpmsenmda defendida
por ¢l Abogado de! Estado, contra la Resolucion del Ministerio
de Defénsa de | de diciembre de 1981."se ha dictado sentencia
con fecha 15 de octubre de 1984, cuya parie dispositiva es como
sigue;

«Fatlamos: Que debenios desestimar y desestimamos el recur-
s0 coniencioso-adminisirrivo interpuesto por don Manuel Cas-
tro Espino contra la Resolucion dei Ministerio de Defensa de 1

de diciembre de {981 sobre proporcionalidad. sin unposscnon de
- Coslus. .

Asi por csta nuestra sentencia, testimonio de cual serd remiti-
do en su momento a la oficina de origen. & los cfectos jegales.

" junto con o expedicnte. en su case. o pronunciamos. mandamos

y [irmaymos . »

En su viflud, de conformidad con 1o establecidoe en la Ley re”
guladora de a Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1936, y en uso de las facuitades que me conficre el
articulo 3.~ de la Orden Wel Ministerio de ensa numero 54/
1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo gue digo a VV, EE.

Dios guarde a VV. EE. muchos afios.

Maudrd. 21 de marzo de 1985. P. ., ef Director gcncrdi de
Personul. Tederico Michavila Pallarés.

Excmos. Sres. Subsecretario y Tcmcme General defe del Mando
Superior del Ejéreito (Direccion de Personal).

de 1984, en el recurso contencioso-administrative in-
terpuesto por dort Juan J. Toston Pucnie.

Excmos. Sres.: En ol recwrso conteacioso-administrativo se-
guido en Gnicy instancia aate la Seccion 5.4 de la Audienciz Na-
cional, entre partes, de una, como demandante, don Juan J. Tos-
ton Puente, quien postuia st mismo. y de otrd, como deman-
dada, l2 Administracion Publica, representadu y defendida por el
Abogudo del Estado, eonira Resoluciones del Ministerio de De-
fensa de 26 de abril y 6 de diciembre de 1982, se ha dictado sen-
tencia con fecha 15 de octubre 984, cuya parte disposiliva es
COMO Sigue:

wFallamos. Que debemos desestimar y desestimamos el pre-
sente recurso contencioso-administrativo interpuesto por don
juan J. Toston Puente, en su propio nombre y derecho, contra
Resoluciones del Ministerio de Defensa de 26 de abril y 6 de di-
ciembre de 1982, las que declaramos ser las mismus ajustadas a
derecho. y no hacemos expresa imposicion de costas.

Asi por esta nuestrd sentencia, testimonio de la cual sera re-
mitido en su momento a la oficina de origen. a los efectos lega-
les, junto con ¢l exped:en:c en $u caso. lo pronunciamos. man-
damos y firmamos.»

En su vmd.demfonmdad conloestablemdoen la Ley re- -
wladora de la Jurisdiecion Coniencioso-Administrativa de 27 de
iciembre de 936, ¥ en uso de las facultades que me confiere e
articulo 3+ de la Orden def Ministerio de Defensa .namero 54/
1982, de 16 de marzo. dispongo que se cump!d €n Sus_ propios
términos la expresada sentencia.

Lo que digo a VV. EE. - .

Dios guarde a ¥V. EE. muchos aigs. ) .

Madrid. 21 de marzo de 1985.-P. D, el Director gencral de
Persnndl Federico Michavila Pallares.

Excmos Stes. Subsecrﬂano

g Teniente General Jefe det Mando
Superior de Persona] del Ej

jército (Direccion de Personal}.

ORDEN 114{0038611955. de 21 de mar-o. por la yia
se dispoge ef cumplimiento de la sensencio de bu
Audiencia Nacional, dictada con fecha 16 de julio de
1984, en el recurso comtencioso-adminisirativo inter-
pucsio por dan Joaquin Cavas Pagan.
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Excmos. Sres.: En ¢l recurso mmenmoso-zdmmmrmwo se-
guido en Unica instancia ante la Seccidn 5= de fx Audiencia Na-
cional, entre partes, de una, como demandante. don Yoaquin Ca-
vas Pagan. quien postulz por si mismo. y de otra. como deman-
dada, la Administracion Pablica, representada y defendida por el
Abogado del Estado, contra Resolucion def Mmisterio de defen-
sa de 22 de octubre de 1981, se ha dictado sentencia con fecha
16 de julic de 1984, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos ef recur-
so contencioso-administrativo interpuesto por don Joaquin Cu-
vas Pagan contra Resolucion del Ministerio de Defensa de 22 de
octabre de 98] sobre proporcionalidad. sin imposicion de cos-
1as.

Asi por €512 nuestra sentenciy, (estimonio de la cual sera re-
mitido en su momento a la oficina de origen, & los efectos lega-
les, junto con el expediente, en su Caso. Io pronunciamos, man-
damos y firmamos.»

En su viriud, de conformidad con lo establecido en la Ley re-
uladora de la Jurisdiccion Contencioso-Admunistrativa de 27 de
gmembrc de 1956, v en uso-de las facuitades que me confiere el
articulo 3. de la Orden del Ministerio de Defensy numero 54
1982, de 16 de marzo, dispongo que 3e, cumptd €R SUS propios
términos la expresads sentencia. .

Lo que digo a VV. EE.

Dios guarde a VV. EE. muchos afios.

Madnd. 21 de marzo de 1985-P. D, el Director genem! de
Personal. Federico Michavila Pallurés.

Excmos. Sres. Subsecretario y General Jofe det Estade Mayor del
Ejército.



