21342

Sébado 6 julip 1985

BOE nirmn. 161

En su virtud, de conformidad con lo establecido en 1a Ley re-
uladora de 2 Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de
iciembre de 1936, y en uso de las facultades que me confiere el

articulo 3.° de la Orden dcl Ministerio de Defensa numero 54
1982, de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo que digo a VV. EE. :

Dios guarde a VV. EE. muchos adios.

Madnid, 17 de abril de 1985-P. D., el Director general de
Personal, Federico Michavila Pallarés. t

Excmos. Sres, Subsecretario y General Jefe del Estado Mayar del”

Ejército.

ORDEN 713138104/1985, de 17 de abril, por lt que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional, dictada cor fecha 12 de diciem-
bre de 1984 en ef recurso contencioso-administrative
interpueste por dofia Antonia Eugenia Arau: Gutié-
Frez v olres.

Excmos. Sres.: En el recurso contenciosc-administrativo se-
Fquido en inica instancia ante I3 Seccién Tercera de la Audiencia
acional, entre partes. de una, como demandante. dofia Antonia
Eugenia Arauz Guitérrez y otros, quien postula por si misma. y
de otra. como demandada, la Administracion Publica. represen-
tada y defendida por el Abogado del Estade, contra Orden del
Ministerio de Detensa 111;19002,1981, de 2 de febrero. se ha
- dictado sentencia con fecha 12 de diciembre de 1984 cuya parte
dispositiva s como sigue:

«Fallamos: Declaramos la inadmisibilidad del recurso conlen-
cioso-administrativo interpuesto por el Procurader don Francis-
co Sanchez Sanz, ¢n nomi‘nre v representacion de los recurrentes
que han sido relacionados en ¢l encabezamiento de esta resolu-
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cion, contra la Orden del Ministerio de Defensa 11119002, 1981,

de 2 de febrero, v contra la Resolucion de 19 de diciembre de
1981, dictada en el exﬁaedieme administrativo a que se refieren
estas actuaciones ¥ no hacemos expresa imposicion de costas.

Asi por esta nuestra sentencia. testimonio de la cual sera re-
mitido para su ejecucion, junto con el expediente, a la oficina de
origen. lo pronunciamos. mandamos y firmamos. »

En su virtud. de conformidad con lo estabiecido en la Ley re-
guladora de 1a Jurisdiccidn Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me contiere el
articulo 3. de la Orden dei Ministerio de Defensa numero 54.
1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios

términes la expresada sentencia.

Lo que digo a ¥V, EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos afos.

Madrid. 17 de abril de 1985.-P. D.. el Director gencral de

Personaul, Federico Michavila Pallarés. .

Excmos. Sres. Subsecretario v General Segundo Jefe del Esiado
Mavor del Aire.

ORDEN 713i38105:19853, de 17 de abril, por lu que
se dispone ¢! cwmplimiente de la Sentencia de la
Audiencia Territorial de Valencia. dictada con fecha
10 de cnero de 1985 en el recurse contencioso-admi-
nistrative interpuesto por Manuel Gome:z Caballero,
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Excmos. Sres.. En el recurso contenciosc-administrativo se-
guido en unica instancia ante la Secciom  de la Audiencia Te-
rritorial de Valencia, entre partes, de una, como demandante,
don Manuel Gémez Caballero, quien postula por si mismo, y de
otra, como demandada, 1a Administracion Piblica, ntada
i{defendida por ¢l Abogado del Estado, contra resolucion del

inisteric de Defensa de 23 de marzo de 1981, se ha dictado
sentencia con fecha 10 de enero de Y983 cuya parte dispositiva es
como sigue:

«Fallamos: Que estimando como estimamos la pretension
subsidiariamente articulada en el presente recurso contencioso-
administrativo planteado por don Manuml Gomez Caballero,
contra el acuerd?) en la Direccion General de Mutilados de 28 de
abril de 1980 y contra la resolucion del Ministerio de Defensa de
23 de marzo cre 1981, debemos declarar y decliramos no confor-
mes a Derecho dichos actos, los que dejamos sin efecto. no valor
alguno, debiéndose retrotraer el expidiente administrativo al mo-
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mente procesal de su iniciacion para que se proceda a proseguir
las actuaciones de acuerdo con la peticion de? TecurTente para su
ingreso en el Benemérito Cuerpo de Mutilados por el cauce pro-
cedimental, para si 4 ello hubiera lugar en la seccidn de inittiles
para el servicio; todo cllo sin hacer expresa imposicion de las
costas. : '

A su tiempo y con certificacion literat de la presente, devuél-
vase el expediente administrativo al centro de procedencia.

Asi por esta nuestra sentencia, de la que se unird certificacion
a los autos originales, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley re-
g_uladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de
iciembre de 1956, ¥ en uso de las facultades que me confiere el
articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa numero 54
1982, de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus propios
¥rminos la expresada sentencia. }

Lo que digo a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos afios. _
Madrd, §7 de abril de 1985.-P. D., ¢l Director general de

Personal, Federico Michavila Paltarés.

Excmos. Sres Sﬁbsecretario v Generzl Director de Mutilados.

ORDEN 713 3810 JVRS de 17 de wbri. por v que
se dispone ol cumplimienta de la sentenciv e fu
Audiencia Naciond, diciada con fecha 9 de octibre
de 1984 en ol recurso contencioso-administrative in-
terpuesto por don Juan Manwel Marin Martine:,

Exemos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se-
uido en (nica instancid ante la Seccién Tercera de la Audiencia
acional, entre partes. de una, como demandante. don Juan

Manuel Murin Martinez. quien postula por si mismo, y de otra,
como demandada. la Administracion Pﬁgﬁca. representada y de-
fendida por cl Abogado dcl Estado. contra resolucién del Minis-
terio de Defensa de 16 de noviembre de 1981, s¢ ha dictudo Sen-
lencia con fecha 9 de octubre de 1984 cuya parte dispositiva es
COMO sigue:

«Fallamos: Estimamos el recurse contencigso-administrativo
interpuesto por el Letrado don José Gayoeso Diaz, en nombre vy
representacion de don Juan Manuel Marin Murtinez, contra la
resolucion del Ministerio de Defensa de 16 de noviembre de-
1981. dictada en el expediente administrativo a que se refieren
estas actuaciones. resolucion que anulamos por no ser conforme
a Derecho en cuanto que, a los efectos de apticacion de los bene-
ficios del Real Decreto-ley 61978 determiné como empleo que
hubiera alcanzado el recurrente e de Cabo Primero, ¥ declura-
mos que el indicado empleo hubiera sido ¢l de Capitan. con las
consecuencias legales a ello inherenies, y no hacemos expresa im-
posicion de costas. .

Ast por esfa nuestra sentencia, testimonio de la cual sera re-
mitido para su cjecucion. junto con ¢l expedienic, a l oficina de
origen, lo pronunciamos, mandamos ¥ firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley re-
guladora de la Jurisdiccion {ontencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere el -
articulo 3. de la Orden de! Ministerio de Defensa nimero 54:
1982, de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo que dige a VV. EE.

Dios guarde a VV. EE. muchos afigs. .

Madnd, 17 de abril de 1985.-P. D., ¢l Director general e
Personal. Federico Michavila Pallarés. :

Excmos. Sres. Subsecretarip y Teniente General Jefe del Estada
Mayor del Aire. . ’
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se dispone el cumplimiento de la sentencia del Tribu-
nal Supremo. dictada ton fecha 25 de ociubre de
{984 en el recurso contencipso-administraiivo inter-
puesto por don Leocudio Delgado Cubas,

_Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se-
guido en Gnica instancia ante la Seccion Quinta del Tribunal Su-
premo. entre paries. de una, como demandante. don Leocadic
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Delgddo Cuhas, quien postula por si mismo, y de otra, como de-
mandada, 1a Administracion Piblica, representada y defendida
r el Abogado del Estado, contra resoluciones de la Sala de
obierno del Consejo Su o Fusticia Militar de 20 de marzo
de 1980 y 2 de marzo de 1983, se ha dictado sentencia con fecha
25 de octubre de 1984 cuya parte dispositiva es como sigue;

«Fallamos; Que aceptando el allznamiento de la Administra-
cion. estimamos ¢l recurso contencioso-administrativo interpues-
to par don Leocadio Delgade Cubas, contra resoluciones de la
Sala de Gobicrno det Consejo Supremo de Justicia Militar de 20
de marzo de 1980 y 2 de marzo de 1983, las que anulamos en
cuanto fijan ¢l haber de retiro del recurrente ¢n cuantia infenior
al 90 por 100, debiendo dictar nuevo acverdo senalindolo en
este porcentaje, manteniendo los testantes pronunciamientos de
las resoluciones impugnadas; sin expresa imposicion de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en ¢l “*Boletin
Oficial del Estado™ 'y se inserara en la “Coleccion Legisiatrva®™,
definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos v firma-
mos.» .

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley re-
ladora de la Jurisdiceion Contencioso-Administrativa de 27 de
iciembre de 1956, y £n uso de las facultades que me confiere-el
articulo 3.° de 1a Orden del Ministerio de Defensa nimero 54/
1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos 1a expresada sentencia. -

Lo que digo a VV. EE.

Dios rde a VV. EE. muchos afos.

Madnd. 17 de abril de 1985-P. D, el Direclor general de
Personal, Federico Michavila Pallarés,

Excmos. Sres. Subsecretario y Presidente del Conseje Supremo de
Justicia Militar.

ORDEN 713;38114/1985, de 17 de abril, por I que
se dispone el cumplintiento de la semtencia del Tribu-
nal Supremo, dictadu con fecha 10 de diciembre de
1984 en el recurso comenciosv-adminisirative inter-
puesto por don Jos¢ Lwis Alvare= Garela y otros.
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Excmos. Sres.: En el recurso contenciose-administrativo se-
guido en Onica instancia ante la Seccion Quinta del Tribunal Su-
premo, entre partes, de una, como demandante, don José Luis
Alvarez Garcia y otros, quien postula por si mismo, dy de otra.
como demanda, {a Administracion Pablica, representada v defen-
dida por el Abogado dei Estado, contra la sentencia dictada por
la Seccion Tercera de 1a Sala de lo Contencioso-Administrativo
de fa Audiencia Nacional de fecha 10 de mayo de 1983, se¢ ha
dictado sentencia con fecha 10 de diciembre de 1984 cuya parte
dispositiva es como sigue: '

«Fallamos: Que con revocacion de la sentencia apelada y re-
solviendo la apelacion interpuesta contra la misma por el Aboga-
do del Estado, debemos declarar y declaramos la nulidad de las
actuaciones administrativas, desde el momento en que era nece-
sario interesar del Consejo de Estado que emitiera ¢l dictamen
preceptivo establecido en el articulo 109 de la Ley de Procedi-
misnto Administrativo y para &l cumplimiento de este tramite y
de los demas consiguicntes al mismo, devuélvase el expediente a
la administracidn de su procedencia; no se hace expresa condena
" de costas. : .

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicar en ¢l “Boletin
Oficial del Estado” y s¢ insertara en la “Coleccion Legislativa™,
definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y firma-
mos.» :

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley re-
adora de la Jurisdiccidén Contencioso-Administrativa de 27 de
iciernbre de 1956, y en uso de las fatultades que me confiere ¢l
articulo 3.° de la Orden del Ministetio de Defensa num. 54/1982,
de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios términos
la expresada sentencia.

Lo que digo a VV. EE.

Dios guarde a VV. EE. muchos aiios.

Madnd, 17 de abril de 1985.-P. D., ¢! Director general de
Personal, Federico Michavila Pallares,

Excmos. Sres, Subsecretario y General Director General de la
Guardia Civil, '

ORDEN 713/38118{1985, de 17 de abril, por la que
se dispone el cumplimiento de la semtencia de Ia
Audiencia Nacional, diciada con fecha 6 d abril de
1984 en el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por don Carlos de Hoyos Reina.
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Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se-
uido en Gnica instancia anle ta Seccidn Quinta de la Audiencia
giacional, entre partes, de una como demandante, don Carlos de
Hoyos Reina, quien postula por si mismo, y de otra como de-
mandada, la Administracién Piblica, representada y defendida
por ¢l Abogado del Estado, contra resolucion del Ministerio de
fensa de 13 de agosto de 1981, se ha dictado sentencia con fe-
cha 6 de abril de 1984 cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recur-
s¢ contencioso-administrativo interpuesto por don Carlos de
Hoyos Reina, coatra resolucion del Ministerio de Dtfensa de 13
de agosto de 1981, sobre proporcionalidad; sin imposicion de
costas. .

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual serd re-
mitido en su momento & la oficina de origen, a los efectos lega-
les. junto con el expediente, ¢n su cdso, lo pronunciamaos, man-
damos y firmamos.». . :

. En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley re-
guladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956, v en uso de las facultades que me confiere el
articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa numero 34/
1982, de 16 de marzo, dispongo qué se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia,

Lo gue digo a VV. EE.

Dios guarde a VV. EE. muchos afios. ’

Madrid. 17 de abril de i985.-P. D., e Director general de
Personal, Federico Michavila Pallurés.

Excmos. Sres. Subsecretarier E Teniente General Jefe del Mando
Superior de Personal de! Ejército. Direccion de Personal,
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se dispone el cumplimiente de la seniencia de I
Audiencia Nacional, dictada con fecha 17 de diciem-
bre de 1984 en el recurso contencioss-adminisirative
. interpuesto por don José Lindo Marco.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrative se- .
ido en unica instancia ante la Seccion Quinta de la Audiencia
acional, entre partes, de una. como demandante, don José Lin-

do Marco, quien postula por si mismo, y de otra, como deman-
dada. la Administracién Publica, representada y defendida por el
Abogado del Estado, contra resolucion del Ministerio de Defen-
sa de 25 de enero de 1982, se ha dictado sentencia con fecha 17
de diciembre de 1984 cuya parte dispositiva es como sigue:

«Faltamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recur-
50 contencioso-administrativo interpuesto por don José Lindo
Marco, en su propio nombre y derecho, contra resclucion del
Ministerio de Defensa de 25 de enero de 1982, denepatoria de su
pretension de integrarse en la situacion de reserva activa, ta que
declarsmos ser Ia misma ajustada a Derecho, y.no hacemos €x-
presa imposicion de costas. - © - o i

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de¢ la cual sera re-
mitido en su momento a la oficina de origen, a los efecios lega-
les, junto con ¢l expediente, en su caso, lo pronunciamos, man-
damos y firmamos.» o

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley re-
ladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de
iciembre de 1956, vy en uso de las facultades que me confiere el
articulo 3.° de lz2 Orden del Ministerio de Defensa nimero 54f
1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia. .

Lo que ¢comunico a VV. EE.

Dios guarde a VV. EE. muchos afios.

Madrid, 17 de abril de 1985.-P. I2., ¢l Director genecral de
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmos. Sres. Subsecrctaﬁo E Teniente General Jefe del Mando
Superior de Personal del Ejército. Direccion de Personal.



