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ORDEN 713 383481985. de 23 de mayo, por la que 13612
-,e dispone el l'1ImplimienlO de la -,enlelll'ia de la
Audiencia Taritorial de Madrid. dictada COII lecha 9
de junio de /984. en el recurso l'ontencioso-~/{Iminis-

Iraliro interpuesto por don José Gallego ,Hartine=.

BOE núm. 163

ORDEN 713138357/1985, de p de mayo. por la que
se dispone el cumplimiell/o de la sell/ellcia del Tnhll
nol Supremo, diclada con fecha II de t'ehrero de
1985 en el recurso conlencioso-adminisIrOli\'o illla·
pllesto por don José Maria Montolhán Peña.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se
guido en unica instancia ante la Sección 4.' de la Audiencia Te
rritorial de Madrid. entre partes. de una. como demandante. don
José Gallego Martinez. quien postula por si mismo. y de otra•.
como demandada. la Administración Publica. representada y de
fendida por el Abogado del Estado. contra Resolución del Sub
secretario de Defensa de fecha 16 de julio de 1981, se ha dictado
sentencia con fecha 9 de junio de 1984. cuya parte dispositiva es
comu ~Igue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-admi
nistratiVo interpuesto por don José Gallego Martínez. debemos
cldarar y declaramos no haber lugar a la nulidad de las Resolu
c'lones Impugnadas por ser conformes al ordenamienro juridico.
Sin hacer condena en costas.

Así por esta nuestra sentencia lo pronunciamos. mandamos y
firmamos.H

En su virtud. de conformidad con lo establecido en la Ley re
guladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956. y en uso de las facultades que me confiere el
articulo )" de la Orden del Ministerio de Defensa numero 541
[9X2. de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus propios
terl11il1C\S la expresada senten(l<.l

Lo ljue digo a VV. EE.
DlllS euarde a VV. EE. muchos años.
Madrid. n de mayo de 1'l85.-'P, D.. el Director general de

Personal. Federico MichavILa Pallarés.

Excmos. Sres.: Subsecretario de Defensa y Almirante Jefe del Es
lado M,,!or de la Armada.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se
guido en única instancia ante la Sección Quinta del Tribunal Su
premo. entre partes. de una. como demanda"te. don José Maria
Montalbán Peña. qUIen postula por si mismo. y de otra. como
demandada. la Administración Publica. representada y defendida
por el Abogado del Estado. contra el acuerdo del Consejo Su
premo de Justicia Militar de 9 de junio de 1983. se ha dictado
sentencia con fecha II de febrero de 1985 cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-admi.
nistrativo interpuesto por don José Maria Montalbán Peña con.
tra el acuerdo del Consejo Supremo de Justicia Militar de 9 de
junio de 1983. sin hacer declaración sobre costas.

Así por esta nuestra sentencia. qu~ se publicará en el "Boletín
Oficial del Estado" y se insertará en la "Colección Legislativa".
definitivamente juzgando. lo pronunciamos. mandamos y firma
mos.»

En 'u virtud. de conformidad con lo .establecido en la Ley re
guladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956. y en uso de las facultades que me confiere el
artículo 3." de la Orden del Ministerio de Defensa número 54'
1982. de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo que digo a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos años.
Madrid. 27 de mayo de 1985.-P. D.. el Director general de

Personal. Federico IMichavila Pallarés.

Excmos. Sres. Subsecretario de Defensa v General Secretario del
Consejo Supremo de Justicia Militar.'
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Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se
guido en unica instancia ante la Sección Tercera de la Audiencia
Nacional. entre partes. de una. como demandante. don Adolfo
Ramírez Altozano. quien postula por si mismo. y de otra. como
demandada. la Administración Pública. re¡:>rescntada y defendida
por el Abogado del Estado. contra resolUCIones del Ministerio de
Defensa de 16 de marzo y 30 de junio de 1982. se ha dictado
sentencia con fecha. 12 de marzo de 1985 cuya parte dispositiva
es como sigue:' ,

«Fallamos: Estimamos el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Adolfo Ramirez Altozano. en su propio
nombre y derecho. contra las resoluciones del Ministerio de De~

fensa de 16 de marzo y 30.de junio de, 1982. dictadas en el ex!"""
diente administrativo a que se refieren estas actuaciones. resolu
ciones que anulamos por no ser confo.rmes a Derecho. y declara-o
mos que al recurrente le son de aplicación los beneficios deriva
dos del Real Decreto-ley 6/1978. y no hacemos expresa imposi
ción de costas. . _

Asi por esta nuestra sentencia. testimqnio de la cual será re
mitido para su ejecución. junto con el expediente. a la oficina de
origen. lo pronunciamos. mandamos y firmamos...· .'.

En su virt~d. de confórmidad con 10 establecido en la L~y re
guladora de' la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956. y en uso de las facultades que me confiere el .
articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número 54/
1982. de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresa sentencia. .

Lo que digo a VV. EE. .
Dios guarde a W. EE. muchos años.
Madrid. 27 de mayo de I985.-P. D.. el Director general de

Personal. Federico Michavila Pallarés.

Excrnos. Sres. Subsecretario de Defensa y Teniente General Jefe
del Estado Mayor del Aire.

ORDEN 713,Ji<J52,19IJ5, de 27 de mayo. por la que!
se di-'polle el l'1Implimiell/o de la sl'/l/enda de la
Audiencia ,"l/ciona/. tlicloda ron lecha 12 de mur:o
de 1985 en el recurso conlencioso-adm;nislrafh'o in
terpuesto por dOIl Sallliago Manine: Vellegas.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se
Quido en unica instancia ante la Sección Tercera de la Audiencia
Nacional. entre partes. de una. como demandante. don Santiago
Martinez Venegas. quien postula por si mismo. y de otra. como
c!emandada. la Administración Pública. representada y defendida
por el Abogado del Estado. contra la resolución del Ministerio
de Defensa de 4 de octubre de 1982. se ha dictado sentencia con
kcha 12 de marzo de 1985 cuya parte dispositiva es como sigue:

«Faliamos: Estimamos el recurso contencioso-administrativo
. interpuesto por don Santiago Martinez Venegas. en su propio

nombre y derecho, contra la resolución del Ministerio de Defen
sa de 4 de octubre de 1982. dictada en el expediente administrati
vo a que se refieren estas actuaciones. resolución que anulamos
por no ser conforme a Derecho en cuanto que. a los efectos de
aplicación de los beneficios del Real Decreto-Ley 6/1978. deter
minó como empleo que hubiera alcanzado el recllrrente el de
Brigada y declaramos que el indicada. empleo hubiera sido el de
Capitán. y no hacemos expresa imposición de costas.

Asi por esta nuestra sentencia. testimonio de la cual será re
mitido para su ejecución. junto con el expediente. a la oficina de
origen. lo pronunciamos. mandamos y firmamos.»

En su virtud. de conformidad con 10 establecido en la Ley re
guladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956. y en uso de las facultades que me confiere el
articulo 3." de la Orden del Ministerio de Defensa número 541
198~. de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo que digo a VV. EE.
Díos guarde a VV. EE. muchos años.
Madrid. 27 de mayo de 1985.-P. D.. el Director general de

Personal. Federico Michavila Paliares.

bcmos. Sres. Subsecretario de Defensa y Teniente General Jefe
del Mando Superior de Personal del Ejército. Dirección de
Personal.

13613 ORDEN 713"3836()iI985. de]7 de mayo. por la 'lile
se di,polle el cum'flimiellto de la sell/ellcia de la
Audiencia Naciona, dictada con .fecha 1] de mar;o
de 1985 en el recurso cunlencioso-aclminÚlrO!l'\'o 111"
lerpueslO por.. don Adolfo Ramire: 'Alto:al1o.


