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declaramos tales acuerdos contrarios a derecho. en cuanto deniega ol
reintegro de lo retenido, ¥, en su consecuencia, los anulamos en tal
extremo, y declaramos el derecho de la parte actora a que le sea de-
vuelta la cantidad de 362.579 pesetas, mas los intereses de demora
desde la fecha de la retencion en la cuantia establecida en el articulo
36-2 de la Ley General Presupuestaria del 4 de enero de 1977, Y sin
costas.»

Lo que comunico a V. [. para su conocimiento y efectos.
Madrid, 23 de abrit de 1990.-P. D., el Subsecrctario, Enrique
Martinez Robles.

Ilmo. Sr. Director general de Tributos.

13888 ORDEN de 23 de ubril de 1990 por la gue se dispone el

cumplimiento de la Semtencia dicrada en M de octubre de
1988, por la Audiencia Nacional, en los recursos conten-
cioso-administrativos niumeros 26.271 v 26436, promovi-
dos por la enridad « Agromdan Empresa Constructora, So-
ciedad Anénima», contra treinta y sigte acuerdos del Tri-
bunal Economice Administrative Central, en relacion con
el Impucsto General sobre Trifico de lus Empresas.

Visto el testimonio de la Sentenciu dictada en 14 de octubre de
1988, por la Sala de lo Contencioso-Administrativo --Secctdon Segun-
da— de la Audiencia Nacional, en los recursos contencioso-adminis-
trativos nameros 26.271 y 26.436, promovidos por la entidad «Agro-
man, Empresa Constructora, Sociedad Andnima», contra treinta y
sicte acuerdos del Tribunal Econdmico Administrative Central, en re-
lacion con ¢l Impuesto General sobre el Trifico de lus Empresas.

Resultando que concurren en este caso las circunstancias previstas
en ¢l articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la gjecucion, en sus pro-
pios terminos. de la referida sentencia, cuya parte dispositiva es como
sigue: .

«Fallamos: Que estimando los presentes recursos contencioso-ad-
ministrativos interpuestos por la Procuradory sefiors Rodriguez He-
rranz, en nombre v representacidén de la entidad ““Agroman Empresa
Constructora, Sociedad Andénima™, contra los acuerdos del Fribunal
Econdmico Administrativo Central especificamente dicho cn el primer
fundamento de Derecho de esta sentencia, debemos declarar v decla-
ramos todos esos acucrdos contrarios a dereche, en cuanto deniegan
el retntegro de lo retenido, v los anuwlamos er (at extremo. y declara-
mos, ¢l derecho de la parte actora a que la Administracion le devuelva
lo indcbidamente retenido. Y no hacemos coandena en costas.»

Lo que comunico a V. 1. para su conocimicnto y efectos.

Madrid. 23 de abril de 1990-P. D.. el Subsecretario, Enrigue

Martincz Robies.

ilmo. Sr. Director general de Tributos.

ORDEN de 23 de abril de 1990 por la que se dispone el
cumplimiento de la Sentencia dictada en 2 de junio de
1989 por la Audiencia Nacional en el recurso contencioso-
administrativo numero 27.704, interpuesio por «Ferrovial,
Sociedad Anonimanr, contra un acuerdo del Tribunal Eco-
naomico Administrativo Central de fecha 5 de febrero de
1986, sabre retencion por el Impuesto General sobre el
Trafice de las Empresas.

13889

Visto ¢l testimonio de seatencia dictado en 20 de junio de 1989,
por la Sala de lo Contencioso-Administrative de la Avdiencia Nacio-
nal ~Seccion Segunda- en recurso contencioso-administraiivo nimero
27.704 interpuesto por la entidad' «Ferrovial, Sociedad- Andnimun,
contri un acuerdo del Tribunal Econdmico Administrativo Central de
fecha 5 de febrero de 1986, sobre retencién por el ITmpuesto General
sobre el Trafico de las Empresas.

Resultande que concurren en este caso las circunstancias previstas
en articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956,

Este Ministerio ha tenide a hien disponer la ¢jecucion, en sus pro-
pios erminos de la referida sentencia, cuya parte dispositiva es como
sigue: .

«Fallo: Que estimando el presente recurso contencioso-administra-
tivo interpucsto por la entidad “Ferrovial, Sociedad Anédnima™. con-
tra un acuerdo del Tribunal Econdmico Administrativo Central de fe-
cha 5 de febrero de 1986, ya descrito en el primer fundamento de de-
recho de eustn sentencia, sobre retonsidn por <l Impucsto Goucial
sobre Trifico de las Empresas, debemos declarar y declaramos tal
acuerdo contrario a Derecho, en cuante deniega el reintegro de lo re-
tenido, ¥, en su consecuencia, los anulamos en tal extremo. declara-

mos el derecho de la parte actora a que le sea devuelta la cantidad de
116.130 pesctas, mas los intereses de demora desde la fecha de la re-
tencion en la cuantia establecida en el articulo 36.2 de 1a Ley General
Presupuesitaria del 4 de enero de 1977. Y sin costas.»

Lo que comunice a V. I para su conocimiento y efectos.

Madrid, 23 de abnl de 1990.-P. D., el Subsecretario, Enrigue
Martinez Robles.

Ilmo. Sr. Director generai de Tributos.

ORDEN de 23 de abril de 1990 por lu que <e dispone el
cumplimientn de la Sentencia dictada en 6 de abril de 1989
por la Audiencia Nacional, en el recurso conrencioso-ad-
ministrative niwmern 27.916, interpuesto por « Promaociones
Fdificios v Contratas, Sociedad Anénimar contra un
acuerdo del Tribunal Ecomdmico Administrative Central
de fecha 26 de febrero de 1986, sobre retencién por el Im-
puesto General sobre el Trafico de las Emprosos.
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Visto el testimonio de sentencia dictada en 6 de abril de 1989, por
la Sala de lo Centencioso-Administrativo de la Audiencia Nuacional
en recurso contencioso-admenisirativo numere 27.916 interpuesio por
la entidad «Promociones, Edificios y Contratas, Sociedad Andniman,
contra un acuerdoe del Tribunal Econdomico Administrative Central de
fecha 26 de febrero de 1986, sobre retencion por ¢t Impuesio General
Sobre el Trafico de la Empresa.

Resaltando que concurren en cste caso las circunstancias previstas
en articuio 105 de 1a Ley de 27 de diciembre de 1956,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecucion, en sus pro-
pios términos de la referida sentencia, cuya arte dispositiva ¢s comao
stgue:

«Fallo: Que cstimando e! presente recurso contencioso-administra-
livo interpuesto por la entidad “Promociones, Edificios y Contratas,
Sociedad Anonima’™, contra un acuerdo. del Tribunal Econdmico Ad-
ministrativo Central de fechu 26 de febrero de 1986, ya descritd ¢n ¢l
primer fundamento de derecho de esta sentencia, sobre retencién por
¢l Impuesto General sobre Trafico de las Empresas, debemos declarar
y declarames tal acuerdo, contraric a Derecho, en cuanto deniega <l
reintegro de lo reterudo. v, en consccuencia, lo anulamos en tal exire-
mo, y declaramos el derecho de la parte actora a que le sea devuelta
la cantidad de¢ quinientas cincuenta v sicte mil treinta y seis pesetas
(557.036 pesetas), mas los intereses de demora desde la fecha de la re-
tencion en la cuantia establecida en el articulo 36.2 de la Ley General
Presupuestaria del 4 de enero de 1977, Y sin costas.»

Lo que comunico a V. 1 para su conocimiento y efectos.
Madrid, 23 de abril de 1990.-P.D.. el Subsecretario, Enrique Mar-
tinez Robles.

Ilmo. Sr. Director general de Tributos.

ORDEN de 23 de abril de 1990 por la que se dispone ef
cumplimiento de la Senrencia diciada en 12 dv sepiiembre
de 1989, por la Audienciu Nacional en el recurso conten-
cioso-administrativo nimero 28,557, intefpuesto por « En-
trecanales v Tavora, Sociedad Anonimu», contra dos
acuerdos del Tribunal Econdmico Administraino Central
de fecha 4 de junio de {986, sobre retencion par el Im-
puesto General sobre el Trifico de las Empresas
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Visto el testimonio de sentencia dictada en 12 de septiciubre de
1989, por la Sala de lo Contencioso-Administratrivo de la Audiencia
Nacional en recurso contencioso-administrativo nimerc 28.537 inter-
puesto por la entidad «Erntrecanales y Tavora, Sociedad Andnima»
contra dos x¢uerdos del Tribunal Econdmicoe Administrative Centrai
de fechas 4 de junio de 1986, sobre retencion por el Impuesty General
sobre el Trafico de lus Empresas. -

Resultando que concurren en oste vaso las circunstancias previstas
en articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la gjecucidon, on sus pro-
pios términos de la referida seatencia. cuya parte dispositiva s como
sigue:

«Fallo: Que estimandw ¢l presente recurso contencioso-edniinistra-
tivo interpuesto por la entidad ““Entrecanales y Tavora, Sociedad
Anomima”, contra dos acuerdos de! Trbunal Econémico A.dministra~
tivo Central de fecha ambos 4 de junio de 1986, ya descritt, ea 2l pri-
mer fundamente de deicche de esta sentencia, subne scwaiidn por ef
Impuesto General sobre 2l Trafico de las Empresas, debemos declarar
v declaramos tales acuerdos contrarios a Derecho, en cu. denje-
gan el reintegro de lo rewenido, y. ¢n su consecuencia, los 2nu
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tal extremo. y declaramos el derecho de la parte actora a que le sea
devuelta la cantidad de 159.655 pesetus, mas los intereses de demora
desde llil fecha de la retencion en la cuantia establecida en el articule
36-2 de la Ley General Presupuestaria de 4 de enero de 1977. Y sin
CO8kas.»

Lo que comunico a V. I para su conocimicnto y efectos.
Madrid, 23 de abril de 1990.-P. D., el Subsecretario, Enrique
Martinez Robles.

Ilme. Sr. Director gencral de Tributos.

ORDEN de 23 de abril de 1990 por lu que se dispone el
cumplimivnto de la Sentencia dictuda en {8 de marzo de
1989, por la Audiencia Nacional en el recurso contencioso-
administruativo mimero 27.702, interpuesto por «Ferrovial,
Sociedad Anénima» comtra un acuerdo dei Tribunal Eco-
nomico Administrativo Ceniral de fecha 5 de jebrero de
L 1986, sobre retencion por el Impuestio Genergl sobre el
, Trafico de las Empresas.
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Visto ¢l testimonio de sentencia dictada en |8 de marzo de 1989,
por la Sala de lo Contencioso-Administrative de la Audiencia Nacio-
nal -Seccion Segunda- en recurso contencioso-udministrativo namero
27.702, interpuesto por la entidad «Ferrovial, Sociedad Andniman,
contra un acuerdo del Tribunal Economico Administrativo Central de
fecha 5 de febrero de 1986, sobre retencion por el Impueste General
sobre ¢l Trafico de las Empresas.

Resultando que concurren en este caso ias circunstancias previstas
en articulo 105 de 1a Ley de 27 de diciembre de 1936,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ¢jecucion, en sus pro-
pios términos de la referida sentencia. cuya parte dispositiva es como
sigue: . .

«Fallo: Que estimando el presente recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por la entidad “Ferrovial, Sociedad. Andnima’™, con-
tra un acuerdo del Tribunal Econdmico Administrativo Central de fe-
cha 5 de febrero de 1986, ya descrito en el primer fundamento de de-
recho de esta sentencia, sobre retencion por ¢l Impuesto General
sobre Trafico de las Empresas, debemos declarar y declaramos tal

- acuerdo contrario a Derecho. en cuanto deniega ¢l reintegro de lo re-
tenido, y, en consecuencia, lo anulamas en tal extremo, v declaramos
el derecho de ia parte actora a que le sea devuelta la cantidad de
373.406 pesctas, mas los intereses de demora desde la fecha da la re-
tencién en la cuantia establecida en el anticulo 36.2 de la Ley General
Presupuestaria de 4 de enero de 1977. Y sin costas.»

Lo que comunico a V. [ para su conocimiento y efectos.
Madrid, 23 de abril de 1990-P. D.. ¢l Subsccretario, Enrique
Martinez Robles. :

Hmo. Sr. Drirector general de Tributos.

ORDEN de 23 de abril de 1990 por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada en 27 de marzo de
1989 por la Audiencia Nacional, en el recurso contencioso-
administraiivo niimere 27.862 promovido por « Dragados y
Construcciones, Sociedad Andnimar contra el acuerdo del
Tribunal Economico Administrative Central de fecha 4 de
diciembre de 1985, sobre retencién por el Impuesto Gene-
ral sobre el Trafico de lus Empresas.
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Visto el testimonio de la Sentencia dictada en 27 de marzo de
1989 por la Sala de lo Contencioso-Administrativo -Seccion Segun-
da-- de la Audiencia Nacional, en el recurso contericioso-administrati-
vo namero 27.862 promovidé por «Dragados ¥ Construcciones, So-
ciedad Andnimar, conira un acuerdo del Tribunal Econémico Admi-
nistrativo Central de fecha 4 dc diciembre de 1985, sobre tetencion
por el Impuesto General sobre el Trafico de las Empresas.

Resultando que concurren en este caso las circunstancias previstas
en el articule 105 de ta Ley de 27 de diciembre de 1956,

"Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecucion, en sus pro-
pios términos, de la referida sentencia, cuya parte dispositiva es como
sigue:

‘«Fallamos: Que estimando e} presente recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por la entidad “Dragados y Construcciones, So-
ciedad Anonima”, contra un acuerdo del Tribunal Econémico Admi-
nistrativo. Central de fecha 4 de diciembre de 1985, ya descrito en ¢l
primer fundamento de derecho de esta sentencia, sobre retencion por
el Impuesto General sobre Trafico de las Empresas, debemos declarar
y declaramos tal acuerdo contrario a Derecho, en cuanto deniega el
reintegro de lo retenido, y, en consecuencia, lo anulamos er tal extre-
mo, y dectatamos el dereche de la parte actora a que le sea devuelta

la cantidad de 130,441 pesetas, més los intereses de demora desde la
fecha de la retencion en la cuantia establecida en el articulo 36-2 de
la Ley General Presupuestaria del 4 de enero de 1977. Y sin costas.»

Lo que comunico a V. I para su conocimiente y efectos. .
Madrid, 23 de abril 1990.-P. D., el Subsecretario, Enrigue Marti-
nez Robies.

Ilmo. Sr. Director general de Tributos.

ORDEN de 2 de abril de 1990 por la que se dispone el
cumplimiento de la Sentencia dictada en 12 de septiembre
de 1989 por la Audiencia Nacional en el recurso contencio-
so-administrativo namero 28.347, interpuesto por «Laing,
Sociedad Anonima» conira el acuerdo del Tribunal Econo-
mico Adminisirativo Central de fecha 21 de mayo de [986.
sobre retencion por el Impuesto General sobre el Trafice
de las Empresas.

13894

Visto el testimonio de la sentencia dictada en 12 de septiembre de
1989, por la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia
Nacional en recurso contencioso-administrativo nimero 28.547, inter-
puesto por la entidad «Laing, Sociedad Andnima» contra un acuerdo
del Tribunal Econdmico Administrativo Central de fecha 2t de mayo
de 1986, sobre retencidn por el Impuesto General sobre ¢l Trafico de
las Empresas.

Resultando que concurren en este caso las circunstancias previstas
en articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956,

Este Ministerio ha tenide a bien disponer la ejecucion, en sus pro-
pios términos de la referida sentencia, cuya parte dispositiva es como
sigue;

«Falle: Que estimando el presente recurso contencioso administra-
tivo interpuesto por la entidad “Laing, Sociedad Andnima™, contra
acuerdo del Tribunal Econémico Administrativo Central de fecha 21
de mayo de 1956, va descrito en el primer fundamento de derecho de
esta sentencia, sobre retencion por el Impuesto General sobre Trafico
de las Empresas, debemos declarar y declaramos tal acuerdo contra-
rio a Derecho, en ¢uanto deniega el reintegro de lo retenido. vy, en su
consecuencia, lo anulamos en tat exiremo, y declaramos el derecho de
la parte actora a que le sea devuelta la cantidad de 3.364.985 pesetas.
mas los intereses de demora desde la fecha de la retencién en la cuan- |
tia establecida en el articulo 36-2 de la Ley General Prestupuestaria de
4 de enero de 1977, Y sin costas.» ’

Lo que comunico a V. [. para su ¢conocimiento y efectos.
Madrid, 23 de abril de 1990.-P. D., el Subsecretario, Enrique
Martinez Robles.

llmo, Si. Director general de Tributos.

ORDEN de 7 de muyo de 1990 por la que se dispone el
cumplimiento de la Sentencia dictada por la Sula Tercera
de lo Contencioso-Adminisirativo del Tribunal Supremeo en
el recurso interpuesto por li « Asociacion Navieras Espa-
dolas» (ANAVE], conrra lqg orden de este ministerio de
Jecha 18 de junio de 1984, sobre afeccion de fletes v ayu-
das a las empresas navieras en garantia de los créditos
concedidos por el Banco de Crédito Industrial por opera-
ciones de préstamo para la construccion, transformacion y
reparacion navai.

13895 .

Visto el testimonio de la sentencia dictada en 19 de diciembre de
1989 por la Sala Tercera de lo Contencioso-Administrative def Tribu-
nal Suprema en el recurso interpueste por la «Asociacion de Navieras
Espariolas» (ANAVE), contra la Orden de este Ministerio de fecha 18
de junio de 1984 sobre afeccion de fletes y ayudas a las empresas na-

.vieras en garantia de los créditos concedidos por ¢l Banco de Crédito

Industrial por operaciones de préstamo para la construccion, trans-

' formacion y reparacion naval.

. Resultando que concurren en este caso las circunstancias previstas
en el articulo 105 de la Ley 27 de diciembre de 1956,
Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecucién en sus pro-
pios términos de la referida sentencia cuya parte dispositiva cs del te-
nor literal siguiente: ' ’

«Fallamos: Que estimando el recurso promovido en unica instan-
cia por la representacion procesal de la “Asociacion de Navieras Es-
pafolas” (ANAVE) contra la Administracion del Estado postulando
la nulidad de la Orden del Ministerio de¢ Economia y Hacienda de
dieciocho de junio de 1984 a que este pronunciamiento s¢ contrae y
la resolucion confirmatoria de la misma del Ministerio de Economia
y Hacienda de veintitrés de septiembre de 1985 al desestimar ¢l recur-




