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Certi-
rr:{::{r:“:o Vatidez Producto o esycgirﬁnc%cién
59 4- 6-1991 $Shell Donay YB, de «Shell

Espana, Scciedad And-
nima»
Shell 5-3987, scrie 11, SAE
30, de «Shell Espaiia,

INTA 157113D

60 |31-10-1992

Sociedad Andnima» ... | MIL-L-2104E
61 (31 1-1994 (Shell S-8644 (B0OWS0), de

«Shell Espana, Sociedad

Anonima» ......... MIL-L-2105D

Anticongelante GPM-1 53B,
de «GPM Espanola,
Sociedad Anénima» ..

62 [23- 1-1994
MIL-A-46153B

63 1- 3-1994 (Sopral 26087, de «Sopro-
grasa, Soctedad Ano-
nima» ................. MIL-L-26087B(1D)

Madrid, 11 de junio de £990.-E1 Almirante Jefe del Estado Mayor de
la Defensa, Gonzalo Rodriguez Martin-Granizo.

MINISTERIO
DE ECONOMIA Y HACIENDA

16276 ORDEN de 4 de mayo de 1990 por la que se atribuyen los

beneficios fiscales que le fueron concedidos a la empresa
«Salvader Carrason Lépez de Letona» (CE-751), a fuver
de «Saftos del Norte, Sociedad Limitudar.

Excmo. Sr.: Visto el informe [avorable de lecha 12 de febrero de
1950, cemitido por la Direccion General de la Energia (Ministerio de
Indusisia y Energia), por ¢l que se atribuyen los beneficios fiscales
que le {ueron concedidos a la empresa «Salvador Carrason Lopez de
Letona» (CE-751), a la vista del informe de esa Direccion de fecha 249
de mayo de 1989, a favor de ¢Saltes del Norte, Socicdad Limitadan

Fste Ministerio, u propuaesta de la Direccion General de Tributos,
ha tenido a bien disponer:

Primero.—Que los beneficios fiscales coneedidos a la empresa «Sal-
vador Carrasén Lépes de Letonar (CE-751), por Orden de este De-
partamento de 11 de julio de 1969 («Bolétin Oficial del Estadon de 11
de junio), para ¢l proyecto de construceion de la central hidroeléctrica
Ortigal en ¢l rio Oja, ubicada en el termino municipal de Ezcaray (La
Rioji) con una inversion de 12.595.220 pesetas y una produccion me.
dia esperable de 793 Mwh, anuales, sean atribuidos a lu empresa
«Saltos det Norte, Sociedad Limitada» permaneciendo invariables las
condiciones por las que se concedicron dichos beneficios v quedando
sujeta la empresa antes mencionada pasa el disfrute de éstos al cum-
plimicnto de las obligaciones contraidas por el anterior beneliciario.

Segundo. Contra la presente Orden podri interponerse recurso de
reposicion, de acuerdo con lo previsto en el articulo 126 de la Ley de
Procedimiento Administrativo, ante el Ministerio de Economiy y Ha-
ciends en ¢l plazoe de un mes contado a purtr del dia siguienie al de
su publicacion,

L.o que comunico a V. E. para su conocimiento.
Madrid, 4 de mayo de 1990.-P. . {Orden de 31 de julio de 1989),
el Director general de Tributos, Miguel Cruz Ameords.

Excmo. Sr. Secretario de Estado de Hactenda.

ORDEN de 9 de muyo de 1990 por la que se dispone el
cumplimicnto de la Sentencia dictuda en 6 de junio de
1989 por la Audiencia Nacional, en el recurse contenciose-
administrative nunere 28457, interpuesto por «Corsan,
Empresa Constructora, Sociedad Anonira», contra el
acuerdo del Tribunal Econdmico Administrative Central
de fecha 4 de junio de 1986, sobre retencion por el Im-
puesto sobre el Trafico de lus Empresas.

16277

Visto el testimonio de la Sentencia dictada en 6 de junio de 1989
por la Sala de lo Contencioso-Administrativo —Seccion Segunda— de
fa Audiencia Naciopal en el recurso contencioso-administrative nu-
mero 28.457, interpuesto por «Corsan, Empresa Constructora, Sqm_c—
dad Andnima», contra un acucrdo del Tribunai Economico Adminis-
trativo Central de fecha 4 de junio de 1986, sobre retencion por el Im-
puesto sobre el Trafico de las Empresas. .

Resultando que concurren en este caso lus circunstancias previstas
en el articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956.

Este Ministerio ha tenido a bien disponer lu ¢jecucién, en sus pro-
pios términos, de la referida sentencia, cuya parte dispositiva.es como
sigue:

«Faltamos: Que estimando el presente recurso contenciosc-admi-
nistrativo interpuesto por lu entidad “Corsan, Empresa Constructora,
Sociedad Anodnima™, contra un acuerdo del Tribunal Econdomico Ad-
ministraiivo Central de fecha 4 de junio de 1986 -ya descrito en el
primer fundamento de derecho de esta sentencia-, sobre retencion por
el Impuesto General sobre el Tritfico de lus Empresas, debemos decla-
rar y declaramos tal acuerdo contrario a Derecho. en cuanto se denie-
ga el reintegro de lo retenido, y, en su consecuencia, lo anulamas en
tal extremo, y dectaramos el derecho de la parte actora a que le sea
devucita la cantidad de 38.461 pesetas, mas los intereses de demora
desde fa fecha de la retencidn en la cuantia establecida en el articulo
36-2 de la Ley General Presupuestaria de 4 de enero de 1977, Y sin
COStas.»

Lo que comunico a V. L pura su conocimiento y efectos.
Madrid, 9 de mavo de (990.-P. D. El Subscorctario. Enrigue
Martinez Robles.

Imo. Sr. Director general de Tributos.
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ORDEN de 9 de mayo de 199 por fa que se dispone of
cumplimiento de fa Sentencia dictada en 26 de marze de
1989, por la Audiencia Nacional, en el recurso contencio-
so-administrativo nionero 27.572, promovido por la enii.
dad  «Cubiertas 3 Mzov, Sociedud Andnima», contra
acwerde del Tribunal Econdmico Administrativa Cenrral
de fecha 15 de enero de 1986, sobre retencion por el im-
puesto General sobre ¢l Trafico de las Empresas.

Visto el testimonio de la Sentencia dictada en 26 de marzo de
1989 por la Sala de o Contencioso-Administrativo -Seccidn Segun-
da - de la Audiencia Nacionat en el recurso contencioso-administrati-
vo nhmero 27.572, promovido por la entidad «Cubicrias ¥ Mzov. Sa-
ciedad Anonima», contra acucrdo del Tribunal Econdmico Adminis-
trutivo Central de fecha 15 de enero de 1986, sobre retencion por el
Impuesto General sobre el Trifico de lus Empresas.

Resuliando que concurren en este caso {as circunstancias previstas
en ¢l articulo 105 de fa Ley de 27 de diciembre de 1936,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecucion, en sus pro-
pios termines, de hu referidua sentencia, cuya parte disposiliva es como
sigue:

«Faltamos: Que estimando el presente recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por la entidad “Cubiertas ¥ Mzov, Sociedad
Anonima™ contra acuerdo del Tribunal FEconomice Administrative
Central de fecha 15 de enero de 1986, ya descrito en el primer funda-
mento de derecho de esta sentencia, sebre retencion por el Impuesto
General sobre Trifico de las Empresus. debemos declurar v declara-
mos tal acucrdo contrario a Derecho, en cuanto denicga el reintegro
de lo retenide, y, en su consecuencia, lo anulamos ¢n tal extremo., y
declaramos cf derecho de ta parte zetorn a que fe sea devuelta la can-
tidad de 250,431 pesetas, mas los intereses de demora desde fa fecha
de lu retencion en la cuantia establecida en el articulo 36-2 de la Ley
General Presupuesiaris del 4 Jde enero de 1977, Y sin costas.»

Lo gue comunico a V. {. pura su conocimicnto y efeetos,
Madrid. Y de mavo de 1990.-P. D., el Subsccrctario. Enrique
Martinez Robles.

Ilmo. Sr. Director general de Tributos.

ORDEN de 9 de mayo de 1990 por la que se dispone ¢l
cumplimiento de la Sentencia dictada en 3 de octubre de
19859 por la Audiencia Nacional en el recurse contencioso-
administrativo ntuneroe 28469, interpuesto por «Corsan,
Empresa Constructora, Sociedad Anoninia», contrd acuer -
do del Tribunal Economice Administrativo Central de fe-
cha 18 de junio de 1986, sobre liguidacion y retenciin def
Impuesto General sebre el Trafico Je lus Enipresas.
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Visto el testimonio de la Sentencia dictada en 3 de octubre de
1989 por la Sala de lo Contencioso-Administrative —Scecidn Segun-
da- de la Audiencia Nacional en el recurso contencioso-administrati-
vo namero 28.469, interpucsto por «Corsan, Empresa Constructora,
Sociedad Andnima», contra acuerdo del Tribunal Ecendomico Admi-
nistrative Central de fecha 18 de junio de 1986, sobre liquidacién v
retencién del impuesto General sobre el Trifico de lus Empresas.
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Resultando que concurren ¢n esta caso las circunstancias pre vu:tas
en el articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1956.

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecucién, en sus pro-
pios términos, de la referida sentencia, cuya parte dispesitiva es como
sigue:

«Fallo: Estimamos integramente, ¢} recurso contenciosc-adminis-
trativo interpuesto por “Corsan, Empresa Constructora, Sociedad
Anénima”, contra ¢l acuerdo del Tribunal Economico Administrativo
Centra! de fecha 18 de junio de 1986 (ya descrito en el primer funda-
mento de derecho de esta sentencia), ¥, en consecuencia, declaramos

tal acuerdo. y el acto de retencidon a que se refiere, contrarios a dere-

cho, ¥, por ello, los anulamos, y declaramos el derecho de i parte ac-
tora a que la Administracion le devuelva la cantidad de 142.524 pese-
tas, mas los intereses legales correspondientes en la forma dicha en el
articulc 36-2 de la Ley General Presupuestaria de 4 de enero de 1977;
sin expresa condena sobre ¢l pago de las costas causadas en este re-
curso.»

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y efectos. _
Madrid, 9 de mayo de 1990—P. D. El Subsecretario, Enrique
Martinez Robles.

Ulmo. Sr. Dyirector gencral de Tributos.
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ORDEN de 16} de mayo de 1990 por la gue se dispone el
cumplimiento de lu Sentencia dictuda por lu Sala de lo
Contencioso-Adminisirative, Scccion 24, de o Audiencia
Nacional en el recurso contencioso-administrarivo ninicro
25,013 interpuesto por don José 4. Gomezr Marivela y
nueve mas, contra diez Resoluciones def TEAC, referente
al Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales y Actos
Juridicos Documentados.

Visto el testimonio de la Sentencia dictada con fecha 16 de no-
viembre de 1988 por la Sala de lo Contencieso-Administrativo, See-
cidn 2.2, de la Audiencia Nacional en el recurso contencioso- adrinis-
trativo nomero 25.013 interpuesto por don José A, Gomez Marivela
¥ nueve mas countra diez Resoluciones del Tribunal Econdmico Admi-
nistrativo Central de 3 de mayo de 1984 referentes al finpuesto sobre
Transmisiones Patvimoniales y Actos Juridicos Documentados.

Resultando: Que concurren en esie caso las circunstancias previs-
tas en ¢l articuio 195 de la Ley de 27 de diciembre de 1956,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecucion, en sus pro-
pios términos, de la referida Sentencia cuya parte dispositiva es del si-
guu:nte tenor:

«Faltamos: Desestimamos el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don José Antonio Gomez Marivela, don Valentin Ro-
driguez Lopez, dofia Isabel Gutiérrez Mcjias, don Enrique Martinez
Pérez, don Antonio Lbpez Lopez, don Juan Manuel Hayes Moreno,
don Rafael Emilio Valdés Casero, don José Luis Martin Herrdez, don
Jestis Andrés Garcla y don Pedro Cabezas Ayalz, contra los dicz
acuerdos, uno por cada recurrente, del Tribunal Econémico Adminis-
trativo Central, todos de fecha 3 de mayo de 1984, por los que se de-
sestimaban los recursos de revision interpuestos por los actores contra
liquidaciones por el Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales, gi-
radas a su cargo por la Abogacia dei Esiado de la Delegacion de Ha-
cienda de Madrnd; tedeo ello sin expresa declaracidn sobre las costas
causadas en este recurso.»

L.o que comunico a V. L. para su conocimicnto y efectos.
Madrid, 10 de mayo de 1990.-P. D., el Suhsecrclario, Enrique
Martinez Robles.

[imo. Sr. Director general de Tributos.

RESOLUCION de 6 de julio de 19390, de la Direccion
General del Tesoro y Politica Financicra, por la que se
hacen piiblicos fos resultados de las subastas (.orrnvprmdwn-
tes af mes de julio de Bonos del Estado a tres ahios, emision
de 25 de julic de 1990 af 13.80 por 100 ) de Obligaciones
del Estadoe, emisiones de 30 de enevo de 1989 al 10,75 por
100 y de 25 de marzo de 1990 al 1225 por 100,
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El apartado 5.8.3.b) de la Orden de 27 de enero de 1990, por la que
se dispone la emision de Deuda del Estadn durante 1990 v enero
de 1991, establece la preceptiva publicacion on el «Boletin Oficial del
Estadon de los resultados de las subastas, mediante Resolucidn de esta
Direccidn General,

Convocadas las subastas correspondientes al mes de julio de Bonos
del Estado a tres afios, emisién de 25 de julio de 1990, al 13,80
por 100, y de Obligaciones del Estado, emisiones de 30 de enero de 1989

al 10,75 por 100 v de 25 de marzo dc 1990, al 12,25 por 100, por
Rescluciones de esta Direccidn Gencral de 29 de enero, 23 de febrero
¥y 15 de junio de 1990, y resueltas en la sesion que tuvo lugar el pasado
dia 5 de julio,

Esta Direccion General del Tesoro y Politica Financiera hace
piblicos los siguientes resultados:

1. Bonos del Estado 2 tres afios, emision de 23 de julio de 1990,
al 13,80 por 100.

1.1 Importes nominales solicitados y adjudicados.

Importe nominal solicitado: 307.730,50 millones ds pesetas.
Importe nominal adjudicado: 240. 780,50 millones de pesetas.

1.2 Precios y rendimientio interno.

Precio minimo aceptado: 96,125 por 100.

Precio medio ponderado: 96,167 por 100.

Precio medio ponderado redondeado v de suscripcién para el
periodo posterior & £sta subasta: 96,125 por 100,

Rendimiento interno correspondiente al precio minimo: 14,481
por 100.

Rendimiento interne correspondiente al precio medio ponderado
redondeado: 14,481 por 100.

1.3 Importes a ingresar para las peticiones aceptadas.

Importe cfectns
a ngresur
por cada Bono

Precin oftecido | Tmporte nominal

Purccmujc Millones

Fesetas

96,125

¢ superiores| 2402805

9.612,3

2, Obligaciones del Estado a diez anos, emision de 30 de eneio
de 1989 al 10,75 por 100.

Esta subasta ha resultado dCSILI’T.l al no haberse presentado ninguna
peticidn.

3. Obligaciones del Estado a die
de 1990 al 12.25 por 100

anos, emision Je 23 de marzo

3.1 Importes nominales solicitados y adjudicades.

Importe nominal solicitadue: 6.166.5 millones de posstus.
Importe nominal adjudicado: 1,116.5 millones de pesetas.

3.2 Precios y rendimiento interno.

Precio niinimo aceptado: 97,123 por 100,

Precio medio penderado: 97 269 por 100, .

Precio medio ponderado redandeado v de suscrnipotdn para el
periodo posterior a esta subasta: 97,230 por 100

Rendimicawn interno correspondiente al precio mirimo: 13,539
por 100,

Rendimiento interno correspondiente al precio medio ponderado
redondeado: 13,513 por 100,

3.3 Importes a ingresar para las peticiones aceptadus,

Importe efectivo
a ingresar
por cada Buno

Precio ofrecitdo | Imporie rominal

Porcentay: Miliunes

Pesctas

97,125 300,0 9.712,5
97,250 cre s as
Hig,J PRV

¥ SUpCriores

4. Periodos de suscripcidn posteriores a estas subastas.

Se abren seados pericdos de suscripcion hasta el dia 23 de iulio
de 1990, durante los que podrin suscribirse Bonos v Obllgauoncs del
Estado de las emisiones de 23 de julio de 1990 al 13,80 por 103 v 25
de marzo de 1990 al 1225 por 100, al precio medio ponukrddo
redondeado resullanie en las respectivas subastas. Fl desembolso a
efoctuar serd, pues, de 9.612.5 pescas por cada Bono v 9.725,0 pesctas por
cada Obllgamon que se suscriba. No existe limite especifico para ostos
periodos de susa"ipcwn salvo la limitacion por suscriptor de 23
millones de peseias nominales, y los Bonos vy Obh"auomﬁ SUSCTILOS en
dichos periodos tendran las mismas caracteristicas que los adjudicados
en las subastas en virtud de ofertas en que se soliciiaba un precio igual
o superior al precio medio ponderado redondeado.

Madrid, 6 de julio de 1990.-El Dircclor geners!
Gutiérrez.

, Manue! Conthe



