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1. Examinando con atencién el panorama legislativo y doc-
trinal del derecho procesal civil, hoy, y en cualquier pais, se en-
<cuentra, como un rasgo comtn de significacién importante, el de
la aparicién y desarrollo, cada vez en mayor numero, de una serie
-abundante de tipos particulares de procesos al lado de las formas
generales y ordinarias que componen el cuadro total de la Admi-
nistracién de Justicia civil. Es, pues, uno de los fenémenos mdés
acusados del derecho procesal civil de nuestra época el del gran
‘niimero de los procesos civiles especiales que reconocen y albergan
todos los derechos positivos. Sin duda, han existido siempre jun-
to a las formas ordinarias de proceder variantes singulares en
razén a circunstancias especiales que el legislador se ha creido
en el deber de tener en cuenta; pero lo que no era en el pasado
sino concesién limitada a un reducido nidmero de materias, se ha
convertido hoy en yn supuesto de aplicacién corriente y normal,
hasta el extremo de que, en su conjunto, los procesos especiales
constituyen la forma ordinaria de pedir justicia, y la via coawin
-queda relegada a casos cada vez més raros e infrecuentes de uti--
lizacién.

Si el cauce de los procesos civiles especiales fuera a su vez
sencillo y expedito, no habria que decir mucho en su contra, pues,
aunque tebricamente siempre quedaria la objecién de su hipertro-
fia, pricticamente se lograrian con ellos resultados beneficiosos.
Pero es que, en realidad, y quitando contadas excepciones, los
procesos civiles especiales vienen a mostrarse tan complicados
<como los tipos ordinarios y, desde luego, organizados de un modo
mucho menos meditado y maduro que el de éstos. Por ello no es
posible, ni siquiera desde el punto de vista prictico, hablar del
-excesivo nimero de los procesos civiles especiales como una com-
pensacién a la excesiva complicacién de las formas comunes; por
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el contrario, ia abundancia de los procesos especiales acentda y no
dism:nuye la complicacién de la justicia civil.

2. No ¢s necesario insistir reiteradamente en los graves peli-
gros que este excesivo numero y esta extraordinaria complicicidén
de los procesos especiales suscita. El exagerado niumero de los
procesos civiles especiales plantea problemas constantes de com-
petencia y de adecuacién del procedimicnto al caso concreto que
se quiere resolver, pues, en presencia de cada hipdtesis particu-
lar, es preciso pasar una fatigosa revista a la serie de los procesos
civiles especiales hasta tener la seguridad de que se ha encon-
trado aquel que objetivamente corresponde; seguridad que, en
gran numero de ocasiones, no se alcanza nunca por las dudas
a que se prestan las disposiciones legislativas que acotan el 4mbi-
to de materias a que un cierto proceso se refiere. La complicac/én
excesiva de los procesos civiles especiales engendra, como facil-
mente se comprende, nuevos inconvenientes, yva que obliga al se-
guimiento de vias judiciales carentes de sencillez, respecto a la
inmensa mayoria de los casos litigiosos, con la agravante, muchas
veces, de que no siendo aptos los procesos civile: especiales para
resolver con fuerza de cosa juzgada una clerta materia, la com-
plicacién de principio, aun superada, no logra una resolucién de-
finitiva, sino que todavia deja abierto el camino del proceso ordi-
nario después de una larga y costosa tramitacién. Todo ello, abun-
dancia de nimero v exceso de complicacién, constituve un pesado
lastre de la justicia clvil de hoy dia que expone a los litigantes al
continuo riesgo de una produccién de nulidades en caso de segui-
miento de una via procesal equivocada, con el consiguiente des-
prestigio para la Administracién de Justicia v para la confianza
que en ella se debe tener.

3. Es interesante sefialar que, no obstante contar con un reco-
nocimiento probablemente undnime del fenédmeno que acaba de
ser’ subra) ado, el trabajo doctrinal que ha recaido sobre los pro-
cesbs civiles especiales resulta extraordinariamente escaso, por mno
decit nulo. En efecto, las obras generales se ocupan del proceso
civil especial, pero no en su consideracién de conjunto, sino en
su andlisis individual ; y de la misma manera, los estudios mo-
nograficos han llegado, en ocasiones, a examinar a fondo c'ertos
tipos particulares de procesos, pero no se han propuesto como pro-
blema previo de necesaria consideracién el que encierra 12 cate-
goria del proceso civil especial por su misma existencia abstracta,
n: tampoco el problema, asimismo previo. que la coexistencia re-
ciproca de diversos procesos plantea. No hay, en efecto, que nos-
otros sepamos, una obra monogrifica de consideracién, en la que
se aborde el problema general de los procesos civiles especiales y
esto, a pesar de no ser desconocida por nadie la gravedad del
problema que su existencia plantea. La ciencia del derecho pro-
cesal civil ha ido sucesivamente ganando por etapas el conoci-
nriento progresivo de todos los sectores que abarca. Sus primeros
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trabajos recaycron, casi exclusivamente, sobre el proceso de cog-
nicién ; después, por obra principalmente de la doctrina italiana,
se desvelaron las enormes dif.cultades que susc.ta el proceso de
ejecucidn. Queda todavia, en realidad, inédita la zona de los
procesos civiles especiales, ultima (si se coloca fuera del derecho
procesal o se incluye en ella a la jurisdiccidn voluntaria) de las
que forman el material de nuestra disc.plina. No es, pues, muy
dudoso que, sin abandonar, natyralmente, los trabajos sobre el
proceso de cognicién y sobre el proceso de ejecucidn, en los que
tantos puntos quedan aiun por aclarar, sea licito llamar la aten-
cién de la doctrina acerca de la necesidad de plantearse a fondo
el problema de esta dltima parte de la disciplina, haciéndola ob-
jeto de un examen cientifico de conjunto que supere, como antes
se decia, el meramente :ndividual de sus manifestaciones parti-
culares.

Ni tiene nada de extrafio el que, supuesta la ausencia doc-
trinal de los trabajos sobre los procesos civiles especiales, su tra-
tamiento legislativo resulte singularmente defectuoso. Aunque el
legislador se haga la ilusién de entenderse desligado de la doc-
trina, en realidad depende siempre de ella, y lo dnco que hace
cuando pretende ser supradoctrinal, si se permite esta expresion,
es manejar doctrinas atrasadas, que, por el solo hecho de su an-
tigitedad, pretenden tener una fuerza indiscutible de que en rea-
lidad carecen. El escaso conocimiento del problema de los proce-
sos civiles especiales, cons.derado en su conjunto, explica que el
legislador procesal, al llegar a la parte de su cometido que le exi-
ge ordenar estos tipos, dé muestras de una desorientacién casi ab-
soluta. No se libran de ello ni los cuerpos legales generalmente re-
conocidos como mds importantes desde el punto de vista tradicio-
nal o como mids avanzados y progre:ivos por lo reciente de su pro-
mulgacién; lo mismo el Cédigo francés de procedimiento civil,
de 1806, que el Cdédigo italiano, de 1942, al enfrentarse con la
regulac’én de los procesos civiles especiales, fallan en el manteni-
miento de la altura que logran en sus restantes pasajes y ofre-
cen una desigualdad de perfeccién que incluso los observadores
mds elementales estdn en condiciones de anotar. E] codificador va
simplemente recogiendo los procesos civiles especizles, a medida
que los encuentra en el material juridico vigente, cuando realiza su
obra, sin preocuparse o, por lo menos, sin poder resolver el pro-
blema de su existencia, de su adecuado emplazamiento s stemati-
co y de su correcto tratamiento general. De aqui la impresién que
ofrecen los Cédigos procesales en estos sectores de su texto de ver-
daderos «cajones de sastre», segin la grifica expresién espafiola.

4. Sin embargo, es mds sencllo llamar la atencién sobre la
gravedad de este problema y sobre la conveniencia de su soluc émr
que proponer, aunque sélo sea en breves lineas que resulten acep-
tables, los rasgos principales de una orientacién satisfactoria,

Empieza esta dificultad por 13 que s encuentra va al inten—
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tar proporcionar un concepto preciso de lo que sea un proceso c'-
v.l especial en sentido propio. La concepcién corriente que define
-como proceso ordinario aquel que se destina a hipdtesis generales
y comunes y como proceso especial aquel que se limita a supues-
tos particulares y concretos no hace mis que desplazar la dificul-
tad. Sigue habiéndola al ofrecer el proceso ordinario dentro de su
desarrollo normal meras variantes de procedimiento que dficil-
mente podrian calificarse como de proceso especial auténtico. (Pre-
cisamente la forma sumaria de la via judicial puede, segtn unas
-concepciones, encuadrarse en la teoria del proceso ordinario como
variante formal del mismo o, segin otras, en la teoria del proceso
-especial como fendmeno distinto y auténomo.) Por otra parte, a
veces, dentro de un verdadero proceso civil ordinario, se insertan
medidas de finalidad complementaria que ofrecen el aspecto de un
proceso especial incorporado a otro comin; y también sobre es-
tas medidas procesales insertas en el proceso ordinario es licita
la duda sobre si se trata de partes integrantes de la forma comun
o de especialidades de vida separada, aunque de hecho se conec-
ten a una materia de cardcter principal. En el necesario trabajo
de matiz a que aqui debe procederse la férmula definidora final
no se vislumbra todavia; es preciso contentarse con la tosca solu-
cidn negativa, que entiende como proceso civil especial todo aquel
-que no es ordinario por el 4mbito de su aplicacién.

Pero, si dificil es el concepto de los procesos civiles especia-
les, mucho méas resulta una sistematizacién correcta de los mismos
que trate de mejorar el simple recurso enumerativo a que acude
la mayor parte de la doctrina y del derecho positivo, hoy dia,
cuando se enfrenta con esta materia. En realidad, 1a tarea s'ste-
mat'zadora parece incluso contradictoria al tratar de imponerse a
los procesos civiles especiales. Pues la inmensa mayoria de los
procesos civiles especiales nacen y se mantienen en el derecho po-
sitivo por razones de pura contingencia histérica, valida sélo aqui
y ahora, lo que repugna, ain en minima medida, cualquier fun-
damentacién légica que permita su reconduccién a un sistema. Si
el legislador, mé4s o menos precipitado, lanza al mundo del dere-
<ho positivo procesos civiles especiales lo hace, casi sempre, por
una preocupacién de circunstancias y en este sentido parece in-
-evitable la abstencién en cuanto a la tarea de sistematizacién de
estas preocupaciones que rehuyen todo encuadram.ento légico en
una verdadera wnidad cientifica. Sin embargo, esta imposibilidad
sblo es aparente, puesto que la materia histérica, por mucha que
sea su contingencia, e: susceptible siempre de tratamients cien-
tifico ya que la esencia del conocimiento cientifico no se halla en
la materia sobre que recae, sino en el sentido formal que imprime
y, por ello, no existe ninguna contradiccién en el hecho de que
especies juridicas, tado lo concretas y limitadas que se quievam,
puedan ser incluidas en un cuadro de conjunto que las reduzca a
un‘dad. Otra cosa es, no obstante, deducir de esta posibhdad
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una facilidad de la tarea; como antes se dijo, el sistematizar los
procesos civiles especiales o, en otros términos, el proponer una
t.pologia sistemdtica correcta de los mismos, es algo que encierra
extraordinaria gravedad y que, probablemente, no se puede con-
seguir de inmediato, sino tan sélo cuando haya madurado algo
miés el pensamiento cientifico en torno a estos problemas; a lo que
se pretende contribuir, precisamente, con la presente aportacén.

No habrd que observar en tercer término que si el concepto
y el sistema de los procesog civiles especiales es dificil, lo mismo
ocurre, y aun en mayor grado, con el tratamiento general de
ellos. Dados los heterogéneos caracteres que en los mismos se
observan, parece también de todo punto imposible reconducrlos
a una ordenacién juridica, si no unitaria, que responda a
lineas comunes, por lo menos en cuanto a sus rasgos fundamen-
tales. La materia de los procesos civiles especiales es de tal modo
diversa interiormente que cuesta trabajo creer en la viabilidad
de una ordenacién normativa comin aunque sea de cardcter pre-
vio y no absorbente de la regulacién de todos ellos. No obstante,
a poco que se recuerden los prollemas particulares que estos pro-
cesos especiales suscitan y los casos concretos a que en la préctica
dan lugar, se observa, no ya sélo la posibilidad, sino incluso la
necesidad, de contar con un verdadero trabajo de normacién ge-
neral referente a estos tipos. Hay principios sobre competencia,
sobre legitimacién, sobre adecuacién objetiva del procedim’ento,
que se predican forzosamente de cada una de las manifestaciones
singulares de los procesos civiles especiales. En este sentido cabe
preguntarse si a la parte especial del derecho procesal civil que
se dedica a los procesos civiles especiales, no llegara en el futuro
a preceder una parte general introductoria, como hoy, para la
parte especial del derecho penal, se defiende asimismo la conve-
niencia de una parte general que sirva de introduccén a los dis-
tintos tipos concretos de delito.

En las lineas que siguen se pretende no la exposicién com-
pleta de la solucién radical del problema, sino algunas lineas de
orientacién que acaso puedan servir para encauzarlo.

Ante el complejo fenémeno que la abundancia y compl cacién
de los procesos civiles especiales acarrea, se hace necesaria, en
primer término, una guia de clasificacién de los mismos que, caso
de resultar satisfactoria, confirme el concepto, naturaleza juridica
y fundamento de cada uno. De acuerdo con la divisién metodolé-
gica hoy dominante en nuestra ciencia, podemos hacer consistir
esta guia clasificadora en la estructura o en la funcién de los
procesos civiles especiales. Pero de estos dos criterios, que natu-
ralmente no se oponen, sino que se complementan, parece gozar
de prioridad, a los efectos de la tarea que ahora interesa, el se-
gundo sobre el primero, pues el andlisis de la estructura de los
procesos civiles especiales permite conocerlos mejor aisladamente,
mas sblo el examen de su funcién permite profundizar en su estu-
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dio comparativo y descubrir la verdadera conexién interna que
entre todos ellos existe.

Se propone, pues, como cr.terio maximo de division de los
procesos civiles especiales, como swmma divisio de los mismos,
aquella que se fija en la funcién especifica que dichos procesos
tratan de realizar. Eligiendo este centro de gravedad, del examen
del problema se compryeba sin grandes dificultades que los pro-
cesos civiles especiales vienen a ordenarse en base a esta catego-
ria en dos grandes apartados, polarizdndose, en efecto, en torno
a dos extremos esenciales, seglin que reconozcan como fundamen-
to de su existencia una razén juridico-material o segin que deban
su nacimiento o conservacién a una razon juridico-procesal estric-
ta. En el primer caso, en efecto, nos hallamos ante un proceso ci-
vil especial por el hecho de que el legislador, preocupado por la
singularidad de la materia cuyo tratamiento judicial quiere dejar
resuelto, elige para ella una forma singular distinta de la ordina-
ria y apartada mds o menos radicalmente de ésta. Por ejemplo:
al regular la materia cambiaria se cree que ésta exige per s¢ una
via procesal especifica, nacerd u@ proceso cambiario como proceso
civil especial, distinto del comun que se aplicaria a esta materia
si no se hubiera hecho la correspondiente excepcién legal ; lo mis-
mo puede decirse de la materia hipotecaria, de familia o sucesiones,
laboral ‘en el caso de que aqui nos hallemos ante un proceso distin-
to del civil), etc. La razén de ser de todos estos procesos civ.les es-
peciales no estd en la funcidn procesal que con ellos se qulere
realizar, la cual no es distinta de la funcién procesal comin, sino
en la materia sobre la que recae, la cual aparece acotada del cam-
po general de la materia cvil comtn. Son, pues, com antes se
decia, procesos civiles especiales por razones juridico-materiales.

En segundo lugar, se encuentran los procesos civiles especiales
por razones juridicas procesales cuyo conocimiento, méds discuti-
ble que el anterior, no debe suscitar, no obstante, grandes dif:-
cultades. Son estos procesos civiles especiales aquellos que deben
su razodn de ser no a una preocupacién material, sino procesal del
legislador; cuando éste, independientemente de 'a considerac 6n
de ciertas materias juridicas sustantivas, se plantea la necesidad
de contar con vias especiales para la satisfaccién de ciertas fun-
ciones del proceso, particularizadas dentro de la funcién general
que se atribuyve a esta institucién.} Por ejemplo: cuando el legis-
lador ordena wurfa actuacién jud'cial au‘dénoma para obtener la
conciliacién entre las partes ‘v 2zl mismo apartado pertenecen las
figuras espafiolas de la quita v espera v de la suspension de pa-
gos o la extranjera del concordato preventivo®, curndo de mane-
ra analoggwmcxo de reconogr_nggn_/tg de decisiones arbi-
trales o extranierzs ‘también de las ecles asticas : juicios de deli-
bazione', cuando - o-ualmente organiza la existencia ds= un proceso
incidental destinado a aclarar las cuestiones que surgen durante
el desarrollo de vn proceso principal, o de un proceso de impug-
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nacién dest.nado a la eventual rectificacién de las resoluciones
obtenidas en una via judicial precedente no hace sino crear pro-
cesos especiales por razones juridicas procesales en los que, abs-
traccidén hecha de la materia sobre la que el proceso pueda recaer,
se regula una via especifica destinada a llenar una satisfaccién pro-
cesal estricta.

No habra que decir que un proceso especial puede aparecer en
particular vinculado a estos dos érdenes de preocupaciones en el
sentido de deber su existencia a la vez a una necesidad juridico
material y a una imposicion de especialidad juridico-procesal.
Pero cualquiera que sea la ‘combinacién que de estas dos direc-
ciones se dé en los tipos procesales concretos, es lo cierto que para
filiar la naturaleza de cualquiera de ellos siempre serd preciso
-considerar ambas notas por separado y ver qué es lo que tienen
de especialidad material y qué es lo que tienen de especialidad
funcional o procesal.

Desde luego esto no constituye sino el primer paso para una
clas:ficacién realmente sistemdtica de los procesos civiles especia-
les. Los procesos civiles especiales por razones juridico-materiales
se subclasifican fdcilmente en atencién a la propia materia que
.constituye su fundamento; de aqui que se estime que esta clase
de procesos civiles especiales deban ser inter'ormente ordenados
segin la clasificacién interna que de sus materias propone el de-
recho substantivo a que se refieren; asi, dentro del derecho civil,
en lo que ahora interesa, se habrin de contemplar los procesos es-
peciales relativos al derecho de personas, al derecho de cosas,
al derecho de obligaciones, al derecho de familia v al derecho de
sucesiones para seguir la sitemdtica dominante en el derecho
civil, pues dada la razén misma de estos procesos, una clasifica-
cién mds estrictamente apegada al derecho procesal resultaria
arbitraria y en definit'va estéril. Mas dificil aparece, desde luego,
la clasificaciédn_de los procesos especiales por razones de verda-
dera funcion. Cabria aqui tener en cuenta sj se trata de una fun-
«cién procesal de sentido negativo o de sentido positivo, enten-
diendo por sentido negativo aquel que trata de destruir otro po-
sible proceso, como serian los procesos de eliminacién y de im-
pugnacién, y entendiendo por sentido positivo aquellos que tra-
tan de facilitar otro posible proceso, como serian las formas sin-
‘gulares procesales de creacién o reconocimiento de titulos, de acla-
racién de cuestiones, de aseguramiento de efectos, etc.

Pero la sistematizacién de los procesos civiles especiales en
las dos categorias que acaban de apuntarse no se limita a pre-
tender un conocimiento légico y arménico de los mismos, sino
‘que trata de influir asimismo en el tratamiento juridico que a cada
uno de los procesos civiles especiales deba asegurarse.

Los procesos civiles especiales por razonmes materiales deben
tender a desaparecer en su inmensa mayoria. En realidad las
Tazones a que deben su existencia resultan en casi todos los cacos
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carentes de verdadera justificacién. Surgen estos procesos cuando
el legislador juridico material, al tratar de dar la regulacién es-
pecial «completa» de un cierto problema, se propone igualmente
incluir en sus disposiciones el tratamiento procesal especial que
en su opinién complementa la regulacién sustantiva que le pre-
ocupa. En realidad se estd aqui, en la inmensa mayoria de los
casos, ante residuos de la vieja concepcién juridica segin la cual
no seria el proceso sino un apéndice del derecho material, por Io
que una especializacién cualquiera de éste deberfa provocar légi-
camente otra singularizacién correlativa de aquél. Pero una vez
que se supera esta concepcién, como hoy ya parece estarlo en el
campo de nuestra disciplina, se comprende que a la especializa-
cién juridico-material no tiene que corresponder por fuerza una
especializacién de procedimiento, sino que, contrariamente al pro-
ceso ordinario comin, puede servir en principio para resolver pro-
blemas materiales de cualquier clase. Es preciso evitar, por con-
siguiente, que una reforma, por ejemplo, en la legislacién hipote-
caria (inmobiliaria), en el derecho de seguros, en el cambiario y
asi sucesivamente, tenga que ser acompafiada por fuerza de una
creacidén de procesos especiales correspond entes dedicados a estas
materias. La simple pecyliaridad juridico-material deber4, pues,
en principio, considerarse como irrelevante a los efectos de justifi-
car un proceso civil especial.

Distinta es la orientacién en lo que respecta a los procesos ci-
viles especiales por razonmes juridico-procesales. No puede aqui
afirmarse, con el mismo cardcter general que en el apartado ante-
rior, lo razonable de la tendencia eliminadora a que acaba de ha-
cerse referencia. En efecto, muchos de los procesos especiales por
razones juridico procesales obedecen al deseo de obtener una fina-
lidad especialmente procesal, en si misma justificada y que no se
lograrfa con el proceso civil comun. Pero si esto es asi, es decir,
si no cabe sostener la extirpacién en bloque de esta clase de pro-
cesos civiles especlales, si puede tenderse a su simplificacién me-
diante la transformacién de los mismos en medidas de caricter
mds sencillo que vayan incorpordndose, eventualmente o no, a la
forma procesal comin. Eg decir, deberdn ser desmontados estos
procesos civiles especiales de su auténoma categoria actual para
fundirlos como piezas instrumentales en la regulacién genérica
del proceso ordinario. Asi, por ejemplo, en vez de hacer de Ia
conciliacién una forma procesal especial independiente del pro-
ceso principal a Que se refiere, convendrd reconocer simplemente
una actividad conciliadora a intentar dentro del proceso principal
en las medidas en que esto se crea oportuno; en vez de regular
un proceso incidental con tramitacién separada de la del proceso
principal, convendrd establecer la posibilidad en éste de resolver
cuestiones incidentales sin desdoblar el procedimiento ; en vez de
hablar de un proceso cauteler que se separe del proceso cuyos
efectos se tratan de asegurar, convendrd limitarse a conceb’r las
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actividades correspondientes como medidas cautelares que formen
parte del mismo proceso principal al que tratan de servir. En
definitiva, se defiende, pues, la simplificacién de estos procesos
civiles especiales por fusién con la tramitacién comidn, a la que
en su inmensa mayoria parecen destinados a servir. El hecho de
que muchos de estos procesos civiles especiales sean en realidad
configurados ya hoy doctrinalmente como una parte del proceso
ordinario, por ejemplo, la apelacién concebida no comeo juicio in-
dependiente, sino como mera nueva etapa o grado de un juicio
dnico, facilita el avance en este sentido.

Mediante el seguimiento de esta doble via en cuanto a los
procesos civiles especiales, podria llegarse en el futuro, si no a
una solucién radical del problema que hoy dia plantea, por lo
menos a confrarrestar la perniciosa e intensa tendencia que hoy
se observa de multiplicacién de estos tipos.

6. Claro estd que aun hipotéticamente alcanzada la meta que
se desea en la materia, siempre existird un minimo de especialidad
que todo legislador prudente debe respetar, pues la realidad de
los casos de’la vida que se ofrecen a la Administracién de Justicia
civil es demasiado acentuada para que quepa reconducirla de
modo satisfactorio a un tipo tnico de procedimiento. Siempre ha-
brdn de exist’r, por lo tanto, algunas clases de procesos civiles
especiales al lado del proceso ordinario comin.

-La clase fundamental que ha de admitirse como justificadora
de un proceso civil especial es la que cabria condensar en la idea
de la sumariedad, es decir, en la necesidad de dar a ciertos su-
puestos objetivos procesales un tratamiento distinto, por més ace-
lerado, del que se reserva a las hipdtesis comunes. Ahora bien, la
rapidez en las formas procesales, por contraste al proceso general
o comin, puede venir fundada en dos drdenes de motivos distin-
tos que pueden pretender un tratamiento especial sumario com
justicia. El primer motivo es el de la escasa importancia de algu-
nos de los asuntos que se someten a los Tribunales civiles, pues
resultaria efectivamente impropio ordenar una misma serie de tri-
mites parz materias de importancia vital (econdémica o no) y para
asuntos que linden en la verdadera trivialidad. De aqui que en

' - procesal civil, por muy perfeccionado que
se le quiera suponer, halra de aparecer siempre o proceso suma-
no por razones cuantitatvas, en el qoe se peesiga Wéntica finali-
dad que la del proceso comin, pero mediante un aligeramiento o
stmplificacién de trimites, especialmente en cuanio a su dimen-
sién temporal. En segundo lugar, se halla también justificado un
proceso sumario en aquellos casos en que la pretensén del actor,
que constituye el objeto del proceso, goza de una fehaciencia tal
e limine que rtesultaria pricticamente exagerado imponerle las
mismas garantias de comprobacién que 2 otra pretensién cual-

jera ; por ejemplo, cuando la demanda inicial aparezca fun-
mm documentos indiscutibles, parece 1égico atribuir al de-
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mandante el derecho a una proteccién procesal més rdpida que
la que se concede a otra demanda cualquiera; por ello también
debe admitirse como proceso civil especial la via sumaria por ra-
zones cualitativas en las que se dé, [rente al process comun, una
tramitacién mds ligera y abreviada de trdm:tes, no ya en cuanto
al tiempo, como en el caso anterior, sino en cuanto a la forma,
especialmente en cuanto a la posible limitacién de la cognicién
judicial.

El verdadero proceso civil especial debe ser, pues, el proceso
civil sumario en la doble forma que acaba de ser trazado. Otros
tipos pueden subsist.r, no obstante, por lo menos mientras el pro-
ceso civil conserve los rasgos esenciales que hoy tiene; asi un
proceso civil especial de lineas inquisitorias mientras el comdn
contintde rigiéndose por la mdx'ma dispositiva, ¥ asi un proceso
civil voluntario para los negocios de la jurisdiccién asi llamada
mientras ésta no venga atribuida a dérganos distintos de la juris-
diccién. En realidad, sélo a estos dos tipos, y aun reconociendo
su mero cardcter transitorio, deberfa también quedar limitzdo el
dmbito de la especialidad de las formas procesales.

7. Una vez, en efecto, que el proceso civil ordinario propor-
cione a los litigantes un med:.o econdémico (en el triple sentido del
tiempo, del dinero y del esfuerzo) de obtener la satisfacciédn de
sus reclamaciones, la enorme masa de procesos civiles especiales
actuales carecerd de todo pretexto de subsistencia y solamente en
‘su tipo sumario, inquisitivo y voluntario deberd mantenerse en
una ordenacién adecuada del derecho procesal civil.



