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mismo modo que si se tratara de un contrato derivado o subcontrato,
sino que al igual que la cesiéon es un negocio—no abstracto—-con causa
fungible (venta, donacién o “negotium mixtum cum donatione”, segun
que la transferencia de los créditos y débitos por tituio oneroso, por titulo
luerativo o por ambos a un tiempo).

Estos y otros posibles reparos no hacen desmerecer en modo alguno
el valor indudable de la obra comentada. Precisamente uno de los mayo-
res elogios que pueden hacerse de un libro es el de que su lectura suscita
el dialogo vivo con el autor. Que éste, pues, me perdone gque haya traido
aqui a colacién algunas de las anotaciones marginales que puse a vuela
pluma mientras iba leyendo con agrado su agudo y brillante estudio.

Juan-Bautista JORDANO.

GROSSO, Giuseppe: “li Sistema Romano dei Contratti”. Segunda edi-
cién. Giappichelli, Editore. Torino, 1950. 277 paginas.

El incansable romanista Grosso ofrece la segunda edicién de esta
obra, publicada por primera vez en 1945. Ha querido conservar la fisono-
mia primitiva: libro que el autor dirige a los jovenes, que deben encon-
trar en la ensefianza del Derecho romano una contribucién viva e insus-
tituible para los problemas de la construccién y de la sistematica juri-
dica; y libro destinado también a aquéllos que en el estudio y en la prae-
tica del Derecho sienten la comenzén de los problemas constructives y
sistematicos, en los que no puede faltar la vision histérica.

L.a obra se desinvuelve en doce capitulos, sucesivamente dedicados a
los siguientes temas: e] contractus en la sistemética de las fuentes de
las obligaciones; “contractus y contrahere™; la cuatriparcién de las
“obligationes™ er contractu; otligationes re contractae; obligationes
verbis contractae; obligationes litteris contractae; obligationes consensu
contractae; los llamados contratos innominados; los pactos; contratos
unilaterales y bilaterales; otras clasificaciones de los contratos, y re-
flexiones generales a modo de conclusiones.

El examen del procesc histérico sirve para advertir que desde los
tipos singulares, al sobreponerse la nocién absiracta y general a la agru-
pacién de las obligaciones “contractae”, se llega al concepto y al sistema
de los contratos en el Derecho romano; que de los mismos surgen o se
elaboran caracteristicas comunes, particularmente el elemento de la bi-
lateralidad subjetiva y de la convencionalidad; que este elimento alcanza
una posicién dominante en el Derecho justinianeo; de él se deriva un
cambio en la ordenacién de la clasificacién tradicional de los contratos;
¥ que la forma de la “stipulatio” sirvié a los romanos para hacer obli-
gatorios loz méas diversos contenidos dentro de limites determinados.
Esta tendencia hacia una categoria general amplia se acenitia con la
evoilucién de la “stipulatio™ en el Derecho postelasico y justinianeo, y se
manifiesta en el caracter que entonces asume la Zforma en relacién con
el elemento convencional sobre la base de una causa determinada: sin
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embargo, también los justinianeos permanecieron ligados a la sistema-
tica romana fundada sobre la tipicidad de los contratos en atencién a
la forma o a la causa, en la que “stipulatio” representa un tipo carac-
terizado por la forma, y todavia se conirapone 2 la eficacia del “contrac-
tus” la ineficacia de los nudos pactos para producir obligaciones.

Se precisa toda una <volucién posterior para superar los Gltimos ves-
tigios de los esquemas romanos y llegar a la definicién moderna del con-
trato como categoria general y de contenido libre, como acuerdo con re-
quisitos y limites generales (efr. art. 1.8321 y ss.,, C. c. it.), Evolucién
que encuentra apoyo en algunas extensiones y oscilaciones del Derecho
justinianeo, llevando a la categoria del contrato mas alld del campo de
las obligaciones. Y al afirmar el principio de que la propiedad se trans-
fiere v de que los demis derechos reales se constituyen y transmiten con
el simple consentimiento, se proporciona al contrato un campo amplisimo
para su expansién, de tal modo que el Cédigo civil italiano lo define en
general como acuerdo de dos o mas partes para constituir, regular y
extinguir entre ellas una relacién juridica patrimonial (art. 1.321).

La doctrina juridica ha llevado adelante la obra de construccién de
categorias generales mediante la teoria del negocip juridico, cuya ela-
boracién fué, sobre todo, el timbre de gloria de la pandectistica del
siglo pasado, que, segiin es sabido, trabajaba sobre fuentes romanas. El
centro de esta construccion fué la “declaracion de voluntad”, como des-
arrollo de aquel movimiento del que representa una etapa el Derecho
justinianeo. Y por encima del negocio juridico se presenta la categoria
mas general del “acto juridico”. Y aun se llega mais lejos al elaborar el
concepto del “hecho juridico”.

Se camina asi de lo particular a lo general, de lo concreto a lo
abstracto. Pero cuanto mAs se avanza hacia lo general y lp abstracto
tanto més se corre el peligro de perder en determinacién, al tomar los
conceptos en sentido genérico y eldstico; cuanto més se avanza hacia lo
general y lo abstracto, més sale a la superficie lo concreto, amenazando
disolverse en particularidades e individualidades minuciosas. La exi-
gencia de formular una teoria general debe atemperarse con una sana
sistematica que mire y observe la individualidad concreta de las distincio-
nes que se establecieron.

Pero, a juicio de Grosso, no deben rechazarse sin més las categorias
generales ya admitidas en el pensamiento juridico. Esas categorias con-
servan una funeién que pueden servir también para la elaboraeién del
Derecho romano y para la investigacién de los principios generales que
le orientaron. Tampoco estima acertado Grosso permanecer gquietos en
posicimles superadas ni camingr hacig atris; el gvance continuo es una
ley inexorable de la Historia. y el variado enirecruzarse de la idea in-
dividual y de la idea social implica una renovacién siempre aportadora
de experiencia. La vuelta a ciertas posiciones concretas puede encua-
drarse en situaciones histéricas y concepciones netamente distintas, mien-
tras que en el paso desde una época a otra hay un flujo y refiujo ante
el cual resuita prudente mantenerse en férmulas simples.

Hoy mias que nunca le es necesaria al jurista la conciencia bistérica, la
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proyeccion historica de aquellas ideas que estamos acostumbrados a con-
siderar como categorias de nuestro pensamiento juridico. Y si la tradi-
cién no representa s6lo un mito, una fuerza que actia en el campo del
sentimiento, sino un valor de experiencia adquirido y vivido debe ser
percibido histéricamente.

Si desde un punto de vista sistemdtico se puede afirmar que la nece-
sidad, actualmente tan sentida, de distinguir y acercarse a las indivi-
dualidades concretas nos aproxima al modo -de proceder de los roma-
nos; si la téndencia voluntaristica desarrollada sobre la base del Derecho
justinianeo exige una delimitacién y correccién, que tomando nuevos ca-
minos puede hacerse valorizar ciertos aspectos subrayados por los ro-
manos, e inversamente se sefiala el interés de algunas tendencias que
tienen precisamente su reconocimiento y sancién en el Derecho postela-
sico: todo ello exige el estudio del sistema romano en su organica in-

dividualidad histérica.
A de la 0. de C.

GUAITA, Aurelio: “Régimen juridico-administrativo de los monies”.
con prélogo del Prof. Jordana de Pozas. Santiago de Compostela, Por-
to y Compaiiia, Editores, 1951 (237 paginas).

Con el mismo alborozo que el del ilustre administrativista que lo rro-
logé, hemos de acoger los civilistas este libro basico de! Dr. Guaita
sobre montes. Alborozo justificado por la razén sencilla de que hasta hoy
los montes, con toda su complejisima problemética, permanecian en la
més absoluta obscuridad. Por ello, ha podido decir el Prof. Jordana ‘de
Pozas, sefialando la oportunidad de la obra, que hay libros que llegan a su
hora, y éste es uno de ellos.

El autor ha demostrado a lo largo de su fino estudio, c6mo una mate-
ria tan Arida, obscura y dificil puede ser tratada de forma agradable,
didfana, sencilla. Ojalé que su rastro sea seguido por otros juristas llenos
de ansia por aclarar de una vez el problema de las demds propiedades
especiales, como las aguas y las minas, tan necesiiadas de un analisis
concienzudo.

Decia al principioc que se trataba de un librg “bésico”. Y lo es, en
primer lugar, porque no hay otro. Y en todo caso, no parece facilmente
superable. Se podrid, tal vez, abordar de nuevo el problema aclarando
ciertos puntos de indole civil que el autor dejé de propdsito & un lado, o in-
sistir en ciertos aspectos administrativos més de procediniiento que de
doctrina, pero la verdad es que, en todo lo demds, la obra de Guaita
es completisima y definitiva. En este sentido, siempre habri que contar
con ella, pues jla venido a sentar un hito decisivo en la materia.

Se trata de un cuadro aeabado de los més importantes problemas ad-
ministrativos de los montes. Su titularidad, las cuestiones de posesién,
DPrescripeién ¥y deslinde, el catilogo de montes de utilidad piblica, las
caracteristicas v naturaleza juridica de cada una de las clases de estos

bienes. ete.. son iratadas tanto desde el punto de vista histérico y doe-



