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I SENTENCIAS ANOTADAS

Existencia de contrato verbal de Sociedad civil. Liquidacion de So-
ciedad. Cuestiones probatorias. Indemnizacion de dafios y perjuicios

SENTENCIA 17 FEBRERO 1951

En el casu, que con el recurso que falla esta Sentencia ha llegado al Su-
premo, se plantea e problema de la calificacién juridica rjue ha de darse a un
negocio, cuya constancia procede de eclementos probatorios discutidos en Jlas
distintas instancias v de los cuales las partes intentan deducir su subsuncién
bajo los conceptos de Sociedad o de préstamo. Se confirma la estimacion como
Sociedad después de tratar de las cuestiones de prueba que pueden plantearse
en casacion y se casa uno de los extremos de la Sentencia recurrida referente
a la liquidacion social. También se casa el pronunciamiento sobre indemniza-
cion de dafos v perjuicios, repitiéndose la constante doctrina de que solo su
determinacion puede dejarse para la ejecucion de sentencia.

ANTECEDENTES.—Conviene, puesto que hasta el Tribunal Supremo ha
llegado la materia de la existencia de los hechos y de su calificacién, respe-
tar en estos antecedentes, en lo posible, la contraposicién que de aquéllos s¢
contiene en los escritos de demanda y contestacién. Segiu la demanda, en
septiembre de 1939, don A. G. R. ¥ don F. G. N. entregaron a don E. R. P.
una cantidad de dinero en ejecucion de un convenio, verbalmente entorces
concertado, por virtud del cual esa cantidad se destinaria a la adquisicion de
camiones que habian de ser explotados en el negocio de transportes, negocio
que lievaria en calidad de gestor don E. R. P., al que se le asignaba un cinco
por ciento de las facturas que en la explotacion se produjeran, destinindose
el resto de los beneficios a la devolucion de aquellas cantidades. entendiéndose
que. una vez que la devolucion del total se efectuara, quedaria el negocio de
la titularidad por terceras partes de los tres sefiores indicados. En g de junio
de 1941 don F. G. N. transmite sus derechos a don A. G. R., el que deviene
desde entonces intercsado en dos terceras partes. Rechazada una dltima liqui-
dacion del gestor. que antes se habia manifestado reacio a producirla, se plan-
tea el pleito. pidiéndose: la declaracion d: la existencia de una sociedad civil
en la que don A. G. R. tiene las dos terceras partes de interés: que se de-
clare disuelta por incumplimientos contractuales del demandado: que éste sea
condenado ul pago de las diferencias. aun no reintegradas. de la cantidad ini-
cialmente aporiada: que se produzca la consiguniente liquidacion. atribuyéndose
al demandante. en la proporcion de dos tercios. la resultancia de la misma,
tanto referida a los camiones inicialmente adquiridos como a los bienes que
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con posterioridad lo fueron con los beneficios sociales, y, por ltimo, que se
condene a la indemmnizacion de dafios y perjuicios, Por su parte, el demandado
don E. R. P. opone la inexisteucia del convenio indicado, pues, segin éi,
s0lo existio un préstamo de cantidad determinada de dinero. El presunto cinco
por ciento de participacion inicial no era sino comisiones que se pagaban a
una agencia de transportes que procuraba los portes de sus camiones. No re-
conoce la transmision de derechos de don F. G. N. a don A. G. R., y, en
consecuencia, suplica la absolucién, salvo en lo referente a la devolucion de
un resto de la cantidad inicialmente anticipada, resto que reconoce.

Lo esencial de la prueba ha consistido en umnos recibos, a los que se incor-
poraron las cantidades primeramente destinadas a la adquisicién de camiones,
unas libretas con justificantes sobre la gestidn o explotacién de aquellos ve-
hiculos y un documento privado en el que consta la transmision de derechos
repetida. Se prescinde del resto de la prueba v de la proviniente de procesos
concatenados a éste en la via penal.

La Sentencia de primera instancia falla de acuerdo con los pedimentos del
demandado v la de la Audiencia, pricticamente, recoge la totalidad de los de la
demanda y contra ella se recurre esgrimiendo como motivos de casacidon los

siguientes :

MpTivos.—Amparandose en los nameros 1.° y 7.° del articulo 1.692 de la Ley
de Enjuiciamiento civil, el recurrente articula seis motivos de casacion, de los
cuales se puede hacer una sintesis agrupandolos en tres conceptos: 1.2 Partien-
do de las reglas sobre vaioracién de la prueba se esgrimen los argumentos de
incorrecta estimacion de la de presunciones y de la aportada al proceso, Hevan-
dose la materia hasta la impugnacion de la calificacion realizada por la Audien-
cia de los hechos, 2.» Infraccion de los articulos 1.665. 1.708 del Codigo civil
v 116 v 232 del Codigo de comercio, va que, si se ha dado por existenie una
sociedad, la personalidad juridica de ésta estd en contradiccién con la condena
personal del demandado. 3.° Infraccion de la doctrina del Tribunal Supremo so-
bre la indemnizacion de danos y perjuicios, segin la cual soélo puede quedar
para ejecucion de sentencia la determinacion de la cuantia. pero no la existencia

misma de aquéllos,

DocTrINA ¥ COMENTARIO.—En cabeza de esta parie hay que situar unas adver-
tencias previas. I.a Sentencia que aqui se expone contiene escasa doctrina gene-
ral. Ha sido dictada con escrupuloso ajuste al caso debatido ¥ no ha tratado de
entrar en la constriccion de la doctrina general sobre cuya base luego resuelve.
No quiere decirse que la linea seguida haya sido desafortunada, pues lo que la
Sentencia ha resuelto es justo y, para el caso de que se trataba, no era preciso
otra cosa. La advertencia st consigna para aclarar que, mdas que comentario, lo
oportufio es dejar meramente sentadas algunas salvedades, pues no seria correc-
to plantearse en el comentario, de frente. cuestiones que solo incidentalmente
se han tocado en la Sentencia.

Ademas, hay que anyicipar que son dos los temas que se abordan: uno re-
ferente a la materia de prueba. otro que atafie al Derecho de sociedades y, por
altimo, se resuelve sobre la materia de indemnizacion de dafios y perjuicios.

I. En la materia de prueba los Considerandos primero a cuarto contienen
la doctrina que hay que recoger. Se juega con el tema de las relaciones entre
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el Supremo Tribunal, en su funcion de casacion, con ¢l de instancia, v ose va
ajustando al caso la doctrina sobre las funciones de wno y otro ¢ relacion con
la prueba y, a su vez, se conexiona con la distribucion de los motivos de casa-
cion de la Ley de Enjuiciamiento civil. In este punto no existen declaraciones
generales que exijan una particular mencion. Unicamente conviene recoger lo
referente a la prueba de presunciones. Sobre clla dice 1 «Su ‘estimacion incumbe
por su naturaleza al Tribunal sentenciador y que. para combatirla eficazmente
en casacion, es preciso impugnar al amparo del nimero 7. del articulo 1.092 de
la Ley de Enjuiciamiento civil la existencia y realidad de los hechos que el
Tribunal de instancia ha declarado probados, va que la deduccién que de <llos
derive es de la apreciacion de dicho Tribunal, con la Gnica limitacion de que
no resulte contraria a las indeterminadas reglus del criterio humano, por ser
absurda, ilégica e inverosimil™.

II. En la materia de Derecho de Sociedades dos son los puntos fundamen-
tales que se tocan:

@) En el primer Cousiderando se acepia, como materia que corresponde al
Tribunal de instancia. lo referente a la existencia de un conirato de sociedad
cinl entre los interesados en el pleito. LEsta apr:eciacion pide la constatacion de
algunas salvedades. Una linea jurisprudencial, bastante marcada. viene respe-
tando la calificacién que como sociedad civil »e da en el wdfico de sociedades
que en realidad se dedican a un trafico mercantil, como ocurre en este caso,
en que se trata de la explotacion en sociedad del negocio de transportes. Exis-
ten razomes practicas que explican esta corriente, aunque no la justifiquen. En
un buen numero de casos, los problemas a dilucidar, en los pleitos que llegan
al Alto Tribunal, se refieren a relaciones internas entre los socios, en las cua-
les se ha de decidir por lo convenido, que es justamente lo que suscita el cono-
cimiento de los Tribunales. En estos casos, frecuentemente, viene a ser indife-
rente el problema de naturaleza y no se hace frente al mismo. En otros, las
consecuencias de la calificacion como mercantil, que a su vez llevaria la mate-
ria a la cuestion de las sociedades irregulares, previene contra el plantcamiento
de un tema de suyo espinoso. [.a consecuencia, generalmunte. es que s¢ acepte
la calificacion incorrecta de los interesados. comntra la buena doctrina que no
puede dejar abandonada la materia de la calificacion de los negocios juridicos
a la libre estimacion de los ntervinientes, pues aquéllos son lo que deben ser,
independientemente de como a éstos los havan denominado. Pero déjese hien
sentado que, por las razones antes indicadas, en la practica. no se llega a con-
clusiones injustas. Como antes se ha indicado. se trata de consignar :6lo una
salvedad. sobre Ia cual no insisto porque «n este mismo ANUARIO aparecerd, en
su momento, un trabajo en el cual estudio la materia de las sociedades irregu-
lares. v el lector asiduo de esta Revista cncontraria repetido lo que aqui habria
de decirse, desde luego inoportunamente, dadas las caracteristicas de esta Sen-
tencia.

& En el Considerando quinto. la Sentencia esiima el motivo de casacion
formulado bajo ¢! mismo numero diciendo: sporque asi lo exigen la raruraleza
del contrato de sociedad que define el articuio 1.605 del Codigo civil, lo pactado
entre los socios ¥ el articulo 1.;08 de dicho cuerpo legal ¥, al no reconocerlo
asi la Sentencia recurrida, que impone el pago de dicha diferencia al demandado,
estimando 1al pago como una obligacion individua! de dicho demandado v no
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como el resultado de la hguidacion del haber de la ~ociedad aludida, vooly los
precepto- indicados. o, La solucion de fa Sentencia conduce i resultados co
rrectos, pero, igualmente sclo a titulo de salvedad, habria gue tener en cuenta B
la naturaleza de gestor anico atrihuida al demandado no hace indifcrente la <olu
cion, y ~i el caricter de irregular de fa sociedad no habria de llevar a la nega
cion de su persenalidad furidica. Abferta esta via, surgen una serie de problemas
sobre autonomia patrimonial de las sociedade. ¥ movimientos alrededor de exe
patrimonio, relaciones con lo refercnte a la personalidad juridica, interpretacion
de textos legales en lo referente a la personalidad de las sociedades mercantiles
v civiles, cuya simple enunciacion dejan en evidencia lo antes advertido de la
inadecuacion del alcance doctrinal de la Sentencia v de la critica de Jos temas
que roza. Asimismo, la materia la remite al estudio que antes se indico.

I11. En ¢l ahimo Considerando, se estima el motivo de casacion referente a
la indemnizacion de dafios v perjuicios, volviéndose a formular la doctrina cons-
tante que precisa que la Sentencia ha de dejar sentada la existenc’a de aquéllos
y abandonar solo al momento ejecutivo lo referente a =u determinacion. Esta
doctrina es la que se ha quebrantado en la Sentencia de instancia.

De acuerdo con la doctrina resumida se casa la Sentencia recurrida en los
dos puntos antes indicado. v se mantiene en lo demis, en cuyos iérminos se
produce el fallo del Tribunal Suprimo.

Jos¢ GIRON TEXNA

Catedratico de Derecho Mercantil.



