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sobre danos de guerra responden a una direccion equilibrada. Pero la
situacién actual es idéntica que la finisecular, y esto (por la considerable
extensién de la esfera piblica) convierte a aquellos principios en total-
mente inactuales, Excepcién: el articulo 9.° del Fuero de los Espafioles,
al establecer la equidad ante las cargas publicas.

Concluye el articulista con la formulacién de afirmaciones vélidas para
el futuro del instituto, entre los que destaca la quiebra del principio de
divisién de poderes, la aproximacion de log intereses estatales y socia-
les y su secuela del principio de la solidaridad (que responsabiliza s la
Administracién), y aboga por el pronunciamiento expreso del principio
de responsabilidad del poder pdblico, aun en el ejercicio de su actividad
normal, por perjuicio a un particular o a un grupo de particulares; soli-
cita medios procesales adecuados y pide eficaz reforma del sistems con-
tencioso administrativo.

No nos diece Tena Ybarra cuales sean los limites que hayan de definir
las fronteras de la responsabilidad de la Administracién, pues parece que
en virtud del prinecipio de la solidaridad—en que tanto bineapié hace el
citado articulista—cabria hacer responsable al Estado de {odo perjuicio
sufrido por los ciudadanos, y esto podria conducir a consecuencias que,
hoy por hoy, se nos presentan como absurdas. Por cuanto que, viviendo
obligado el Poder piblico a mantener el respeto al ordenamiento juridico
¥ a salvaguardar los intereses de los particulares, se haria automética-
mente responsable civil de toda conculeacién de dichos intereses. Aun
cuando esta perturbacidon haya sido causada por individuos cuys tnica re-
lacién con la Administracion sea la de subditos, vendria el Estado a ser,
de esta forma, a manera de una gigantesca Compaiiia de Seguros, res-
ponsable econémicamente de todos los siniestros juridicos ocurridos en el
territorio sujeto a su soberania. Esta geria la 1Gltima rigurosa consecuen-
cia si se independiza la responsabilidad civil de 1a Administracién de todo

elemento subjetivo e intencional.
Manuel VILLAR ARREGUI

TRABUCCHI, Alberto: “Instituzioni di Diritto Civile”. Sexta edicién.
Milan, 1952; 843 pdginas.

No parece inomportuno repetir aqui algo de lo que en otro lugar
dijimos eon motivo de la publicacién de la 52 edicién de esta obra.

Es notorio que los civilistas italianos, ademas de su capacidad de ex
celente produccién monogrifica, han logrado en gran medida la rars
habilidad de escribir magnificos libros del tipo “imnstituciones”. Basta
recordar, a titulo de ejemplo, los nombres de Ruggiero, Dusi, Venzi,
Messineo, Barassi, etc. Y sabido es que nada hay méas dificil que la
sencillez, cualidad indispensable de los cursos universitarios del modelo
institncional. Dentro de este género, la obra de Trabuceni ofrece pecu-
liaridades que justifican la gran acogida que ha tenido: de 1943 a 1952,
seis ediciones. Y es que dentro de esa nota de sencillez—incluso exenta



Bibliografia 1099

de aparato bibliogrdfico—la obra tieme un atractivo imperceptible, un
algo de charla escrits, explicable, ya que su origen estd en las lecciones
universitarias—primero en Venecia y ahora en Padua—de su autor. “Et
libro de instituciones decia en el prefacio a la 3.% edicion no es un resu-
men de nociones o de teorias, sino un libro de introduccién a la vida
juridica”. Gran verdad que si algunos maestros olvidan con detrimento
de su labor pedagdgica, en Trabucchi es una idea fundamental que le
hace preocuparse sobre todo en exponer “los principios”, valiéndose de
un diestro juego de luces y sombras.

La formacién del autor como civilista consumado no le ha impedido
saber sacrificar—por el mejor logro de la finalidad perseguida—su ten-
dencia natural a exponer opiniones demasiado personales o de escuelas
de vanguardia. La obra conserva por ello las grandes lineas generales
clasicas; saber aprovechar el inmenso valor formativo de ‘lo clésico”
debe ser otra gran vitud del docente.

En fin, si atin quisiéramos resaltar esto en otro punto de la obra de -
Trabucchi, nos permitiriamos llamar la atencién acerca de sp.grato modo
de introduecir al lector en los grandes principios y nociones wardinales del
Derecho civil tradicional. Porque va siendo frecuente—por influencia de
los grandes romanistas modernos de tendencia historicista antidogmati-
ca—afirmar que el Derecho romano no es buen punto de partida para la
exposicién y estudio del Derecho ecivil actual, y que el anteponer a éste
unos precedentes histdéricos romanos—segin es usual ¢n nuestros manua-
les—careece al presente de interés. Sin entrar ahora en ver lo que hay
de cierto—y también de erréneoc—en esta postura, si queremos notar la
personal manera que tiene Trabuechi de servirse de *lo romano”.

Andrés de la OLIVA DE CASTRO



