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En todos los capitulos va haclendo esta revisiém, y recoglendo, por otra
parte, las novedades legisiativas. Pero donde su tarea ha sido m&s com-
pleta es en la parte de socledades. Aparte del cambio de plan que repre-
senta haber tratado en un capftulo inico, junto con la sociedad coman-
ditaria, la comandite por scciones, cooperativas y las formas soclales de
uniones de empresas, puede decirse que son completamente nuevos los
extensos capftulos dedicados a la sociedad andnima, sociedad de respon-
sabilidad limitada y, en gran parte, de disolucidén, liquidacién y fusion de
sociedades. En ellos hace una magnifica exposicion, dentro de un cuidado
sistemsa, de esta parte del Derecho de sociedades, teniendo en cuenta las
leyes de sociedades andnimas y la de responsabilidad limitada.

La parte referente a los titulos-valores es la que relativamente estd
menos afectada por esta revisién. Unicamente hemos de sefialar gue a este
primer tomo han sido incorporados los dos capitulos referentes al cheque,
que en la anterior edicién estaban incorporados en el segundo. También
es de destacar que se han suprimido, seguramente con la finalidad de no
hacer excesivalnente amplio este tomo, las referencias al Derecho unifor-
me cambiario.

Fernando CANCHEZ CALERO

GIRON TENA, José: «La itransmisién intervivos de pariicipaciones en la
S. BR. L.»; conferencia pronunciada en Ia Universidad ae Deusto el 17 de
abril de 1956, 28 pags. Bilbao.

Dentrpo de los estrechos moldes de una conferencia, el ilustre mercanti-
lista de la Universidad de Valladolid, y actual Decano de la Pacultad de
Ciencias Econdmicas de Bilbao, ha desvelado los problemas que entrafia el
articulo 20 de la Ley de Sociedades de Responsabilidad Limitada (para el
régimen anterior, pueden verse: Sold Cadiizares, articulo sobre «Cuotas de
sociedad de responsabilidad limitadas en la N. E, J. E,; fdem «La trasmision
de las cuotas en las sociedades de responsabilidad Himitada», ADC, IV-1.°,
Pags. 32 y ssD ’

El tema, nos dice, es mintdsculo dentro del Derecho de Sociedades, pero
no deja de ser interesante porgue a su alrededor se desencadens mAs signi-
ficativamente la lucha de intereses que, como en potencia, estd en la natu-
raleza hibrida de la S. L.

Todo el tema gira slvededor dei articulo 20 de la ley —y aqui estriba
el subido interés practico que nos permitimos destacar en esta conferen-
cia— cuyo parrafo 3.° contiene una normsa de fndole general o de princi-
pio, refiriéndose los restantes al régimen concreto de la transmisién de
las participaciones. '

En la primera parte de su conferencia, el profesor Girén se ocups de
los problemas dogmaéticos, de politica juridica y técnicos de indole gene-
ral. Dogmiticamente, en la transmisién de las participaciones sociales estd
implicado el tema del alcance de las vinculaciones obligacionales; en las
sociedades de tipo personalista, se piensa en un tiempo definido de vincu-
lacién del socio, pero-si se establece un plazo indefinido, se atempera esté
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rigor con el derecho de denuncia del socio; en las socledades de tipo capi-
talista hay una vinculacién Indefinida, ce cardcter corporativo, con su
régimen esiablecido en un estatuto a8 manera de constitucién, que es al-
terable .por una decisién mayoritaria, pero atemperdndose con la transmi-
sibilidad de las acciones. Es decir, que transmision, separacion y denun-
cia del contrato de sociedad son tres instituciones diversas, pero funcio-
nalmente cumpliendo el mismo fin en la arquitectura de los tipos de socie-
cades &¢Cabe el pacto prohibitivo de la transmision? Estima que sf, en el
caso de que este pacto se combine con la fatultad de denuncia del socio, o
con un régimen de separacion previsto cautelarmente en la escritura, pues
entonces la finalidad de la ley se cumple. Al analizar el aspecto poli-
tico-juridico, o de los fines del legislador, se ocupsa el autor del Derecho
comparado, cuya verdadera significacidn a veces se desconoce en este
punto, conclayendo que se trata de evitar que se desmargue el tipo de so-
ciedad, y, en el orden privatistico, mantener el «intuitus personses; ello se
logra, fundamentalmente, con dos técnicas: la de la autorizacién y la de la
adquisicion preferente; este 1ltimo sistemsa es el seguido en Ia Ley
espafniola, la cual, si bien no tiene en este punto antecedente ninguno en
ningin derecho vigente, si lo tiene en el proyecto italiano de D’Amelic —que
no llegé a ser ley— de 1925, inspirado a su vez en el de Vivante de 1921
(Observemos que en el Derecho espafol proyectado, también la férmula
del derecho de tanteo tieme el antecedente del articulo 14 del Proyecto
ce Roig y Bergads; en la doctrina anterior a la Ley, vide Sola «La trans-
mision de las cuotas...» cit. pag. 53, en donde se propone, en caso de trans-
misién «un derecho de tanteo a los demds socios para adquirir las cuotas
por su valor real apreciado por peritos»). A juicio de Giron, en la re-
daccidn del articulo 20 aparece latente la idea de unas preocupaciones contra
el sistema de autorizacién que aparece implicito; en el parrafo 3.c de di-
cho articulo se permite cualquier otro sistemns de control pues lo tnico ve-
dado es la prohibicién total de transmisibilidad de las participaciones, si-
lencidndose la posibilidad del pacto de libertad, gue hay que entender gque
es licito.

En ]a segunda parte se ocupa al autor cel régimen de las transmisiones;
en cuanto a los supuesios de aplicacion del derecho de tanteo, plantea la
cuestion de si se dara en 10s supuestos de transmisiones a titulo limitado y
en la transmision fiduckaria; examinando el requisitic de la comunicacion
por escrito dirigido a los administradores, liega a la deduccién de que se
trata de una oferta contractual, por lo cual ese derecho denominado por
1a My de tanteo, no es un ianteo, sino suna preiacion de compra auténoma
respecio de 1a transmision, s tercera personar (pig. 21); el contenido de esa
comunicacién. plantea el problema de la individualizacion del negocio de
transmisién, no resuelto en la ley; partes en el llamado cerecho de tantieo
no son el socio o los consocios considerados individualmente, sino todos ellos
o Ia sociedad con un apoderamiento preceptivo al adminisrador, y ia per-
sona del transmitente; la fijactin del pitecio de 1a transmisidn se hace por pe-
ritos —arbitraje impropio— y cuya decisién es impugnable si quebranta 1a
equidad o por los vicios que invalidan los negocios; finalmente, las sancio-
nes del pArrafo 4.9 también suscitan algunos problemas
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¢Es bueno o malo el sistema espafiol?, se pregunta el profesor Girdn a
modo de conclusiones. La contestacion cas! es innecesaris, contesta, porque
el régimen legal del articulo 20 estd concebido como correctivo del sistema
de sautorizacién, que no se menciona, pero que se autoriza implicitamente
en su parrafo 3.0 En todo caso, advierte. hay que tener cuidado, no sea
que buscando el sistema de la autorizacion por la via de la jurisprudencia
cautelar, se tropiece con los inconvenientes gue el derecho comparado
muestra, '

En resumen: un tema sugestivo, expuesto con gran profundidad, que in-
teresard, desde luego, a 10s mercantilistas, pero que también debe preocupar
a los civilistas por la incidencia de ese extrafio tanteo incrustado en la ley
de Sociedades de Responsabilidad Limitada.

G. G. C.

SERRANO Y SERRANO, Ignacio: «E] contraio s favor de persona por de-
signar, hastia la primera mitad del siglo XIX?*»; Discurso de Apertiura
del Curse 1956-57 en la Universidad de Valladolid, 88 paginas.

Cuando en 1942 —comenzs diciendo el ilustre civilista de la Universidad
vallisoletana— se publica el Cdcigo civil italiano, representé un tema
sugestivo y moderno el del contrato a favor de personass por designar que
aparecia por vez primers regulado en un cuerpo de derecho sustantivo civil,
al ser recogido en el libro de Obligaciones, arnticulos 1.401-1.405; pero Ia
Investigacion demuestrs que tal modalidad de contrato es muy antigua y
ha sido historicamente quizd tan elaborada como pueda serlo, aungue con
técnica actual, por los escritores modernos. El asutor delimita el tema
del Discurso en la forms que se desprende del titulo.

Para Vignali, contrato a favor de personas por designar es aguel por
el cual, quien tiene capacidad de contratar, estipula para un tercero
con la reserva de designario y prometiendo su ratificacion; pero si la
designacion y la ratificacion llegan a faltar, el negocioc permanece con-
clufdo por aquel que hizo la oferta; sin embargo, si se producen la de-
signacion y la ratificacion, resulta eficaz el contrato para el tercero de-
signado, y con efectos desde la fecha. del mismo contrato, presumiéndose
la preexistencia de un mandato de adquirir conferido por la persona desig-
nada en favor del declarante.

Se ocupa luego el autor de la terminologia empleada en los derechos
francés, belga, suizo, aleman, italiano, portugués y espaiiol, y en los prac-
ticos, especialmente Favre, que es autor de las liness médg aceértadas sobre el
origen y naturaleza de la institucién.

El Derecho Romano no conocia esta forma de contratar, si bien en algu-
nas instituciones pueden encontrarse puntos de coincidencia con ella (por
ejemplo, e«stipulatio mihi aut cui volams; posibilidad para ciertas perso-
nas de dar otro nombre en los contratos).

¥1 con‘rato a favor de persona por designar nace en Francia para luchar
contra la tributacién feudal, y en Italia con finalidades de tipo mercantil ;
lo conoce ya Baldo de Ubaldis, difundiéndose entre los comerciantes ita-
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