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INNOCENTI, O.: «L'esclussione del socio®, Paodva, Cedam.—Casa Editrice
Doti. Antonic Milanl, 1956; 195 pahgs.

La monografia del profesor Innocenti se dedica al estudio de la exclu-
sion del socio 2n la sociedad simple. Después de unas consideraciones gene-
rales sobre este tipo de sociedad —que no se identifica con la antigua so-
ciedad civil, aunque sea su precedente, porque ésta carecis de la sutono-
mis patrimonial que se olorga hoy a la sociedad simple—, comienza el
estudio breve de la muerte de un socio y de la separacion que, juntamente
con la exclusién -—objeto principal del libro—, constituyen el capitulo de
la disolucion de la relacion social limitadamente a un socio, institucién
que se corresponde con la rubrica de la seccidn V, capitulo II, titulo V.
libro V de Codigo civil. E] cardcter instrumental de la sociedad explica
asi la agrupacion de estas tres causas de cesacién parcial de ls sociedad.
cuys fin jusiamente e tutela con la limitacién de la liquidacion a la cuota
del socio muerto, separado o excluido.

La muerte del socio, ademas de los problemas derivados de la inser-
cion de cldusulas derogatorias en el negocio fundamental, ofrece a] estudioso
el tema fundamental de la liquidacidn —cuando, en defecto de cliusula
estatutaria contraris, la unanimidad de los socios no determina la conti-
nusacion de la sociedad con los herederos del socio difunto—, que se re
suelve con los mismos criterios que veremos mas sdelante empleados en
el caso de exclusion, La separacion —cuando la sociedad se haya consti-
tuido por tiempo indeterminado o por toda la vida de un socio, o si existe
una justa causa u otras previstas en el contrato fundacional— provoca la
cuestion acerca del momento de la cesacidn de la relacion social, que debe
resolverse con distintos criterios de acuerdo con el fundamento de hecho
del poder de separacion ejercitado por el socio.

El estudio de la exclusion se limita s las sociedades de personas, porque
el instituto carece de una disciplina orgénica y unitaria en las sociedades
de capitales, que Se inspira, ademss, en principios diversos; mientras en las
cooperativas, con una profusion normative gue carece, como en el caso
anterior. de organicidad, cumplen uns funcién diversa, siendo sélo iden-
tificable el efecto inmediato que en la sociedad simple y en las coopera-
tivas produce la exclusion del socic: la salida de éste.

Sistematicamente, la exclusion del socio es el instituto simétricamente
opuesto al de separacion, en cuanito que si 8éste representa la encarna-
naciéon de la voluntad individual del socio, aguél encarna justamente la
prevalencia de la voluntad social.

Haciendo hincapié sobre el carécter innovador que el nuevo Cdadigo civil
presenta en esta materia, realiza una breve resefia de las directrices que
ofrece el Derechwv comparado —sistema italiano, aleman y espaiol—. sub-
rayando la posicion aislada del Derecho francés que desconoce el instituto.

La exclusiGn del socio es consierada por el autor como aquel complejo
de normas que, para conservar ¢l organismo social y tutelar su fin, «dis-
ciplinan la cesacion de la compleja relacion de sociedad relativamente a
un socio, ademas de la conexa y simultdnes constitucion de una nueva €
igualmente compleja. aungue temporal. relacion entre éste y los otros 80-
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cjos y 1as vicisitudes del miamos. Despuds de un estudip critico de las opi-
niones mantenidas =n la doctrine itellana sobre el tema de Iss diversas
clases de exclusion, sostiene gque puede diferenciarse una exciusién volun-
taria de una necesaria y de una judicial.

La exclusién voluntaris es objeto de un estudio pormencrizado, tanto
por lo que se refiere a las causas como a) procedimiento que ha de beguirse
para que aquélla aparezca.

La enumeracion de las causas de exclusién constituye snumerus clausus»,
pues, sunque, a primera vista, los graves incumplimientos por pame del
socio a las obligaciones sociales, pueden configurarse negocialmente Bo-
laffi, La societé semplice), sin embargo, Ja gravedad del incumplimiento
compete Unicamente al ordenamiento jurfdico y no a los particularess.

Por otro lado, la disolucitn. perelal no puede asimilarse a la disolucidn
total —que admite esta configuracidm estatutaria—, porgue ambos insti-
tutoe se inspiran en fines diversos. Pero la indisponibilidad de las causas
de exciusidn no es absoluta, porque si bien en enumerscién sefisla un nug-
merc maximo, gue las partes no pueden deshordar en los Estatutos, Jos
socios pueden, sin embargo, excluir algunas en el momento fundacional.

La exclusion voluntaria tiene su origen en un ecto juridico: el acuerdo
mayoritario de los socios, considerados pro capital, excluido el socio de cuya
exclusién se trats, ya que, al producirge uba tespecie de desmembraciGns
de la sociedad, se hace actual un conflicto de intereses entre socio a excluir
y el resto de log consocios.

A continuacion estudia detenidamente, una por uns, 148 CAUSAS GUE CODS-
tituyen el presupuesto del acuerdo mayoritario. La gravedad de los incum-
plimientos contractunles ha de ser «valorada con relacién a la concreta
relacion de que se trate» y de una manera objetiva, por su relacidn negsa-
tiva para la consecuciémn del fin social, Jo que es una cuestién fundamental-
mente de hecho. La interdiccion o inhabilitacion del socio como presupues-
to de la exclusién halla su fundamento en ig imposibilidad de obligar a
jos socios & tolerar la intromigion de personss exirafias —al tutor del in-
capacitado o inhabilitado— en la gestién de la sociedad. La condena del
socio a8 una peng que lleve consigo la interdicciém temporal para cargos
publicos se establece para la defenss del crédito ¥ la reputacion de la so-
ciedad. La imposibilidad sobravenida dz desenvolver -el socio la actividad
a que se comprometié y la pérdida de la cosa aportada «gquod usum» por
causa Do hmputable a los administradores no presenia problemas de re-
lieve. En el caso de que la cosal aportade en propiedad se pierda anfes de
que la sociedad adquiera su dominio, mantiene Innocenti, frente a la doc-
trina comim, el derecho del socio & gue se liuide su cuota

Las causas de liguidacién automfitica son 1a quiebra del socio y Ia li-
quidacion de la cuota del socio por parte de un sacreedor particular. Su
inderogabilidad es plena y absoluta, sin que, en estog supuestos, se entre-
gues a la configuracion negocial la posibiiidad de aumentarlas, disminuir
las o modificarlas. A 1a guiebra del socio no pueden asimilarse oiros pro-
cedimientos concursales afines, El momento en que se verifica esta causa
tiene particular relevancia y no es ni el de Ia demanda por el acreedor ni
el que coincide con la obtencién, por parte del socio, de la liquidacién so-
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licitads, sino ha de fijarse en ¢l momento en que la sociedad, con su scuer-
do, concede la liquidacion.

Cusndo ¢l procedimiento de liquidacién no pueda tener lugar porque el
acuerdo mayoritario —la socledad estd constituids por dos tnicos socios—
no puede aparecer, es necesario acudir & Ia decisién judicial, que, en los
casos en que se pronuncie la exclusién, comporta simultdnesmente la 1i-
quidacidn y cesacién de la socledad.

El procedimiento que para ls exclusién ha de seguirse, se estudia Sepa-
réndose la exclusion voluntaria de la judicial, En el primer casoc consta de
dos momentos: el acuerde mayoritario de exclusién y ls notificacién de
este acuerdo al socio excluide. Lis adopcién del principio :nayoritario por =l
legislador de 1942 es digno de aprobaciém, desde el punto de vista de 1z
politica juridica. En este momento el problems mas arduo —que mantiens
dividida 8 la jurisprudencia y, tras ella, a la doctrina— es el de decidir
si el socio de cuya exclusién. va a tratarse ha de ser convocado. Innocenti sos-
tiene 18 necesidad —bajo pens de nulidad-— de esta. convocsatorig y del con-
siguiente derecho a participar en la discusion —aunque no en la votacion,
de la gue literalmente es exciuido por el articulo 2.887 del Codigo civil—, en
cuanto que, tanto el procedimiento colegial exigido, como la no expresa dero-
gacion del principio contradictorio —«una de las mas grandes conquistas del
progreso juridicor— y la iguaklad de derechos de todos los socios, abonan
asta solucidn, sin que sea obstdculo 1a posibilidad gue el socio excluido tiené
de discutir ante los Organos jurisdiccionales la exclusion ya realizada. Ei
segundo momento, la comunicacién al socio de la exclusion acordads ——para
ia que el ordenamijento juridico no establece ninguna forma especinl—
sefinla el dia injcial del plazo de treinta dias, deniro del cual e} socio puede
acudir a los Tribunales pars pedir la anulacién del acuerdo, cuys elecucion
puede ser preventivamente suspendida por el propio Tribunal, Este poder
de oposcion puede someterse por el ordenamiento societario a la restric-
cién de gue no puede ejercerse sin que antes se hayan agotado log medios
que estatutariamente se hayan establcido. Confiando en la autoridad de
la jurisprudencis, admite el autor, de pasada, y sin distinciéon de hxpo-
tesis, el sometimiento de estas cuestiones al juicic de arbitros.

En cuanto a Jos efectos, el autor rechaza la tesis —mantenida por Bru-
netti— que considerg la posicion juridica del socio excluido como la de
un socio in partibus, ya que, en el complejo contenido de esta posiciom.
no concurren los esenciales prespuestos que la configuran La considera
mas bien como un status —«status de ex-social»— sin que 1a aparente
amplitud de la formulacién de este concepto pueda ofrecer grandes difi-
cultades para su aplicacion en este caso.

Los hechos que constituyen 1a causa de exclusion producen no s6lo la
extincion parcial del vinculo societario, sino, simultineamenté, el naci-
miento de una nueva relacién juridica entre el conjunto de los socios que
permanecen en sociedad, por un lado, y el excliuido, por otro. El contenido
de esta relacion es un «facere» a cargo de la sociedad que sei concreta en
la realizacion de la licuidacion de la cuota perteneciente al socio excluido.
Esta obligacién de liguidacién no se identifica, segim el autor y en contra
de la opinion dominante. con la obligacion a pagar la cuota, por lo que.
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asi como la primerg ha de reslizarse dentro de clerto plavo sefialado por ia
misma ley, la segundas no tiene sefielado pars su cumplimiento un plazo
determinado y, por tano, es nascesario el requerimieno del acreedor —soclo
saliente— pars poner en mors a la sociedad, que, aun después de haber cum-
plido temporaneamente la primera obligacidn, no realiza lo mismo con la
segunds. .

La determinacion de la cuota —contenido econdmico de la gbligacion
de la sociedad— es una operacién técnico-contable que requiere unos deter-
minados conocimientos de ests indole, mientras que la liguidacion hace re-
ferencia, segim el autor, a un acto juridico que exige, por tanto, en quien lo
realiza uns determinads cualidad juridice, que es justamente la legitima-
cién. Por lo tanto, cuando la persons legitimada para esta ultima operacién
reune las cualidades técnicas necesarias, una misma persona puede encar-
garse de las dos tareas. La determinacion de la cuota tiene como uno de
sus presupuestos la redaccion del balance de liquidacidén, al que no son apli-
cabled en bloque las normas que, para la formacion del balance ex la so-
ciedad andnims, se dictan, que es un balance de ejercicio.

El balance de determinacidn de cuota —denominacion especial que jus-
titica Innocenti por su trascendencia— persigue, como todas las normas del
instituto examinado, la tutela del interés de los socios. Més que a la forma
de redactar el balance, ha de atenderse & su contenido: «todos los elementos
patrimontiales, tanto del activo como del pasivo social, segiin su efectivo valor
en el dia de la cesacién parcial de la celacidn societaria, asf como la indica-
cién de 1a ganancia de la pérdids en la mismasa fecha», han de constar en este
documento. Innocenti después de advertin que las opiniones de los aulores
adolecen del defecto de no determinar cudnda una operacidn debe enten-
derse concluida, entiende que, aplicado su concepto a este concreto tema
de la Hquidacién del socio excluido, son aquellas gue, ya iniciadas, no se
han traducido, sin embargo, —o0 sélo se han traducido en parte— en va-
riaciones patrimoniales, cuantitativas o cualitativas, cuando de ello sean
susceptibles.

El libro termina con un capitulo, en el que después de la critica de las
opiniones mantenidas por los autores, expone el autor la suya sobre el fun-
damento de la institucidn: la conservacién de los valores juridicos encar-
nados en la organizacién societaris para hacer posible la consecucion del

fin social. .
JusTING DUQUE

JAUFFRET, E.:' «L’action en responsabilité dans le iranspert des mar-
chandises par mers. Paris, Librairic Générale de Droil et de Jurispru-
dence, 1957, 96 pags.

La orientacién actual —sefinla Jauffret— en los estudios de Derecho
maritimo sefiala la preferencia hacia los eproblemas enoress, esto es, de
carficter mas acusadamente técnico que los «vastos problemas» sobre aban-
dono, privilegios... Esta predileccion actual por este género de cuestiones
se explca, segin el autor —abogado en Mursella—, por la influencia de



