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matrimonio eivil ordinario, matrimonio de hecho, matrimonio legalizado,
matrimonio judicial), de los requisitos de validez (edad, consentimiento e
inscripcién), de los impedimentos pars la inscripcién (vinculo anterior, pa-
rentesco, demencia, diverse naclonalidad). Debs notarse que la forma, ex-
cepcional, de matrimonio judicial da lugar a casos en que se declara exis-
tente un matrimonio sin consentimiento de uno de los supuestos cényuges;
aslimismo, otra particularidad del régimen soviético es que los vicios de
consentimiento no can lugar a la anulacién del matrimonio, sino 8blo &
sanciones de tipo penal.

En relacion con la naturaleza juridice del matrimonlo soviético el autor
llega a la conclusién de que no puede hablarse de contrato, sino, en todo
caso, de vida de relacién enire el hombre y la mujer dirigida a realizar
intereses merecedores de tutels segin el ordenamiento juridico (pag. 49).

En los capitulos siguientes se tratan los efectos del matrimonio, en el
orden personal (de eleccién del propio apellido, de eleccién de la propis
ocupacién, de establecer la propia residencia, de exigir del otro conyuge,
caso de indigencia, los alimentos necesarios) y peftrimonial, de la disolucién
del matrimonio y el celibato. En apéndice; Ios textos oficiales rusos-—como ya
se hg indicado—en la primera versién italiana del Cédigo de las leyes sobre
el matrimonio, la familia y la tutela de la Reptblica Socialista Federativa
Soviética Rusa, con las enmiendas hasta 1953,

Aparte el inferés que ofrece el libro para el Derecho comparado, quere-
mos subrayar el que puede representar pars el jurista. espafiol al objeto de
resolver los problemas planteados por los matrimonios de los repatriados
espafoles de Rusia, tanto de los espafioles entre si como de Jos espafioles con
mujeres rusas. Sélo conocemos un estudio sobre la materia, el de Jost Ma-
ria SETIEN, Cuestiones matrimoniales suscitadas por los «repairiadoss, publi-
cado en la revista «Lumeny» del Seminario de Vitoria (1957, enero-febrero,
paginas 29-41), v en el cual se trata el problema desde un punto de vista
pastoral, si pien no faltan referencias al aspecto juridico-canonico. No du-
damos que ls literatura sobre el tema serda abundante en lo sucesivo.
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JONES, J. Mervyn: «British Nationality Law. Revised edition. At the cla-
rendon Presss, Oxford, 1956; 306 pags.

Este libro lo publica su autor como edicién revisade de «British Nations-
lity ILaw and Practice», 1947. Sin emb&argo, en su mayor parte puede con-
siderarse obra nueva. Su finalidad principal es el estudio de la legisiacion
inglesa vigente, hoy la ley publicada en 30 de julio de 1948 («British Natio
nality Acts), que significa uns verdaders revolucién respecto de las antiguas
normas, objeto precisamente de la edicién de 1947. Ademas, se ha cambiado
la economia del libro, pues se ha reducido mucho el espacio que antes se
dedicaba & la historia de 1a nacionalidad britanica y, en cambio, se le da
mayor importancia y extengion al aspecto teérico, nrecisién de conceptos y
significado internacional de la nacionalidad.



1222 Anuario de Derecho civil

La edicidén de 1947 fué considerada en Inglaterrs como la obra funda-
mental en la materia v de sutoridad indiscutida. La actusl, revisada, aunque
publicada después del libro de PErry («Bitish Nationality, 1951), puede pre-
decirse sin temor a equivocarse que lograra igual significado preeminente.

El libro resefiado importa en primer lugar e los especialistas en materia
de nacionalidad; también interesara a quienes hayan de resolver cuestio-
nes sobre Derecho internacional privado y de Derecho internacional publico.
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MONTSERRAT O. P, Fray Vicente: «La forma canonica del matrimonio
¥y los mairimonlos ceiebrados en Espafia durante la Repiblicas. Con-
ferencta pronunciada en Ia Academia Valenciana de Jurisprudencia y Le-
gislacion el 6 de marzo de 1956; 47 pags.

Un canonista mas que sale a la palestra en la vexata gquaestio de los ma-
irimonios civiles celebrados vor catdlicos al amparo de la legislacion de la
segunda Republica y no seguidos de matrimonio canonico. El padre Mont-
serrat, profesor de Derecho canénico de «Angélicum» y colaborador del
C. 8. I. C. e su Instituto San Raimundo de Pefafort, hace un estudio de
la forma en el matrimonio candnico, especialmente a nartir de los Decre-
talistas, luego se ocupa de la disciplina matrimonial de los Concilios espa-
fioles v después de referirse sl capitulo Tamelsi y al Decreto Ne¢ iemere,
expone la doctrina del Cédigo del Derecho candnico vigente sobre las per-
sonas obligadas & observar la forma canonica del matrimonio. .Distingue,
en los matrimonios celebrados al amparc de la ley de 28 de junio de 1932
lce que fueron contraidos antes del 18 de julio de 1936, de los posteriores has-
ta la liberaciéon de la llamada zona roja; estos Gltimos ofrecen especiales
caracteristicas. Opina que los primeros son nulos »nor defecto de forma,
segin el Derecho canonico. Discrepa de la solucién dada por Monsefor
del Ledn Amo como poco viable, pero tampoco sigue a: Padre Regatillo cuando
propugnsa una ley de Divorcio vincular. En su opinién debe ampliarse equi-
tativamente la disposicién segunda de la ley derogatoria del Divorcio de
23 de septiebre de 1939, autorizandolo, sin distincién, & cuartos contrajeron
matrimonio civil durante 1a vigencia de aquella lev, una vez probada la
invalidez natural o canonica del mismo, siendo causas hastantes para fun-
damentar la peticion de divorcio el deseo de tranquilizar su conciencia
cuando su unién. carente de validez candnica, fuese imposible o inconve-
niente ratificar. Como puede observarse, la solucién del autor se parece
bastante a la del Padre Regatillo, aunque mas restrictiva, y no quiere dictar
uns ley nueya, sino gplicar la ya promulgada. Uns solucién «canonista»
dada por un canonista. Quiza falte un estudio completo de ambos aspectos
candnicos y civiles del problema, que no siempre se tienen en cuenta por
los auiores.
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