JURISPRUDENCIA
I SENTENCIAS

A cargo de Gabriel GARCIA CANTERO, José
PERE RALUY y Antonio IPIENS LLORCA

DERECHO CIVIL

I. Parte general.

1. MUJER CASADA: RETRACTO: EJERCITADO POR MUJER SIN LICENCIA MARITAL®
La demanda en tales circunstancias carece de las condicionNes eseNciales para
su admision, ya que la mujer No puede comparecer en juicio sin licencia dc
sw marido, conforme al articulo 60 C. c¢. No justifica tal demanda la ne-
gativa del marido a rebPresentarla em juicio, pues para ello la Ley esiablece
como suplementaria la habilitacion judicial.

CADUCIDAD: POSTERIOR LICENCIA MARITAL: Concedida la licencia marital trans-
curridos los sesenta dias prescritos por la Ley, ha caducado el derecho de lu
retrayente. [S. 29 de mayo de 1961; no ha lugar.]

2. TiTuLo NOBILIARIO: GRANDEZA DE EsPANA: La Grandeza de Esbafia, como
sucesora de lg antigua rico-hombria de los reinos de Castilla y Lebn, supone
lo dignidad seglar mds elevada unida a la concesion de .0s titulos nobilia-
rios; debiendo deferirse su sucesion, por lo expresamemnte establecido en el
clausulado de la Carta fundacional y, en su defecto, bor lo dispuesio en
nuestro derecho histérico sobre Ila sucesion en la Corona de Castilla.

REBABILITACION: Por la rehabilitacién del marquesgdo con la Grandezo
de Espafia se recomnocié el hecho precedente, ya consumado, de la anexién
de ambas mercedes, las cuales, ung vez unidas y mientras el Poder soberan¢
no disponga lo contrario, deben seguir idéntica suerte sucescria. [8. 21 de
abril de 1961; no ha lugar.]

3. TiTULO NOBILIARIO: PRESCRIPCION: La Drescribcion no es inedio idéneo
para convalidar y legitimar la posesion de cualguier tftulo nobiliario. ya
gue el articulo 18 del R. D. 27 mayo 1912, que la admite para quienes posean
continuada e iminterrumpidamente cualquier merced duranie quince afios,
dado su cardcter administrativo, ni aun incorporado @ la Ley de Presu-
puestos pudo modificar el sistema de sucesion nobiliaria basade en la Po-
sesion civilisima. Pero nmo ha lugar « cosar lo sentencia al poderse mamn-
tener el fallo por distinto fundamento.

DISTRIBUCION TESTAMENTARIA DE TITULOS: APROBACION TAcITa: La sucesion
en el titulo producide a virtud de lo distribucion que hizo su legitime po-
seedora entre sus hijos. ha de reputarse eficaz, siendo posteriormente re-
conocida por sucesivas Cartas Reales. [S. 10 de abril de 1961; no ha lugar.]

4. PRESCRIPCION: INTERRUPCION POR ACTO DE CONCILIACION: Para que el
acto conciliatorio produzca el efecto de interrumpir la Prescripcion, es me-
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cesario que el juicio correspondienie se Promueva deniro de los dos meses
siguienies a dicho acto. [S. 18 de diciembre de 1860; no ha lugar.]

BEn el presente caso la demanda se prezenté transcurridos méas de seis
meses -desde que el acto de conciliacion se tuve por intentado sin efecto.

II. Derechos reales.

1. PRECARIO: RENTA: Pare que el abono de los gasios mensuales que
devenga el piso, realizado por el precarista a lg Comunidad de propietarios
del inmueble, tuviera virtualidad de rentia, es necesario que los hublera vec-
lizado por cueNia Dropia, a titulo de merced, como coniraprestacion a lo
cedido en locacion, ¥ que el subuesto arrendador 10 acebiara en tal conceplo.
[8. 13 de fobrero de 1361; no ha lugar.]

9. PRicsrIO: ES Precarista la persona Que habita uha vivienda como
encargada por la arrendataria de la conservacién del mobiliario. 18. 23 de
febrero de 1961; no ha lugar.]

3. PREcARIO: Es precarista la demanda que posee la finca gin pagar mer-
ced alguna después de extinguido el contrato de arrendamiento, mediante
una transaccion.

TRANSACCION: VALIDEZ, MIENTRAS NO SE DECLARA INRFICAZ: El comirato de
transaccion es vdlido, vinculendo a las personas gue lo suscribieron, hasta
ianto se promuncie su ineficacia conforme o derecho. [S. 6 de mayo de 1861;
ha lugar.]

HrcHos: Del primer Considerando aparece, 1.°) el actor es duefio por
titulo de donacién de la finca ristica objeto del desahucio, 2.°) que en
16 de octubre de 1957 el actor ejercité demanda de resolucion del contrato
arrendaticio al objeto de asumir el cultivo directo y personal, 3.9 que se
lleg$ a una transaccidn mediante documento privado de 31 de octubre de
1957, en cuya virtud la arrendataria dié por extinguido el arrendamiento a
cambio de la entrega de 300.000 pesetas y 4.°0) una vez terminado el pro-
ceso por transacecion, la arrendataria requiere notarialmente al arrendador
denunciando la nulidad de lo estipulado.

En primera instancia prosperé el desahucio por precario, siendo re-
vocada Ia sentencia en apelacion alegandose que la accion ejercitada desborda
el ambito procesal del desahucio. EL 1. 8. estima el recurso del propietario
reiterando, ademds, de la doctrina extractada, que resullaria atentatorio ol
mismo procesp especial de desahucio y a su especifica finalidad recupera-
toria de la pose:idn, remitir al ordinario mas lenfo y gravoso, por meris
excepciones o medios defensivos alegados por el demandado, sin mas fi-
nalidad gue mantener un estado posesorio contraric a derecho.
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III. Derecho de obligaciones.

1. INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO: ABONO DE ALQUILERES EN CONCEPIO DE IS-
DEMNIZACION: CARENCIA DE CULPA: NO hay obligacidn de abonar alquileres en
concepto de indemmizacion, cuando por efecto de una voluniad extraiia ¢
los dos litigantes, los entases no llegaron a su destino.

REFORMATIO IN PEIUS: No estd adinitida en nuestro derecho lu «iefor-
matio in Peiusy. [H. 14 de abril de 1961; no ha lugar.]

En la época del interviilcionismo econdmico, un almacenista de aceite
etectta la devolucion de un envio de envases, cumpliendo drdenes de la Co-
misaria de Abastecimientos, mediante unos camione: de esta Ultima, por catl-
sas no bien determinadas, la Comisuria crecttia la entrega de los bidones
a oira persona y el dertinatario demnanda al almacenista.

En primer« instancia .e condeua al almacenista a la devolucion de los
envases, 0 al abono de su importe, al pago de los alquileres de los envases
v a las costas. En apelacion se contirmau la sentencia, salvo en cuanto al pago
de alquileres. El 'T. $. no da lugar al recurso del actor.

Por la mecénica de los recursos, al conformarse el almacenista, guada
lirme la sentencia en cuanto a la condens a restituir los envases o su im-
porte. Pero el Supremno deja entrever que, de haber tenido oportunidad,
hubiera revisado la sentencia en favor del almacenista. En efecto, en el
dltimo Considerando, se dice: «Por efecto de una voluntad extrafia a los
dos litigantes, pero entonces acaso decisiva por el intervencionismo estatal
en materia de abastos, los referidos envases no llegaron a su cabal destino
de Alcaudete, sin culpa, por tanto, de la sociedad demandada y actualmente
recurrida, y que no los utilizé en su exclusivo beneficio.» Al establecer que
el incumplimiento de la obligacién de devolver los envases no fué culpable,
queda sin fundamento la obligacién, de restituir que declaré la Audiencia,
pero la sentencia en este punto quedd firme.

2. RETRACTO COLINDANTES: CONOCIMIENTO POR EL RETRAYENTE: Por falia de
inseripeion registral, el plago ha de compuiarse a partir del conocimienio
por el retrayente de todes o al menos de las condiciones principales del acto
juridico que lo cause, lo que constituye una cuestion de jecho coftra cuya
apreciacion por el Tribunal de Instoncig solo cabe lo contradiccion eficaz por
el cauce del nim. 7 del art. 1.692 L. E. C. [S. 6 de mayo de 1961; no ha lugar.]

3. RETRACTO DE COLINDANTES: FINCA RUSTICA: DOCUMENTOS FISCALES: Esios
documentos no tiene oira autenticidad que lo de ser cierto que en cllos se
consigndn determinadas cantiiades, pero en Modo alguno Jue esos valores se
conformen con ¢l real de la finca.

AcCToS FROPIOS: NO va contra sus propios aclos quien adquicre hoy lo fincg
que en 1929 habie vendido su Dadre, Yo que Dara que lo Drimero tuviera -
gar se requiere la creacién de uma relacion de situacion de derecho gue no
pudiera ser alterade unilateralmente por quien se hallaba obligadn a respe-
tarla. 1S. 2 de marzo de 1961; no ha lugar.]
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4. RETRACTO DE COLINDANTES: COMPRADOR COLINDANTE: La accion de refracto
#Anicamente procede estimarla si se dirige contra exirafios, pero no conira
otros colindantes que tienen el mismo interés.

MOMENTO DE LA COMPRA: Lo compra Por el colindante tuvo lugar nueve dias
antes de producirse judicialmente la accion de retracto. Por eso no cabe apli-
car la doctrina de la Sala de que «si después de presentada la demanda, otro
cotindante comPro voluntariomente o finca, esta vehia no obsia ¢ lo accidn
del demandante, que se puede ejercilar en contra del nuevo adquirenten.
[S. 18 de noviembre de 1960; no ha lugar.]

En el mismo sentido las Sentencias de 26-VI-1835 y 8-II1-1901.

IV. Arrendamientos de cosas.

DESAHUCIO COMUN: CALIFICACION DEL CONTRATO: ARRIENDO DE SIERRAS CON UTI-
LIZACION DEL LOCAL: Si el objeto del arriendo lo constituyen, exclusivamente,
dos sierras, halldndose facultado el arrendatario para poder disponer del re-
cinto de la nave en que estdn ifistaladas y de los lerrenos descubiertos gue
necesitase en derredor de las mismas, siempre que no entorPeciese Para otros
usos, no puede calificarse el arriendo como de local de negocio ¥y aunque tam-
poco constituye un propio arriendo de industria, por serlo de cosas con posible
utilizacion de nave y terreno para explotacion, es aplicable el desahucio co-
min. |8. 16 de tebrero de 1961; no ha lugar.|

RESOLUCION DE ARRENDAMIENTO POR EXTINCION DEL USUFRUCTO UEL ARRENDA-
DOR: APLICACION A LOS ARRENDAMIENTOS REGIDOS POR LA LAU: Lag efectividad de
la norma del COdigo civil sobre resolucién del arricado, al extinguirse el usu-
fructo del arrendador, ha sido reconocida por la jurisbrudencic hasta la pu-
blicacion de la vigente LAU de 1956, y con alcance ¥y ertension o los hechos
generadores de la extincion acaecidos duranie la vigencia de lu legislacidn
anterior. La resolucion con base en dicha causa ha de pedirse con arreglo «
las leyes procesales comunes.

RESOLUCION DE ARRENDAMIENTO POR EXTINCION DEL USUFRUCTCG DEL ARRENDA-
DOR: ARRIENDO OTORGADO POR QUIEN ES USUFRUCTUARIO DE Li MITAD DEL INMUE-
BLE Y PROPIETARIO PLENO DE LA OTRA MITAD: Si el arrendador del inmueble era,
al tiempo de coflicertar el contrato, proPielario pleno de lg mited indivise del
inmueble ¥ usufructuario del resto, la complejidad de la titularidad del arren-
dador, que no admite discriminacién respecto o parte algune del todo, excede
del area de aplicacion estricta de la norma del Codigo sobre resolucion del
arricndo por extine®n del usufructo, no procediendo por elio estimar com-
preadido el caso en cuestion dentro de la excepcidn estabzeida por el articu-
1o 150 de la LAU de 1946 (equivalente ol 151 de la vigenie) que, como tal, no
Duede tener interPretacion extensiva. |S. 10 de mayo de 1961; no hs lugar.]

Nota: La LAU vigente ha puesto en claro la inaplicabilidad de la causa
resolutoria del art. 480 del C. c¢. a los arrendamientos sometidos a la Ley
especial, introduciendo al propio tiempo para evitar combinaciones fraudu-
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dentas entre los usufructarios arrendadores y los arrendatarios una caussa re-
solutoria de matiz rescisorio (por fundarse en la lesién irrogada al nudo
propietario). El Tribunal Supremo ha seguido aplicando la norma del art. 480
€. ¢. a las extinciones de usufructo operadas bajo la legislacion anterior,
-aunque en aquellos supuestoz en gque, como el contemplado en la sentencia,
1o se da el supuesto tipico previsto en el indicado articulo se tiende a negar
la extincion del arrendamiento. Digna de notarse es la doctrina sobre la im-
procedencia de aplicar extensivamente la norma de la LAU que sefala el
.cauce procesal comuin para el ejercicio de derechos no reconocidc: en aqué-
lla, aunque hay que reconocer que las sentencias que sustraen al ambito
procesal de la LAU, el ejercicio de acciones declarativas sobre calificaciones
juridicas basadas en normas de dicha ley, parecen desvirtuar dicha doctrina
{J. P. RJ. .

OBLIGACION DEL ARRENDADOR RESPECTU A LA. CONSERVACION DE LA COSA ARREN-
DADA: INDEMNIZACION DE PERJUICIOS: PRESCRIPCION: L culba contraida vor el
arrendador respecto al cumplimienio de sus obligaciones en relacidon con lu
conservacion de la cosa cedida en crriendo y realizacion de las rebaraciones
necesarias, es de Naturaleza contractual y el ejercicio de las acciones Para
‘hacerla efectiva se halla sometida al piazo de prescripcidn de 15 afios. 8. 25
de marzo de 1961; no ha lugar. s

PARENTESCO: CONCEPTUACION DE LOS AFINEg: Cuando la ley habla de Paren-
iesco hay que atenerse a la definicion del concePfo que se hace en el ar-
ficulo 918 del C. c., sin que sea licito Racerlo exiensivo a lo cfitidad si la lew
no lo dispone, especialmente, en cada caso concreto.

SUBROGACION ARRENDATICIA MORTIS CAUSA: DERECHO INTERTEMPORAL: Para de-
terminar si ua Persona Puede 0-no subrogarse «mortis causa» en el derecho
arrendaticio hay que aienerse a la legislacion vigenie al tiempo de falleci-
miento del arrendatario quien no deviene sucesor, por hailarse juera de los
grados de Darentesco previstos en la ley vigenite al fallecer el inquilino, no
puede adquirir tal condicién por el hecho de que una ley posterior amplie
el circulo de familiares llamados a la sucesion. |S. 18 de marzo de 1961;
ha lugar.]

TRASPASO: TANTEO POR EL ARRENDADOR: El fercero de quien habla el art. 29
de la LAU no es el arrendodor en ningin caso. [8. 17 de diciembre de 1960;
1no ha lugar.|

RETRACTO: CONSIGNACION DE RENTAS: Lo obligacion de consighar la renta
que establece ¢l art. 148 de la LAU para la interposicidon de recursos, no es
de aplicacion ol retracto, por no tratarse de un proceso que lleve anejo lan-
gamiento del inquilino de lg viviende. [S. 28 de enero de 1961; ha lugar.]

ARRENDAMIENTOS URBANOS: CONSIGNACION PREVIA: No puede ejercitarse lu
accion de tanteo sin que se consigne el precio de la transmisidn convenide y
-Que sefiala el art. 1.518 C. c. para el refracto. No hay comsignacion, cuando la
«que se hizo en el acto concilintorio previo, la retird el actor. [S. 6 de mayo
«de 1961; no ha lugar.i
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ARRENDAMIENTOS RUSTICOS: [ERECHC DE RETRACIO; pLAZO: Celebrado el actc
de conciliacion, sin avenellcia, dentro de los tres meses de plazo que el arren-
datario tiene para ejercitar el retracto, e interpuesia la demande anies de
los dos meses desde la celebracidn de dicho acte, o hey caducidad de Ila
aceion y, por tanto, el Tribunal ha interpretado correctamente el art. 1.973 C. c.
¥y 479 LEC. '

COARRENDATARIO QUE NO RETRAE Y CEDE AL COMPRADOR: No impide el ejer-
cicio del retracta al otro coarrendatario, pues el momento a que hay que ate-
nerse es el de i celebracion del conirato de comprevaria, sin gue tengaw
inrluencia los «artos DPosteriores {(art. 18, 8.", Reglamento 20-IV-1959.)

FiNca RUsTICA: Lo es por su destino agricola, eungue se halle enclavade
en lugar en el gue recientemente se han levaniudo edificacioles, Pero que 7w
es un nicieco urbano ni gona de ensunche de la pequedia localidad a que Per-
tenece. [8, 2 de noviembre de 1960; no ha lugar.]

ARRENDAMIENTOS RUSTICOS: RETRACTO: ARRENDAMIENTO DE INDUSTRIA: No
cube el refracto porque el arrendamiento otorgado tiene por objelo una ei-
plotacion industrial - -fejera— con la utilizucion accesoria de las tierras cir-
cundantes, y, ademds, porque la porcion degicuda o labradio gue lleva en
arrendamiento es injerior a la mitad de la extension de la jinca (Art. 16, 6.°,
del Reglamento 29-IV-1959). [S. 14 de abril de 1961, no ha lugar.|

ARRENDAMIENTOS URBANOS: IMPUGNACIGN DE VENTA POR PRECIO EXCESIVO: L&
exaccion municipal por razén de alcantarillado estd incluida en el concepic
de elevacion de renta, por cuya razon ha de tenerse en cuenio en la transmi-
sion del piso para determinar la renta, base de la cabitulizacion. En conse-
cuencia no cabe gnular por Precio ercesivo lu venta que incluyd dicha exaccidn
en la determinacion de la renta. [S. 5 de julio de 1961, ha lugar.]

TANTEO: NOTIFICACION: EI tanteo es por su naturalera un derecho de ad-
quisicion preferente, lo que Dresupone como requisito para su ejercicio, que
el vendedor Naya ofrecido en venta la cosa arrendada « un tercero porque la
preferencia no tiene sentido sin un término de comparacion; Yy en su virtud.
la mera notificacion que carecia de este requisito podrd dar lugar, tal vez «
a una relacion obligacional de naturaleza distinta, pero no es juridicamente
eficar para dar nacimiento g una accidn de tanteo. [S. 21 de enero de 1961
1no ha lugar.|

TANTEO: PROCEDIMIENTO APLICABLE: SOlo se sustanciardn, conforme a lo dis-
puesto en las leyes Procesales comunes, las acciones, que cunque Propias de
Ia relacién arrendaticic urbana, no se fundamenten en dercchos reconocidos
en dicha ley especial. La actora ejercite un derecho de tantec basado en IG
ley especial y. Por eso, tiene que sustanciarse no por el juicio de mayor cuan-
tia, al que acudio, sino por el trdmite de incidenies, Arts. 166 y 123 LAU 1946
y 1955 resbectivamente. [8. 9 de marzo de 1961; no ha lugar.]
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ARRENDAMIENTOS URBANOS : TITULARIDAD: SOlo la tiene aquel que consuina el
contrato celebrado mediante el uso de la cosa afena, porgue Unicamenie asi
resultan cumplidos los fines de justicia social de dar acceso a la propiedad.

PROPIEDAD COMUN DE LA FINCA: VENTA DE PARTES PRO-INDIVISO DE UN §0LO PISO:
Perteneciente una case compuesia de tarios pisos pro-indiviso a tres Persondas,
la venta por dos conduefios de sus Partes en uno solo de los pisos al circ
conduesio supone una division material, ¥y en consecuencia cabe el retracto.
[S. 19 de mayo de 1961.)

I. Los dos conduefios del editicio venhdieron su parte pro-indivise en uno
solo de los pisos al otro conduefio, El inquilino pretendié ejercitar el retractoe
vy su demanda fué aceptada por el Juez de 1.* Instancia. La Audiencia admitié
en parte la apelacion, ¥ declaré haber al retracto s6lo en cuanto a los dos
tercios de los conduefios vendedores. Apelada por ambas partes el T, S. re-
chagza el recurso del duefio y admite el del inquilino.

II. La docirina sentada es acertada, en cuanto que lo: propietarios le
eran de todo el edificio. Para vender su parte el otro conduefio, en uno solo
de los pisos, habia primero que proceder a su division y adjudicacion, wue
es 1o que se pretendié hacer en forma indirecta mediante la operacién de
venta realizada. ’

RETRACTO: VENTA JUDICIAL DE UN LOTE: AGRUPACION DE FINCAs: La agiupa-
cion del inmueble con otros bienes embargados, no es la agrupacién dz pisos
a que se refiere el art. 48 de la LAU, sino und meraménie accidental y ori-
ginada por actuaciones judiciales para simplificar frdmites ¥ no para burlar
el derecho de retracto del arrendatario. [S. 12 de noviembre de 1960; ha
lugar.j

RETRACTO: INQUILINO NO OCUPANTE: El derecho de reiracio sélo se concede
al inquilino que ocuba el piso (Ari, 47 LAU). [8. 25 de noviembre de 1960, nc
ha lugar.]

RETRACTO; OCUPACION NO TOTAL NI EXCLUSIVA: El reiracio ‘no puede erien-
derse a mds de lo que sea objeto del arrendamiento, ni Puede ejercitarse cuan-
do no estd ocupada la casa Por arrendatario Unico, sino gue concurren otros,
pues éntonces no hay razén legal o social pare preferir a un arrendoiario
sobre otro. [S. 17 de febrero de 1961; hs lugar.]

RETRACTO ARRENDATICIO: PISO ARRENDADO A DO$ INQUILINOS: Uno de ellos
no puede ejercitar el retracto parcial sobre la parte del piso que ocuPe. [S. 36
de noviembre de 1960; ha lugar.]

RESOLUCION DE ARRENDAMIENTO POR TRASPASO IRREGULAR: CONCEPTO DE NEGC-
cro: Negocio, segiin su significacién en el orden econdmico y juridico es un
conjunto de elementos materiales, inmateriales y derechos que, organizedos,
forman una unidad sustantiva, con valor independiente de los distinios fac-
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.fores que la integran, entre los que cuenia el local donde la funcion comer-
«ial se realiza. La transferencia, por el arrendatgrio, del negocio, comPrende
e del local en que aquél se desarrolia.

COMUNICACION INTERNA ENTRE DOS LOCALES DE NEGOCIO. SUBSISTENCIA DE La
-INDIVIDUALIDAD E INDEPENDENCIA DE LOS CONTRATOS: El hecho de que, con con-
sentimiento del arrendador, exista comunicacion interna entre dos locales de
negocio, no altera la singularidad e individualidad de las relaciones arrenda-
ticias referentes a cuda uno de ellos ni autoriza el derecho de ocupacion, co-
mitn e indistinto, de ambos locaies.

ERROR DE HECHO EN INJUSTICIA NOTORIA: Las certificaiones de la adminis-
racion de rentas piblicas, de la Delegacion de Industria y de la Cdmara Ofi-
«cial de Comercio que afirman que el tituler individual de un negocio se dio
de baja y lo traspaso a otra entidad colectiva que produjo alia por el mismo
-.concepto, acreditan que la realidad de los hechos se halla en contradiccion
con Ia que apunta la sentencie recurrida. |S. 21 de abril de 1961; ha lugar.)

RESOLUCION DE ARRENDAMIENTO: CAMBIO D¥ DESTINO: DERECHO INTERTEMPORAL:
.Son aplicables las normas sobre resolucion de contrato de la vigente LAU ¢
las acciones resolutorias ejercitadas tras la entrada en vigor de la misma, cun-
que los hechos en que se base la accion se hayan producido bajo la vigencia
‘@e lg anterior. | 8. 18 de marzo de 1961; no ha lugar.]

Nota: El arrendador pidié la resolucién del contrato con base en la trans-
formacion de local de negocio en almacén, hecho ocurrido durante la vi-
gencia de la LAU de 1946, que reputaba tal hecho'causa resolutoria, Sin em-
bargo, como la demanda se interpuso vigente ya la LAU de 1955 que ha de-
jado de reputar tal hecho como causa resolutoria - debido a que actualr:o e
el almacén se equipara a local de negocio y no a vivienda como bajo la an-
tigua LAU—, era forzosa la desestitmacion, a la vista de las normas de dere-
cho intertemporal de la LAU, y asi lo entendieron loz dos drganos de ins-
tancia y el Tribunal Supremo.

DESAHUCIO DE SUBARRENDATARIO: LEGITIMACION ACTIVA: CARGA DE LA PRUEBA:
Al actor le basta con probar el contrato de subarriendo, icumbiendo al de-
mandado que alegue la extincién de la iitularidad arrendaiicia del subarren-
dador, la carga de probar dicha extincion, como medio de impugnar la le-
gitimacion del demandanie.

PERYONALIDAD Y LEGITIMACION: TRATAMIENTO EN CASACION: EI tema relafivo
u la personalidad y legitimacion del demandante es problema de fondo ¥ mo
puede ser combatido por medio de un recurso en la forma. [S. 1 de marzo
de 1961; ha lugar.)

VI. Derecho de sucesiones.

1. TESTAMENTG: INTERPRETACION: Kl feStamenio hu de interDretarse con-
forme al recto sentido de sus palabras y a lo voluntad manifiesta del fes-
Fador.
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SUSTITUCION FIDEICOMISARIA EN CATALURA: La cldusule discutida es wuna
ipica institucion fideicomisaria familiar tan frecuefie en Catalufia y origen
de tagntos conflictos, wn fideicomiso de sustitucion como lo llama la vigente
Compilacion de Derechio civil cataldn, que no hay inconveniente de calificar
como «sine liberis decesserit».

Hi1J03 NO PUESTOS EN CONDICION: Al n0 estar los hijos puestos en condicion
es manifiesta la voluntad del testador de que sus bienes se transmitan en lineq
regta descendente y de que mientras hubiere herederos en una Unea no seq
llamada o otra. |8. 26 de noviembre de 1960; no ha lugar.]

Fallecido el primer heredero nominalmente instituido sin descendencia ¥
al no sobrevivirle ningtin hermano vardn, correspondié a los descendientes de
la hermana mayor, y como ésta habia fallecido, surge el conflictc acerca de
si serd sustituto el descendiente del primogénito ya fallecido o el segundo
génito. Idéntica postura adoptaron la Audiencia y el Tribunal Supremo.

DERECHO YROCESAL

1. COMPETENCIA: ARRENDAMIENTO DE OBRA: Siendo un arrendamicnto de
obra lo que el demandado realizd, o se obligé a realizar en Guarefia, pertefe-
ciente al Juzgado de Don Benito, con la consecuencia de exigirse el pago de la
obra donde ésta tuvo realidad, es competente dicho Juzgado, sin que el acuer-
do de abonar el precio mediantie letras de cambio, altere la estructura del con-
trato y su cabal cumplimiento. [S. 28 de marzo de 1961.]

2. PARTE COADYUVANTE: NoO es parte Pprincipal en el Proceso, y en conse-
cuendia solo persona meramente intervitiente, el titular del dominio del edi-
ficio arrendado, por donacibn del que io adquirié por contrato de compra-
venta, que ha servido de base al retracto ejercitado.

RECURSO DE AUDIENCIA: El que intervieme Por adhesion en un proceso no
busca amparo de intereses propios 4 originados en una relacién juridica io-
talmente exdgena a la que sirve de base el retracto. En consecuencia, no cabe
el recurso de audiencia, alegando la rebeldia respecto de la séntencia firme
dictada en juicio de retracto, ya que éste unicamente se conirae a las relacin-
nes dertvadas del hecho de la venta del edificio entre el comprador e inguili-
no, y la donacion hecha por el primero o un tercero, no influye en nada
para Ta resolucion del pleito. [S. 7 de noviembre de 1960; no ha lugar.]

3. RECONVENCION: IMPOSIBILIDAD DE EJERCITARLA TUN DEMANDADO FRENTE AL
oTRo: No es viable en nuestro derezflo la reconvencion de un demandodo
contra el actor y otro co-demandado, por ofreqer el grave inconveniente de que
el co-demandado reconvenido carece de oportunidad procesal pare contestar
a la aceién que en su conira se ejercita.

INCONGRUENCIA: Umng resolucion judicial que resuelve negativamente las
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acciones ejercitadas en el juicio, no puede tachurse de imcongruente. [S. 4
de marzo de 1961; no ha lugar.]

El comprador de una casa reclama la propiedad de una imagen de ia
Virgen a los albaceas del vendedor y a la Parroquia, por entencer que dicha
imagen formaba parte de la cosa vendida. Al contestar a la demanda el Pa-
rroco reconviene frenfe al actor y a los otros co-demandados alegando que
tal imagen siempre pertenecié a la Parroquia.

En Primera Instancia se desestimd la demanda y se did lugar a la recon-
vencion, seitencia que fué consentida por el actor. Apelada por el albaces,
se estimé el recurso, rechazddose la reconvencion del Pdarroco. Interpuesto
recurso por éste ultimo fué desestimado.

La presente sentencia sienta interesante doctrina procesal acerca de la
nocion de reconvecidn y sus diferencias con la intervencidn de tercero, iigu-
ra esta nltima no regulada en nuestra LEC.

En el segundo Considerando se sostiene que la demanda reconvencioral
del Parroco nn puede calificarse de una intervencidn de tercero, pues es de
rigor que ésta se actile por une persona ajena a la litis primordialmente inicia-
da, ¥ no por un demandado en ella contra otro demandado, aunque sus pe-
ticiones sean contradictorias y excluyentes. La figura en cuestion ofrece el
grave inconveniente de que el co-demandado reconvenido carece de ocagidn
propicia ad hoc para contestar a la accién que en su confra se ejercita, vues
el escrito de diplica no llena tan fundamental cometido de audiencia bilate-
ral. Se sugiere que la mejor solucidn seria la interposicion de nueva demanda
sobre idéntico tema contra las mismas parles, y, luego de admitida, pedir
la acumulacion de autos.

-—La resolucién del recurso deja, en realidad —como reconoce el tercer
Considerando—, imprejuzgado el problema del fondo del proceso en lo gue
al Parroco se refiere, mientras que la pretension del actor ha sucumbido al
consentir la sentencia de Primera Instancia (G. G. C.).

4. PROCEDIMIENTO PARA EL EJERCICIO DE ACCIONES ARRENDATICIAS: ACCION DE-
CLARATIVA SOBRE CALIFICACION DEL ARRIENDO Y DETERMINACION "E SU REGIMEN JU-
RipICO: La accidn enderesada a obiener el reconocimiento de que un arriendo
es de local de negocio y se halld sometido y protegido por la vigente LAU,
por referirse a reconocimiento de derechos Propios de una accién declara-
tiva reservada por el art. 481 de la LEC. al juicio ordinario declarativo. se

halla exrcluida del cauce procesal de lg LAU.

INJUSTICIA NOTORIA POR QUEBRANTAMIENTO DE FORMALIDADES CAUSANTE D¥ IN-
HEFENSION: PROCEDIMIENTO INADECUADO: Producida la indefension del recurren-
te, desde el momento en que se ha seguido un procedimiento inadecuado, Pro-
cede la estitnacion del recurso por la' causa segunde de las de injusticia noto-
“ig. |8, 10 de marzo de 1961; ha lugar.]

Nora: Respecta a la primera mdaxima véase lo que se indica en nota a la
Sentencia de 7 de marzo de 1961 sobre similar problema. En cuanto a la
segunda, parece dar por supuesto, con cardcter general, que la inadecuacion
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de procedimiento es causa de indefension para la parie que denuncie el
quebrantamiento formal; ndtese que en S. de 23 de diciembre de 1949 se
afirmo que no supone quebrantamiento causante de indefension, el hecho de
haberze seguido un procedimiento de tramites de mas amplios y con mayores
garantias para las partes que el previsio en la Ley. (J. P. R.)

5. PROCEDIMIENTC PARA EL EJERCICIO DE ACCIONES ARRENDATICIAS: ACCIONES
DECLARATIVAS SOBRE CALIFICACION DEL ARRIENDO Y DERECHO DE RETORNO: La ac-
cion encaminada a obtener la declaracion de gque un determinado arriendoc
es de local de negocio ¥ que el arendatario tiene el dereciro de retorfio Pre-
visto en la LAU, para el supuesto de denegacidn de prorroga pare derribo y
construccion de nueva edificacion, es una daccidon declarativa, en la que 7o
se ventila el desenvolvimiento o el desarrollo del conirato, entre las partes,
sino la declaracion de la naturaleza de la finca y ley adlicable al contrato,
tema ajeno al contenido de la ley especial, lo que lo excluye de la via pro-
cesal de la misma. [S. 7 de marzo de 1961, ha lugar.]

Nora: Sorprende la nocién restrictiva que muestra esta sentencia res-
pecto al ambito de aplicacion de los precesos especiales previstos en el ca-
pitulo XII de la LAU, nocidn que responde a una interpretacién gramé-
tical del articulo 151 de dicha Ley en evidente contradiccidn con la finalidad
de la norma; en efecto, cuando una ley especial crea un procedimiento es-
pecial para el ejercicio de las acciones relacionadas con la misma, claro es,
que la aplicacién de aguél no puede quedar reducida al debaite de las ac-
ciones en que se pretenda hacer valer derechos especificamente configu-
rados en la Ley, sino que debe abarcar toda accidn en que se pretends, ya
la simple declaracién de derechos o gituaciones juridicas reconocida en di-
cha Ley, ya la efectividad de tales derechos a través de sentencias de con-
dena. La sentencia comentada, parece entender que las acciones meramente
declarativas escapan al ambito procesal de la LAU y més alin --y ello es
mucho més grave, pues, su inexactitud es manifiesta— Illega a afirmar en
uno de sus considerandos, que el tramite especial de la LAU sefialado en
el articulo 125 sélo es apto «para la sustanciacién y resolucidén de los pleitos
donde se debate sobre la resolucién arrendaticia». AUn reconociendo que
esta Tltima afirmacién constituya un Ilapsus, la doctrina aplicada, en con-
creto, al caso enjuiciado, es inaceptable por cuanto si la LAU concede a los
arrendatarios de local de negocio un. determinado ragimen juridico y un
derecho especifico de retorno a los locales arrendados, tras la reedifica-
cion de los mismos, claro es gue no cabe negar que la demanda en la que
se pide la declaracion con referencia & un arriendo determinado de natu-
raloza controvertida, de los derechos que la referida Ley concede a los de
una de sus especies. se fundamenta en derechos reconocidos en la LAU.

Ta sentencia dié lugar al recurso de injustieia notoria, anulando la sen-
tencia de la Audiencia Territorial que habia declarado mal admitida la
apelacién por defecto de consignacién; el Tribunal Supremo ha reiterado
en su sentencia, la doctrina de no ser necesario acreditar el pago O con-
signacién para recurrir, mas que en los procesos de resolucién o de-shucio.

J. P. R.



