REVISTAS

A cargo de Bercovitz, R., y Morales Moreno, A. M

I. DERECHO CIVIL
1. Parte general

BaRCELLONA, Pietro: Note critiche in tema di rapporti fra negozio e giusta
causa dell'atribuzione, RTDP, 1965; pags. 11-79.

Hay que negar la igualdad entre “causa justa” y titulo idéneo de una trans-
misién, admitiendo la posibilidad de que un acto negocial o un! hecho juridica-
mente relevante determine un desplazamiento patrimonial y, sin embargo, no lo
“justifique” en el plano sustancial. Para defender esta tesis, el autor de este
articulo se apoya en el estudio del enriquecimichto injusto y del pago de lo
indebido.

La doctrina dominante asimila la falta de causa justa del enriquecimiento a
la falta o a la invalidez de un acto negocial que justifique la transmisién patri-
monial de un sujeto a otro. De esta forma, la regulacién del enriquecimiento
injusto no seria sino el complemento final de integracién del ordenamiento en
punto a la exclusion de toda transmisién ajena a los supuestos legalmente pre-
vistos y regulados. Esta teoria conduce al vaciamiento de la funcién de la accidén
de enriquecimiento.

Para salvar esta critica, otra parte de la doctrina distingue entre fuente
y causa de la transmisidén, pero sélo con caracter excepcional (para algunos
casos, como el de enriquecimiento indirecto). Pero el caracter ocasional de tal
distincién no responde a ningtin criterio sélido.

Tampoco admite el autor ia solucién, ya apuntada, de separar las conse-
cuencias juridicas del acto negocial de las ulteriores consecuencias econdmicas,
cont el fin de relacionar cada fenémeno con una “justificacién” distinta.

Las construcciones tradicionales del enriquecimiento injusto resultan, pues,
insatisfactorias. I.a solucién que se apunta, de acuerdo con la tesis inicial, radica
en la exacla determinacidén de la relacién funcional edxistente entre negocio y
atribucién.

Pero el estudio del pago de lo indebido resulta atn méas revelador. Segun
la doctrina méas difundida, esta figura juridica se emparenta con la nulidad por
falta de causa. Con dicha construccién, el cobro de lo indebido no plantearia
problemas de justificacién de la adquisicién al margen de los relativos al per-
feccionamiento estructura y a fa validez del supuesto traslativo. Sin embargo,
la mencionada construccién es inadecuada, pueste que la regulacién legal del
cobro de lo indebido y de la nulidad del negocio difieren en puntos importantes:
relevancia de la buena fc del accipiens, régimen dc oponibilidad a terceros
aventi causa del accipiens; regulacién del riesgo de pérdida de la res indebita,
prescripcién de la accién de repeticién, asi como relaciéon de la repeticién con
la restitutio in integrum, propia de la nulidad negocial. Un argumento decisivo
viene dado por el art. 1463 el C. c. italiano, donde resulta evidente que la
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condictio indebiti no estd relacionada con la nulidad de la transmision. Por otra
parte, si se tratase de la nulidad del supuesto de la transmision, la devolucidén
sc podria obtener con las acciones posesorias. El acudir a la figura especifica
de la condictio supone reconocer la validez de la adquisicion por parte del
accipiens, asi como la falta, por su parte, de una causa justa de retencion.
El examen de las dificultades y contradicciones existentes en la configuracion
técnica de la accidn de repeticién suministra nuevos elementos de critica.

Tampoco admite el autor la construccion del pago de lo indebido mediante
el mecanismo del negocio abstracto, ¢n la que causa justa o causa de la atribu-
<ién ya no seria la causa del negocio, sino el negocio causal.

La interpretacién histérica del articulo 1.376 del C. ¢ revela que la causa
justa de atribucién no coincide con la causa del contrato, sino con la voluntad
de las partes. La relacion del efecto traslativo con un determinado mecanismo
negocial no es sino la expresion de la eleccién de un instrumento. Esto empalma
con la tesis segin la cual la cuasa del negocio no es sino el sustituto moderno
de la antigua “forma”, por lo que tiéne sélo el modesto papel de elementc
demostrativo de la seriedad de las partes, necesario para recibir la proteccién
.del ordenamierito. La distincién realizada coincide con la dualidad histérica
entre causa civilis y causa naturalis.

Termina el articulo con un apartado en el que se rechaza la desviacion que
consistiria en considerar que, de hecho, los remedios contra la falta de “causa
justa” de la atribucién se reducen a la accién resolutoria, relacionada con el
sinalagma funcional del negocio, linea por la que sé volveria a incluir la causa
justa en el negocio fuente de la transmision.

LOpEz JacoISTE, José Javier: Los principios generales en la codificacion foral,
RCDI, ne° 454, mayo-junio 1966; pags. 617-651.

Los beneficios que aporta la codificacién del Derecho no seran tales si
aquélla no ofrecd una versién vital del mismo. En este punto tienen importancia
«ecisiva los principios del crdenamiento. Por ello, la codificacién debe procurar
plasmar aquéllos en la construccién técnica del sistema. Tarea previa serd la
de precisar el significado de cada uno de estos principios, ya que, bajo tal
denominacion, se encuentran las mdas diversas directrices.

Partiendo de estas consideraciones, el autor aborda el estudio de los prin-
cipios del Derecho Civil de Navarra. Realiza una exposicién de los mismos:
libertad civil, unidad y continuidad de la casa, tradicién, sencillez, buena fe.
Después estudia el caracter y funcién de los mismos, destacando su valor prag-
matico. Termina el trabajo con un capitulo dedicado a la aplicacién de los
principios a la técnica compiladora.

‘SaNTos Briz, Jaime: EI nuevo Cddigo Civil portugués de 25 de noviembre
de 1966, RDP, enero de 1967. pags. 13-25.

El nuevo Cbdigo sigue el plan de exposicion del BGB. Siguiendo las co-
rrientes juridicas dominantes, se apunta a las tendencias de socializacién y a
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una vtelta al Deérecho natural. La autonomia de la voluntad aparece bastante.
reducida, concediéndose al juez un amplio arbitrio para apreciar la relacién
contractual. El Derecho de propiedad se encuentra limitado por su finalidad
econémica o social. En el Derecho de familia se rechaza el principio de igualdad
de sexos a favor de la jefatura familiar del marido. Sin embargo, el desarrollo
legislativo de esta idea es dlastico, por lo que no supone una quiebra de la dig-
nidad de la mujer. En cuanto a las lagunas de la ley, después de la analogia,
el propio intérprete establecerd la norma o aplicar dentro del espiritu del sistema.

Sus principales innovaciones son: Comienza con una Parte General, en la
que se incluyen las normas de conflicto ; rdgula la fianza, la prenda y la hipo-
teca en la parte general de Obligaciones, y subdivide la responsabilidad civil
en responsahilidad por actos ilicitos y responsabilidad por riesgo; incluye las
disposiciones de orden publico sobre unidades minimas de cultivo v las de con-
centracién parcelaria en Ja materia de propiedad; también se ocupa extensa-
mente en el Derecho de cosas del derecho de superficie y de la propiedad hori-
zontal ; en el Derecho de familia se introduce la adopcién, que anteriormente no:
figuraba en el C. c. portugués; en este libro se trata también el régimen patri-
monial de la familia (y no junto a los contratos); se pasa a un régimen de
investigacién oficiosa de la paternidad, que puede dar lugar al ejercicio de la.
accién judicial de investigacién de la paternidad; en el Derecho de sucesioncs
se altera la porcién legitima, que va no es fija, como en el Cédigo anterior;
se concede al conyuge supérstite la facultad de optar, al hacerse la particién
de los bienes del matrimonio, entre el régimen de separacién o el de comunidad,
cualquiera que haya sido el régimen de bienes que rigié el matrimonio; se eli-
minan los usufructos sucesorios; se admite restringidamente la sucesiéon contrac-
tual, la particién hecha en vida del testador...

3. Derechos reales

CarraNro, Giovanni: Riserva della proprietd e aspettativa reale, RTDP, 1965;
Ppags. 945-1004.

El trabajo aborda la posibilidad de configurar con cardcter real el derecho:
que ti¢ne el comprador sometido a reserva de Jdominio hasta el momento en
que, pagado todo el precio, adquiere definitivamente la propiedad. Normalmente
su posicidon juridica ha sido construida con la combinacién de dos elementos:
transmisién de la propiedad sometida a condicién suspensiva y derecho de
posesién anilogo al del arrendatario. Ello proporciona al comprador una pro-
teccion relativamente débil. sobre todo frente a terceros. Ademis se puede dudar
de la validez de aplicar analégicamente las normas del arrendamiento. Final-
mente, hay que afadir que la condicién suspensiva no responde al contenido
de la reserva de dominio. En efecto, en la compraventa con reserva de dominio
se pretende entregar de inmediato todos los beneficios del objeto de la compra-
venta y s6lo a modo de garantia se conserva el dominio en manos del vendedor.
Prueba evidente de lo dicho es el paso automitico del riesgo sohre la cosa
al comprador.
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En el ordenamiento juridico italiano, el legislador ha reconocido la figura
de la reserva de dominio con propia autonomia y no la ha dado una construc-
cién vinculante (aunque sélo con caracter supletorio, come en el BGB), que la
someta a las reglas de otra institucién, como la condicién. De este reconoci-
miento se puede deducir que el legislador desca favorecer su desarrollo de
acuerdo con las necesidades propias del caso. Estas necesidades apuntan a equi-
parar, en la medida de lo posible, a compradores normales y compradores
sometidos a la clausula de reserva de dominio. Ello implica la concesion de
una protecciéon de tipo real a los segundos también.

El reconocimiento de este derecho real para el comprador supone que es
poseedor en nombre propio y no un mero detentador; que puede disponer de
su derecho sin que la oposicion del vendedor suponga la ineficacia automatica
de tal acto; que puede pedir directamente una indemnizacion a terceros queé
desconozcan su derecho sobre el bien en cusstion.

Digz Picazo, Luis: La modificacion de las relaciones juridico-reales y la
teoria de la accesion, RCDI, n° 455, julio-agosto 1966; pags. 829-861.

Toda modificacién de una relacién juridico-real consiste en una alteracién
de la estructura o del contenido de la relacién. Las alteraciones estructurales
inciden siempre sobre los sujetos, el objeto y las circunstancias. La modificacién
objetiva puedd advenir en virtud de un negocio entre las partes de la relacién,
por el ejercicio unilateral de una facultad de modificar concedida a uno de
las sujetos, o puede producirse automaticaments o “ipso iure”. En este tltimo
caso se sitla la accesidn.

La doctrina actual suele climinar del campo de la accesién el supuesto de
la adquisicién de frutos, como radicalmente diverso. Pero aun asi, se subraya
lz falta de unidad de la accesion. Los romanistas sefialan que en el Derecho
Romano no existié un concepto unitario de la misma, sino una serie de feno-
menos tipicos que fueron auténomamente regulados. La unificacién se inicia en
¢l Medioevo, en la Glosa. Una segunda fase corresponde a los comentaristas
de caracter humanista, de los que pasa la idea a Pothier y al Cédigo napo-
lenico.

La configuracién doctrinal se preduce por dos caminos distintos. Una pri-
mera direccién considera la accesién bajo el punto de vista parcial de un modo
de adquirir la propiedad, por el duefio de una cosa, considerada como principal,
de todo aquello que viene a unirse a ésta de manera inseparable. La segunda
via, que es la que preside esta materia en nuestro C. c., considera que se trata
de una faculta que forma parte del derecho de propiedad. Tampoco esta idea
es aceptable. ya que no existe un poder confiado al arbitrio de una persona. Estas
consideraciones llevan al autor a la conclusién de que no es posible construir
una teoria unitaria de la accesidn. Esta comprende una pluralidad de supuestos,
cuyo fundamento se encuentra en la idea de !a funcién social de la propiedad y
en la aplicacién de la buena o mala fe en los casos de colision de intereses.

Los principios que inspiran en nuestro Derecho positivo la resolucion de
los conflictos creados por estas situaciones son: buena fe, “accessorium sequitur
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_principale” y “superficies solo cedit”. La buena fe en materia de accesién co-
rresponde a la ignorancia de la antijuridicidad del propio acto; da derecho al
restablecimiento del equilibrio patrimonial roto por el edificante, el especificante
.0 el autor de la mezcla. La segunda regla significa que, en un supuesto de unién
inseparable de cosas, las accesorias deben sacrificarse y seguir €l régimen de
la principal, determinada segiin el destino econémico y el rango social del mismo.
En cuanto a la tercera regla, ¢s una aplicacion anacronica de la segunda, que,
segun el autor, debe desterrarse.

A continuacién se aborda el estudio de cada uno de los casos de accesion,
comenzando con la hipotesis de construccién, que comprende la construccion
.emplazada en suelo ajeno y el empleo en una construccién de materiales
ajenos. La primera pucde ser una construccién totalmente emplazada sobre
el suelo ajeno o una construccién extralimitada, caso este dltimo de dificil
regulacién al no estar previsto por el C. c¢. En cuanto a la especificacion,
las discusiones se centran sobre su naturaleza, que no parece responder a
la de la accesién, ya que no hay unién de dos cosas. La naturaleza juridica
~de la confusién es también tema de polémica, ya quc no puede hablarse de
-cosa principal y accesoria, determinandose normalmente un condominio, salvo
-en los casos de mala fe del que operé la mezcla o confusién. En la unién de
cosas, nuestro C. c. no exige la inseparabilidad de aquéllas, previendo como
-solucién, en su caso, precisamente la separacién de las mismas. A los casos
de mutaciones originadas en los predios por obra de las aguas regulados en
el C. ¢. se afiaden las acodsiones del mar que corresponden al dominio publico,
-como consecuericia de la Ley de Puertos, que atribuye ese mismo caracter a
la zona maritimo-terrestre.

DE r0s mozos, José Luis: La defensa de las titularidades dominicales, regis-
trales y extrarregistrales y el procedimiento de concentracion parcelaria,
RCDI, n.e° 452, enero-febrero 1966: pdgs. 65-91.

¢

En el periodo inicial de “investigacion™, la Ley de Concentracién Parcelaria
coloca la legitimacién registral y la posesién en un plano de igualdad, como
consecuencia de la derogacién del principio de legitimacién registral. El proce-
dimiento seguido por la constancia de las titularidades registrales y la incon-
_gruencia entre Registro y realidad dan lugar a oontradicciones. Estas, cuando
no se salvan voluntariamente por el titular registral, se trasladan a la finca
de reemplazo, siempre que las situaciones inscribibles dimanantes de la posesion
acreditada en el expediente sean compatibles con el contenido registral anterior.
Asi, el titular registral del dominio puede quedar registralmente afectado por
derechos reales limitativos de su titularidad, anteriormente ajenos al Registro.

El titular registral podra defender sus derechos en @l periodo inicial del
-expediente considerado, es decir, antes de la firmeza del acuerdo, aunque firmes
Jas bases, valiéndose o bien de un juicio declarativo ordinario, o bien del
procedimiento sumario del art. 41 de la LH.

Frente a las titularidades no inscritas, la LCP concede prevalencia a los
-posecdores en concepto de duefio. El titular tendrd que acudir en este caso al
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correspondiente juicio ordinario, lo que ya prevé la Ley, al dar acceso a tales
titularidades en el Registro, como anotaciones preventivas de demanda.

En el periodo intermedio (que termina con la iscripcién, una vez extendido
y autorizado el acto de reorganizacién de la propiedad que va a servir de titulo
para la inscripcién de las nuevas parcelas), la defensa de las titularidadygs
inscritas scrd igual que en el periodo inicial.

En cuanto a las fincas que reemplacen a las parcelas de duefio desconocido,
no seran inscribibles durante cinco afios, mientras no aparezca su legitimo titular.
Transcurridos los cinco afios sin que esto ocurra, se inscribiran a favor del
Estado.

Las titularidades correspondicntes a derechos no reconocidos en el expediente
de concentracién podran defenderse por via judicial ordinaria.

En la dltima fase, después de la inscripciéon en el Registro, hay que tener
en cuenta que los titulos de concentracién parcelaria no son verdaderos titulos
reales. Por ello cabe atin la defensa de las titularidades dominicales de acuerdo
con los procedimientos marcados por los articulos 23 y 24, por un lado, y 67,
68 y 69, por el otro, seglin que se hayan tenido en cuenta o no dichas titula-
ridades en las bases de concentracion.

4. Obligaciones y contratos

Corsaro, Luigi: Concorso di colpa e danneggiato incapace, RTDP, 1965;
pags. 474-490.

El articulo 2.056 del C. c. italiano, que determina la cuantia de la indemni-
zacién debida como consecuencia de un acto ilicito, remite, cntre otros, al
articulo 1.227, donde se prevé la disminucién proporcional de este importe
cuando en la produccion del dafio ha concurrido un acto culposo del acreedor.
Se plantea un problema en torno a la aplicacién de este precdpto cuando el
perjudicado sca un incapaz. Para solucionarlo es preciso saber si un incapaz
puede realizar un acto culposo, cuando tenga capacidad para entender y querer.

Una teoria considera que el articulo 2.046, que cxime de responsabilidad por
los actos ilicitos a los incapaces, no se aplica en estel case, dado que la accion
recae sobre su propio autor. De esto se deduce la aplicacion del articulo 1.227,
que no se referiria a un concepto subjetivo de culpa, sino a un concepto obje-
tivo, en el sentido de diligencia exigible. Esta teoria sélo podria adrhitirse si
considerase que la capacidad es presupuesto de la responsabilidad, pero no de
la culpa. Pecro no es asi, ya que la interpretacion se basa sobre la excepcionalidad
del caso.

Otra direccién atiende a criterios de Derceho penal. El legislador no con-
sidera la imputabilidad como presupuesto de la culpabilidad, por lo que también
el incapaz podra realizar actos culposos. Pero la base legislativa de esta inter-
pretacion cs dudosa, lo que se une al recelo que suscita la transposicién de
criterios del Cddigo penal al C. c. Ademas, con esta interpretacién se crean
dos grados de capacidad, seglin que el incapaz tenga o no un grado minimo
de raciocinio,
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Otra interpretacion asimila el caso del articulo 1.227 al del articulo 2.053,
que impone una responsabilidad solidaria cuando en el ilicito han incidido
variag personas. La pcculiaridad de este supuesto radica en que es precisamente
uno de los coautores el perjudicado. Asi, pues, respondera el perjudicado cuando.
tenga una capacidad natural minima. Aqui el error consiste en reducir a uia
accion umitarin las actividades del perjudicado y del causante del dafio.

Una cuarta solucidn se basa sobre el concepto tradicional de culpa. Esta
presupone la capacidad de la persona. Consecuentemente, el articulo 1.227 no
se aplicara.

Finalmente, el autor de este trabajo propone interpretar el articulo 1.227 rela-
cionandolo con el articulo 2.047, que impone la responsabilidad de la persona
encargada del incapaz cuando no haya actuado con la debida diligencia. Asi,
tendr4 relevancia la conducta del incapaz, con respecto al articulo 1.227, cuando.
se pueda imputar la responsabilidad al tdrcero responsable de aquél.

GALOPPINI, Annamaria: Appunti sulla rilevanza della regola di buona fede in
materia di responsabilita extraconirattuale, RTDP, 1965; pags. 1386-1417.

El trabajo se inicia con una critica de la teoria de la tipicidad del ilicito civil
como construccién dogmatica de la responsabilidad civil extracontractual. Esta
relaciona el resarcimiento del dafio con el ilicito civil como violacién del derecho
subjetivo de un tecrerc. Ya en la época de auge de la teoria criticada se vio la
necesidad de extender la responsabilidad aquiliana mas alla del dualismo: lesién
de un derecho subjetivo del perjudicado, culpa del causante. En realidad, lo
que se plantea es el antiguo principio del “qui iure suo utitur neminem laedit”,.
con la problematica derivada de sus limites respectivos. De esta forma surgen
las doctrinas “atipicas”. La calificacién del acto dafioso como injusto depende,
en definitiva, del contraste entre las esferas juridicas de actuacién de cada uno,
en base a todo el ordenamiento. Con este planteamiento resulta evidente la
creciente importancia de las clausulas generales y de los principios ajenos a los.
juridico-formales. Por ello s¢ puede proponer la buera fe como criterio inter-
pretativo del articulo 2.043 del C. c. italiano, en cuanto ésta contiene un criterio
limitativo del ejercicio del propio derecho, que determina el caracter injusto
del dafo causado. La buena fe actiia como elemento corrector del “ius strictum”.
Existe una obligacién de actuar segin la buena fe en aquellos sectores no
vetados por prohibiciones especificas.

El principio de la buena fe aparece explicitamente positivizado por el orde-
namiento italiano en punto a las relaciones contractuales (art. 1.175 del C. c.).
Pero no ocurre lo mismo en el caso de la culpa extracontractual (art. 2.043).
Para justificar el paralelismo entrel ambos casos se recurre a supuestos inter-
medios (arts. 1.337, 1.460, 2.598, 2.600), como la culpa “in contrahendo” y la
competencia desleal, en los que la ley habla expresamente de criterios de co-
rreccion y buena fe para limitar actividades primariamente libres.

El juego de la buena fe como limite objetivo a la licitud de un comporta-
miento fue ya sefalado por algunas elaboraciones de la teoria sobre el abuso de
derecho. Aqui penetramos ya en el campo de los limites internos del derecho,
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.que suzera el ambito de la responsabilidad y se coloca en aquel, mucho mas
amplio, de una justicia efcctiva en el ejercicio de los dercchos. No ocbstante,
la doctrina del abuso de derecho colabora em la concatenacién del principio de
buena fe con la configuracién “atipica™ del supuesto de responsabilidad aquiliana.

Todas las ideas desarrolladas corresponden, en realidad, a la necesidad de
relacionar la disciplina legal con los fundamentos ético-sociales del ordena-

miento juridico.

Luzzarro, Giuseppe Ignazio: L'art. 1470 Cc. e la compravendita consensuale
romana, RTDP, 1965; pAgs. 897-044.

Se ha tratado de amortiguar de tres formas el contraste existente cntre la
‘eficacia obligatoria de la compraventa romana clasica y la eficacia
real de la compraventa tal como se configura en el C. c. italiano: se
.alude a los casos actuales en los que ain es necesaria la entrega de la cosa para
transmitir la propiedad, se acentiian los elementos obligacionales secundarios o,
finalmente, se considera que la figura actual no es sino el resultado de la espi-
ritualizacién de la traditio. Ninguna de estas soluciones es satisfactoria. La
-diferencia existe y se debe reconocer no como fruto de una evolucién paulatina
de la institucién, como lo prueba el examen histérico que sigue, sino como con-
secuencia del cambio de los supuestos socio-econdémicos.

El estudio histérico dc este contrato comienza con el origen y naturaleza
-de la compraventa consensual romana. Mommsen fija dicho origen, asi como el
de todos los contratos consensuales en la imitacién, dentro del ambito del De-
recho privado, de los esquémas de los contratos concluidos enn Roma entre el
estado y los ciudadanos. Pero esta idea carece de fundamento. Las demas
-doctrinas se pueden clasificar en tres grupos, segiin vean €l origen en el
contrato real (mancipatio), en las estipulaciones distintas y‘congruentcs (do
‘ius gentium”. El autor expone

«

ut des), o en el ambito de las relaciones del
estas tres teorias y realiza la critica de las mismas. La mas fundada es la
ultima, dominante actualmente. El autor no la comparte en todos sus extremos.
Sin embargo, considera que el hecho mismo de que nos encontremos ante un
negocio “iuris gentium™, accesible en cuanto tal a los extranjeros, implica nece-
sariamente que la compraventa asuma las dos caracteristicas que le son propias
como contrato consensual: separacién entre el vinculo obligatorio y la eficacia
real del negocio, en cuanto esta tltima no puede extenderse a los extranjeros,
eliminacién de formalismos, de los que también quedan excluidos los extranjeros.
Lo que suponc la relevancia exclusiva del elemento consensual.

Uno de los mayores obsticulos de esta tesis radica &n explicar como la
compraventa, contrato consensual “iuris gentium”, queda sancionada en el
plano procesal mediante un “iudicium bonae fidei”, que implica un “dare opor-
terd ex fide bona™ y presupone, por lo tanto, una obligacién civil medida con
el criterio de la “bona fides”. El autor aporta una solucién partiendo de la
consideracién de que la “fides™ no es un criterio inspirador de las relaciones
juridicas en un plano sustancial, sino una direccién tradicional de la actividad
normativa desarrollada por los magistrados romanos, mediante el ejercicio de
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la “iurisdictio”. En tal caso, cae la dificultad constituida por el hecho de que:
ese criterio abrace a la vez negocios del “ius civiles” y del “ius gentium”,
asi como la dificultad del paso de un sistema al otro.

En el periodo postclasico se vuclve a configurar la compraventa como un.
centrato real, consecuencia de la influencia ejercida por la prictica juridica de
las provincias orientales, una vez eliminada la distincién entre romanos y
peregrinos.

En el periodo justinianeo se vuelve de nuevo a la constriccién consensual
clasica, con neta separacién entre contrato y negocio traslativo del dominio.
La figura se mantiene asi hasta el Cédigo de Napoleén, donde se¢ introduce
la nueva concepcidn, corisecuencia de las ideas iusnaturalistas que atribuyen rele-
vancia al nudo conscnso en la adquisicién derivativa de muebles e inmuebles.

RrrFERZA, Domenico: Danni in occasione della promessa di matrimonio, DG,
enero-febrero de 1967; pags. 1-21.

La seduccién de una mujer realizada en base a una promesa de mairimonio.
supone un atentado a la libertad sexual de ésta en cuanto se ha obtenido el uso
de su cuerpo a través de un consentimiento viciado. Este acto viene tipificado-
como delito por el rat. 526 del C. P. italiano cuando el seductor es un hombre
casado y la seducida e¢s una menor. Pero, ¢h todo caso, aun cuando no se den
las circunstancias de dicho delito, se trata de un ilicito del que nace una res-
ponsabilidad civil, en base al art. 2.043 del C. ¢. italiano. Se plantea el problema
de saber si la mayor de dieciséis afios y la menor de veintiuno, que penalmente
puede disponer de su cuerpo a efectos sexuales, tiene también esta facultad a
efectos civiles. La jurisprudencia ha resuelto el probélma afirmativamente,.
por lo que si no media otro vicio en la formaciénm de su voluntad (aparte del
hecho de ser incapaz), la disposicién de su cuerpo nu podra dar lugar a una
obligacién de indemnizacién,

Para que la seduccién dé lugar a indemnizacién debe ir acompafiada de dolo
(promesa de matrimonio). En cuanto a la naturaleza del censentimiento, el autor
la considera negocial. Por ello, los vicios del mismo habran de astimarse de
acuerdo con dicha naturaleza. Asi, pues, la promesa de matrimonio sélo viciari
tal consentimiento cuando tenga caricter doloso por mo haber sido realizado
seriamente. La sefiedad de la promesa no viene condicionada por su cumpli-
miento. En todo caso, su incumplimiento podra dar lugar a indemnizacién, pero
ya no en base al hecho de la seduccién, sino en base al articulo 81 del C. c.

La jurisprudencia ha considerado relevante tanto el comportamiento dolosc
tomo el culposo del seductor. Sin embargo, la culpa es irrelevante como vicio
de la voluntad negocial (art. 1427 del C. c). La responsabilidad civil no se
suprime aunque posteriormente resulte verdaderamente imposible el cumplimiento
de la promesa de matrimonio, ya que Io importante es el hecho de la seduccién:
acompafiada de dolo. En cuanto a la forma necesaria para que la promesa sea
relevante, es absolutamente libre y depende de las circunstancias. La promesa
de matrimonio debe estar relacionada causalmente con el hecho de la seduccién..

Los dos ultimos apartados se dedican al concurso de la culpa de la seducida.
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(la jurisprudencia no lo considera operante) y la posible responsabilidad de la
persona encargada del seductor cuando haya actuado negligentemente.

RomacNoL1, Umberto: Per uno studio sul conferimento d’opera, RTDP, 1965;
pags. 1418-1491.

En las socicdades personales rige el principio de proporcionalidad entre ga-
nancias y aportacionds para los socios capitalistas, mientras que el par. 2.° del
articulo 2.263 del C. c. italiano dispone que las ganancias del socio industrial
seran fijadas por el juez de acuerdo con la equidad (naturalmente, siempre que
las partes no hayan dispuesto otra cosa). Esta regulacion rompe con su antg-
cedente inmediato, el articulo 1.717 del Cédigo de 1865, que equiparaba Ia
participacién del socio industrial a la del socio capitalista que hubiese aportado
menos a la sociddad. Esta depreciacién del trabajo frente al capital por parte
del Cédigo de 1865 responde al proceso historico capitalista. Los redactores del
Codigo de Napoledn mantuvieron esta idea recurriendo al subterfugio justifica-
tivo segin el cual ésta era la tdnica forma de asegurar la diligencia del socio
industrial en el cumplimiento de su aportacién a la sociedad. Asi, bajo un
expediente de técnica legislativa, se escondia la formulaciéon de un principio
general que rdspondia a la estructura econémica. Este problema se encuentra
estrechamente emparentado con el de la reintegracién del patrimonio social a los
socios una vez extinguida la sociedad. Precisamentd el Dereche intermedio-
articula la socidad de capital-trabajo sobre la base de que el valor del trabajo
es igual a la renta del capital. por lo que el socio industrial nunca participara
en el reparto de éste. Esia concepcién, unida a la clausula “ad caput salvum?”,.
que luego se plasmard en el llamado contrato trino (combinacién de sociedad,.
seguro del capital a cargo del socio industrial y cesién por parte del socio capi-
talista de la “spes lucri maioris incerto lucrominori”), para escapar a las con-
denas de los canonistas, hace que la unién capital-trabajo se efectiie, en el fondo, .
mis sobre las bases del mutuo con caracteres usuarios que sobre una auténtica
hase societaria. Precisamente para evitar que el socio industrial participase en
el reparto ddl capital, como consecuencia del articulo 82 del C. de C. de 1882.
(presumia que las aportaciones de los socios pasaban a ser propiedad de la
sociedad), la doctrina juridica equiparé la aportacién de industria a las de
disfrute de bienes.

El criterio adoptado por el Cédigo de 1942 supone, pues, un cambio sus-
tancial frente a toda la concepcidén anterior. El remitirse al sentido de equidad
del juez supone abandonar la idea de inferioridad de la aportacién de trabajo -
frente a la de capital y reconocer su condicion de prestacion cualitativamente
diversa. El problema actual consiste en la fijacién de los limites y bases sobre
los que podrd actuar la equidad judicial. Asi, la posible eliminacién de Ia
responsabilidad del socio industrial no podri darse en los casos en que éstg-
sea administrador de la sociedad. .
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ToRRALBA SORIANO, Vicente: Eficacia del conirato preliminar de arbitraje,
RCDI, nr 453, marzo-abril 1966; pags. 309-360.

Un estudio del contrato preliminar de arbitraje, tal como viene configurado
en la Ley de 22-XII-1953, que se concentra en dos puntos especialmente inte-
resantes de la misma, En primer lugar, la posibilidad que la Ley concede para
obtener del Juez las consecuencias del contrato cuando alguna de las partes se
niegue a cumplirlo a través de la “formalizacién judicial del compromiso”. El
segundo se refiere a la eficacia del contrato en cuanto a la exclusion de los
Tribunales ordinarios en el conocimiento de las materias sometidas al arbitraje.
Punto este oscuro, puesto que la Ley se limita a decir que “o! otorgamiento del
compromiso impedira a los Jueces y Tribunales conocer de la controversia
sometida al fallo arbitral” (art. 19) y que “formalizado el contrato o pendiente
de formalizacién judicial, el compromiso surtird todos los efectos que le estan
atribuidos por esta Ley” (art. 11).

ToRRaLBA SoRIaNO, Orencio-Vicente: Estudio critico del articulo 1110 del
Cddigo civil, RCDI, n.° 457, noviembre-diciembre 1966; pags. 1509-1534.

Ni en el Derecho Romano ni en las Partidas encontramos una regla enun-
.ciada con el mismo alcance que la del articulo 1.110. Si bien algunos textos
hacen referencia a casos semejantes a los previstos por el par. 1.°: imputacién
de lo pagado a los intereses pactados, intereses de la mora en la compraventa.
En cuanto a los antecedédrtes inmediatos, sélo los encontramos para el par. 1.° en
el articulo 1.653 del Proyecto de 1851, situado, como el articulo 1.908 del Cédigo
francés, entre los que regulan el préstamo con interés. Aunque el legislador hizo
bien separando el precepto de las normas relativas al préstamo, no parece que
su actual colocacién sea adecuada, sobre' todo una vez afiadido el par. 2.°, con
lo que su contenido conecta claramerite tanto con las normas que regulan el pago
como con las que atienden a la prudba de las obligaciones.

El fundamento del articulo 1.110 gira en torno a dos razones. En primer
lugar, hay que ccnectar el precepto cowx las reglas de la imputacion de pagos.
Ln segundo lugar, hay que teneé: en cuenta que la presuncién de pago o de con-
donacién de los intereses o plazo queda eliminada cuando el acreedor hace
reserva de los mismos Y la existencia de esta reserva puede demostrarse dc
cualquier forma, sin recesidad de referirse al momento mismo del cobro y al
~documento de recibo.

Ademas, para aplicar ¢l articulo 1.110 es preciso que del mismo se derive
la liquidacién de la obligacién, por lo que no serd el caso cuando el recibo
se refiera s6lo a un pago parcial. Asi, por ejemplo, la presuncién del par. 2.° sélo
se aplicara cuando se trate del uiltimo plazo, rior lo que el pago de un plazo
cualquiera no implicard la presuncion de satisfaccién de los anteriores.

En cuanto a la eficacia del articulo 1.110, cabe preguntarse si la presuncién
-establecida es définitiva o si admite prueba en contrario. La generalidad de la
doctrina parece iriclinarse por la segunda solucién. Ahora bien, el Unico medio
-de prueba lo encontramos en la existencia’ de una reserva. Esta <« la explica-
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cidén que se puede dar a que el articulo 1.110 identifique el recibo sin roserva
con la extincién de la obligacidn.

5. Derecho de familia

DeLGapo ECHEVERRIA, Jests: La comunidad conyugal continuada en el Apén-
dice Aragonés, Anuario D. Aragonés, t. XII, 1963-64; pags. 183-195.

El estudio se realiza sobre la regulaciéon contenida en ¢l Apéndice de 1925.
Este prevé la subsistencia del patrimonio familiar a la muerte de uno de los
conyuges, siempre que la voluntad de los interesados no sea contraria. El
régimen sefalado en los articulos 53 y ss. del Apéndice no estd compluesto
exclusivamente de normas imperativas, por lo que la voluntad de los conyuges
y dd los herederos es relevante, sobre todo en cuanto a aquellos caracteres que
‘no se consideran escnciales de la instituciéon. Son supuestos de hecho la exis-
tencia de un matrimonio valido, la muerte de uno de los cényuges, que haya
bienés comunes fructiferos y que sean superiores a las deudas. En su examen
el autor aborda los problemas que implican la declaracién de nulidad del matri-
monio cuando sea posterior a la muerte, la declaracién de fallecimiento de uno
-de los coényuges y el concepto de bienes infructiferos. En cuanto al cuarto su-
puesto enumerado, no cree que condicione siempre la subsistencia del patrimonio
familiar.

La composicién personal de la comunidad incluye al coényuge supérstite y a
los herederos del finado, lo que puede suponer la introduccién en ella de ele-
mentos ajenos a la familia. A pesar del silencio del texto legal, el fallecimiento
del cényuge supérstite implica la disolucién de la comunidad. La solucién general
para el caso de fallecimiento de los otros participes se encuentra en la diso-
lucién parcial y liquidacién de la parte del difunto a favor de los herederos.

El trabajo en familia aparece como un factor importantisimo en la deter-
minacién del patrimonio de la communidad. Considera el autor oportuno inter-
pretar la existencia de este hecho de manera eléstica.

El cényuge supérstite es el gestor unico de la sociedad continuada y, en
principio, su actuacién es la tnica que obliga al patrimonio comin,

La incompatibilidad parcial de la comunidad conyugal continuada y el ins-
tituto de la viudedad, tanto legal como universal, conduce a la necesidad de
someterse a uno de los dos regimenes econémicos. La solucién debe buscarse
en la voluntad de los interesados.

El trabajo comprende también un anélisis extenso de la gestién de la
comunidad y de su disolucién y liquidacién, con una referencia especifica al caso
de las segundas nupcias del conyuge supérstite, aspectds de los que se pretende
“dar cuenta detallada y explicacién satisfactoria en todos sus pormenores”.

El dltimo capitulo se dedica a la naturaleza de la institucién: una cotitu-
laridad sobre un patrimonio en la que las relaciones personales y familiares
alcanzan relevancia de primer grado, dando lugar a la inalienabilidad de la
situacién de comunero y a una desigual distribucion dg las titularidades de
-gestion,

11
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Sainz LOPEz NEGRETE, Manuel M.: El nuevo régimen matrimonial frances,.
RCDI, n° 455, julio-agosto 1966; pags. 863-912.

El articulo 1.124 del Cédigo de Napoleén declaraba incapaz a la mujer
casada. A partir de una Ley de 1884 que establece la igualdad de sexos para
obtener el divorcio, se registra toda una legislacién encaminada al mismo fin,
dentro de la cual destaca Ja Ley de 1938, La nueva Ley de 13-VII-1965 reco-
noce a cada esposo la plena capacidad de derecho.

Después de exponer la historia y naturaleza del régimen matrimonial legal.
en Francia, comunidad de muebles y adquisiciones, se apuntan las innovaciones
méas importantes introducidas en el mismo por la Ley de 1965. Ya no forman
parte de la comunidad mas que las adquisiciones y no los muebles que tuvieran
los esposos al contraer matrimonio. La comunidad pierde su derecho de goce
sobre los bienes propios de los esposos, dejando reducido dicho goce a las eco--
nomias hechas sobre los frutos y rentas de sus bienes propios.

La administracién de los bienes de la comunidad corresponde al marido,.
pero, en cuanto a los bienes propios, cada esposo tieme la administracidn, goce
y libre disposicién de los suyos. El marido puede disponer de los bienes comunes,
siempre que sea sin fraude y que no incurra en una serie de limitaciongs afn
mayores que las establecidas en nuestro C. c. después de la Reforma de 1958.
Una novedad en las posibilidades de disolucion de la comunidad estd en el
cambio de régimen matrimonial, cuya posibilidad se introduce frente al régimen
tradicional.

La libertad de los cényuges para fijar el contenido e las capitulaciones ma-
trimoniales es grande. Tanto es asi que en el nuevo texto pueden derogar los:
derechos reconocidos al marido como jefe de la familia y de la comunidad, al
menos‘en partd. En el régimen de separacién de biencs no se admite la pre-
suncién muciana, Aplican las presunciones establecidas en las capitulaciones y.
subsidiariamente, la indivisién por mitad. El régimen de participacién en las’
adquisiciones es nuevo en el Derecho francés, aunque anteriormente se pensé
incluso en establecerlo como régimen legal.

Termina el trabajo con una consideracién de las diposiciones transitorias y
con una aplicacién de la pueva regulacién a la situacién juridica de los inmuebles.
adguiridos por franceses en Espafia.

6. Derecho de sucesiones

ALBALADEJO, Manuel: Nulidad de la disposicion y nulidad del lestamento abierto:
cuando un instituido es testigo o lo son determinados familiares suyos,
RDP, enero de 1967; pégs. 1-12,

Algunos autores, ateniéndose a la letra de los pirrafos 2.° y 3.0 del articu-
lo 754 del C. ¢, consideran que la prohibicién en ellos contenida se refiere sélo
a los testigos y no a los cényuges, parientes y afines. Esta interpretacidn
implica una contradiccidn con el articulo 682, par. 1.° ya que si bien, segtn el
articulo 754, tales personas podrian heredar, al mismo tiecmpo seria nulo el
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testamento al no ser valido uno de los testigos. Albaladejo propone una inter-
pretacién acorde con el par. 1.° del articulo 754 y con el par. 1.0 del articulo 682,
lo cual supone salvar la dificultad de que mientras el primero habla de “parientes
o afines del mismo dentro decl cuarto grado”, el segundo habla de parientes
“dentro del cuarto grado de consanguinidad o segundo de afinidad”.

Partiendo de la contradiccién entre ambas normas, ;por qué solucién optar
en el caso de que se incida en el supuesto de hecho de estos dos articulos, puesto
que es el mismo? ;Por la nulidad del testamento, segin el articulo 682, en
pase a la idoneidad del testigo, o por la nulidad exclusiva de la disposicién,
en basc a la prohibicién?

Para Royo la solucién consiste “en estimar nulo el testamento abierto si
contiene institucién de heredero a favor de uno de los testigos, y estimarlo
valido, con simple ineficacia de las disposiciones a favor del testigo, si tal dispo-
sicién no es sino un legado no comprendido en la excepcién de modicidad™.
Navarro Amandt y Sanchez Roméan optan por la nulidad de todo el testamento.
Lacruz, sin pronunciarse definitivamente sobre el problema, apunta hacia el pre-
dominio del articulo 754.

Después de esta exposicion doctrinal y antes de pasar al examen de la juris-
prudencia, el autor adelanta su posicion, segin la cual ambos articulos son com-
patibles, por lo que 10 se plantea ningtin problema de opcién. La jurisprudencia
es bastante abundante y se pronuncia por el articulo 682,

Termina esta primera parte del trabajo con una exposicion objetiva de los.
argumentos favorables a una y otra solucién.

II. DERECHO HIPOTECARIO

Garcia CANTERO, Gabriel: La finca como objeto de derecho real, RCDI,.
n.° 453, marzo-abril 1966; pags. 281-307.

El registro espafiol se leva por fincas. Principio éste légico, por ser éste
el elementos duradero y visible de la relacién juridico-real. Pero la inexistencia
de un buen catastro y la inseguridad de los procedimientos de inmatriculacién
dan lugar a la posibilidad de doble matriculacién o a la de incluir en el registro
fincas inexistentes. Por otra parte, no existe un concepto legal claro de finca.
En el C. ¢ no encontramos un concepto univoco de finca. Parece que, en sen-
tido material o sustantivo, aquélla equivale a bien inmueble. La misma sino-
nimia predomina en la LH. Este parelelismo no nos ayuda, si atendemos a la
idea que gl C. c. tiene de los inmuebles (art. 335). Tampoco vale el concepto-
legal de finca contenido en el articulo 4.° del R. D. de 3-1V-1925. Sin embargo,.
la doctrina suele coincidir sobre la definicién de la finca en sentido material,
delimitandola a los inmugbles por naturaleza.

Partiendo del caracter mutable del concepto de finca, de acuerdo con el estado
de desarrollo técnico correspondiente, el autor sefiala la creciente importancia
de la riocién funcional de finca, paralela al significado juridico del “fundus”
para los romanos: “El fundo tienc una individualidad propia por su destino
econdémico y por su funcidén”.
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Aunque el C. ¢ y la LH recojan indirectamente este concepto funcional de
bien inmueble, es, sobre todo, en la legislacion especial donde aquél se refleja:
la regulacién de los huertos familiares en el Decreto de 12-IV-1950, del patrimonio
familiar en la Ley de 15-VII-1952, de las unidades minimas de cultivo en la
Ley de 15-VII-1954, de las explotaciones familiares en la Ley de 14-1V-1962,
del procedimiento de concentracién parcelaria en el Texto refundido de 8-XI-
1962. La Ley del Suelo de 12-V-1956 abordd los problemas de la propiedad
urbana, tratando de lograr la “éptima utilizacién del suelo con fines urba-
nisticos .

Atnque la LH no ha precisado el concepto de finca a efectos registrales,
todos los hipotecaristas han sefialado la autonomia del mismo. Asi, Roca Sastre
considera como tal todo lo que abre folio registral propio. A continuacién,
el autor cita las diversas definiciones dadas por la doctrina y la jurisprudencia
hipotecaria.

S6lo pueden constituir finca registral normal los inmuebles por naturaleza:
“un trozo de terreno o de espacio fisico, edificado o no, debidamentd delimitado
y perteneciente a una o varias personas pro indiviso”.

Lacruz define negativamerte las fincas especiales, como aquellas entidades
inmobiliarias que no consisten en un simple poligono de la superficie terrestre
¥y que, sin embargo, abren folio registral. El autor incluye y estudia en esta
categoria: las fincas discontinuas, la propiedad horizontal, el agua y las conce-
siones administrativas.

Hermipa LiNaRrEs, Mariano: La tradicion y la inScripcion en el Registro de
la Propiedad como formas de adquirir los derechos reales sobre inmuebles,
RCDI, n° 457, noviembre-diciembre 1966; pégs. 1401-1507.

Un amplio trabajo con exposicién completa de la doctrina espafiola sobre
dos problemas va clasicos en los estudios de tradicién, posesién e inscripcion.
:Se puede inscribir en ¢l Registro un titulo sin tradicién caundo ésta sea
necesaria para la adquisicion del derecho real, segin el C. c.? :Qué efectos
produce tal inscripcién en el caso de realizarse: se adquiere o no se adquiere
el derecho real por la inscripcién? El autor coricluye con una sintesis del De-
recho inmobiliario espafiol, fusionando las de Morell y De La Rica. En Derecho
espafiol hay dos clases de propiedad: la inscrita y la no inscrita. La primera
se rige preferentemente por la Ley Hipotecaria y la segunda exclusivamente
por el C. c. La propiedad inscrita se puede adquirir al amparo de la fe ptblica
registral, que es una forma de adquirir de categoria superior a la tradicién,
por lo que, cuando se @nfrentan la tradicién y la inscripcién amparada en fa
fe publica registral, triunfa siempre la inscripcion.

DE 14 Rica Y ARuNaL, Ramén: El Registro de la Propiedad y los acbos dispo-
sitivos sobre immuebles gananciales, consentidos sélo por el marido,
RCDI, n° 456, septiembre-octubre 1966; pags. 1185-1230.

La disposicién por el marido de los inmuebles gananciales es anulable, : Cabe
aplicar a estos actos la misma regla que para la disposicion por la mujer de
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sus parafernales, sin licencia marital, prevén los articulos 169 del Reglamento
Notarial y 94 del Hipotecario? La medida del articulo 94 perjudica al trafico
inmobiliario y, como norma especialisima, no puede extenderse a mas supuestos
que a los expresamente contemplados. Es 16gico que el tratamiento registral de
ambos casos, el que consideramos y el del articulo 94, sea diverso, ya que
licencia marital y consentimiento de la mujer son conceptos distintos.

Algunos juristas, contrarios ya a la Reforma del C. c. de 1958, han visto,
légicamente, también con desagrado la reforma del Reglamento Hipotecario
en la parte relativa a la inscripcién de las adquisiciones y disposiciones de
inmuebles gananciales. El autor muestra cémo el articulo 95, al determinar
la inscripcién de los bienes presuntamente gananciales “a nombre de ambos.
cényuges, conjuntamente, sin atribucién de cuotas y para la sociedad conyugal”,
no ha ido mas alla del espiritu ni de la letra del C. ¢. Lo mismo puede decirse
de los actos dispositivos, para los que la regla 1.2 del articulo 95 se refiere
a las normas contenidas en la legislacién civil relativas a la disposicion de
inmuebles gananciales; por lo que, si no existg consentimiento de la mujer o
autorizacién judicial, tales actos dispositivos no podran acceder al Registro.
La misma regla 2.* del articulo 96, introducida ya por el Reglamento de 1947,
concuerda perfectamente con el C. c. después de la Reforma de 1958.

Se completa el trabajo con una extensa exposicién critica de la jurispru-
dencia sobre la falta de consentimiento de ld mujer, y de las opiniones doctri-
nales y del criterio de la Direccién General de los Registros y del Notariado
sobre el problema.

Termina el autor apoyando su postura en la finalidad del Registro: acabar
con la incertidumbre del dominio, favoraciendo asi el trafico. El permitir la
inscripcién de las enajenaciones de gananciales nc consentidas por la mujer,
aunque sea con reservas o advertencia para aviso de terceros, entraria dentro
de la linea de transformar el Registro de la Propiedad en un Registro de la
“propiedad revocable”; con lo que éste perderfa su razon de ser. Tampoco
abona esta solucién los principios registrales de legalidad, tracto sucesivo y
consentimiento.

HI. DERECHO MERCANTIL

4, Obligaciones y contratos

GaRRIGUES Joaquin: Lu entrega de la cosa segun la Ley Uniforme sobre la
venta internacional de objeios muebles corporales, RDM, v. XLII, n° 101,
julio-septiembre 1966; pags. 7-21.

Frente a la concepcién de nuestro C. c., el C. de C. considera que el ven-
dedor ha cumplido su obligacién de entrega de la cosa con la puesta a dispo-~
sicion. Fsta solucién, que el autor considera acertada, fue seguida en el Pro-
yecto de Ley Uniforme dg 1939. Pero en el Proyecto de 1956 y en el texto
definitivo de la Ley Uniforme se dice en los articulos 18 y 19: “El vendedor
se obliga a realizar la entrega... La entrega consiste en la dacién de una
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cosa conforme al contrato”. Con ello se vuelve a la férmula de los antiguos
cédigos y, concretamente, del articulo 1462 de nuestro C. c. Lo que parice
adecuado a las ventas propias del comercio al por menor, pero no a las ventas
internacionales, “que se caracterizan por una gran complejidad de las obliga-
ciones de los contratantes y, sobre todo, por el hecho de que las partes no se
encuentran en un mismo local, sino que estin separadas frecuentemente por
centenares o millares de kilémetros”.

Fl autor desarrolla su critica fundamentalnente en base a dos razones.
En primer lugar, la redaccién del articulo 19 de la Ley Uniforme constituye
una tautologia, ya que no hace sino sustituir dos palabras sinénimas: “déli-
vrance” y “remise”, que al traducirse a otros idiomas darin lugar a grandes
dificultades. Asi, en espafiol sélo contamos con la palabra “entrega”, que co-
rresponde a aquellas dos.

En segundo lugar, el concepto de entrega mencionado estd en contradiccion
con la regulacién que la misma Ley hace de las obligaciones del comprador
en la venta con expedicion y en cuarito a la transmisién de los riesgos.

5. Derecho maritimo y aerondutico

MeNENDEZ MENENDEZ, Aurelio: La chiusule “de almacén a almacén” en el
seguro maritimo espafiol, RDM, v. XLII, ne° 101, julio-septiembre 1966;
pags. 23-45.

La clausula “de almacén a almacén” plantea la cuestion que se refiere a
1a extension del riesgo cubierto mor la péliza. En nuestro C. de C, el seguro
de mercancias incluyo sélo el riesgo maritimo, quedando fuera del mismo el
riesgo terrestre. En cuanto a la delimitacién temporal, el seguro cubre el periodo
comprendido entre la carga de la mercancia en el buque o gabarras hasta su
descarga en tierra en el puerto de destino. Esta concepciéon “maritima®” del
viaje responde a la concepcién del C. de C. francés, que sigue en esto a la
vieja Ordenanza francesa de la Marina. Sin embargo, todas las legislaciones
que se han acogido y este criterio, y entre ellas la espafiola, no han dejado
por ello de admitir la cobertura de ciertos riesgos terrestres gn los casos de
interrupcién del viaje. Tal principio viene apoyado en nuestro Coédigo por
los casos regulados en los articulos 755, ne 7.°, 792 y 764.

La péliza espafiola para el seguro maritimo de mercancias sigue las solu-
ciones dadas por la prictica comercial en todos los paises, adelantando la cober-
tura del riesgo al momento en que las mercancias “dejan tierra”. En cuanto
a los riesgos terrestres del viaje, se atiende mis o menos a la regulacién
del C. de C.

La cliusula “de almacén a almacén” constituye precisamente una de las
muestras més claras de esa tendencia a extender la cobertura del riesgo, de
acuerdo con una concepcién mas comercial del viaje. En nuestro trafico, esta
clausula fija el comienzo de la cobertura” en el momento de salir la mercancia
del dominio o almacén del remitente “y el final de la misma” en el instante
de su entrada (la de la mercancia) en el (domicilioc o almacén) del destinatario”.
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En lo referente a los depésitos efectuados durante el curso del viaje, “solamente
se responde de los riesgos de incendio y robo por un plazo de treinta dias...
pudiendo prorrogarse este plazo mediante el cobro de la oportuna sobreprima” ;
se suglen aplicar los mismos criterios a los riesgos “terrestres” que a los del
trayccto maritimo, en cuanto sean compatibles.

RuBI0 GaRcia-MiNa, Jests: Algunos comentarios al articulo 146 del Regla-
mento del Registro Mercantil, RCDI, n.° 454, mayo-junio 1966; pags. 593-615.

La figura del buque es el centro de gravedad del Derecho Maritimo. Sin
embargo, gran parte de las legislaciongs extranjeras no presentan o 10 han
presentado hasta hace poco un concepto legal del mismo. Este es el caso de
Ttalia hasta el vigente Codigo de la Navegacién. En nuestro pais, el silencio
del Cédigo de Comercio se ha pretendido salvar en el Reglamento del Registro
Mercantil, cuyo articulo 146 dice: “Sa reputaran buques para los efectos del
C. de C. y de este Reglamento”...

En el mencionado precepto, la nocién técnica de buque se equipara a la
de aparato flotante. Tal acepcién no corrésponde a la idea de trafico, para la
que lo esencial de la nocién de buque es la capacidad de navegacién. ;Es
preciso aceptar esta definicién legal? Por lo pronto, la confrontacion del ar-
ticulo 334, no 9.° del C. c. con la naturaléza mueble del buque nos permite
eliminar de 2quel concepto todos los aparatos que, aunque sean flotantes, entran
en el concepto de inmueble. Otro punto de apoyo nos lo brinda la legislacion
protectora dg la marina mercante y de la construceidén naval, donde los apa-
ratos flotantes se dividen fundamentalmente en dos categorias: los buques y
los artefactos navales. Una definicién importante es la contenida en el Regla-
mento Internacional para prevenir los abordajes, desgraciadamente desvirtuada
en la versién espafiola del Decreto de 11-XI-1953. Todo lo dicho atiende a la
necelsidad de reducir a sus justos limites el concepto de buque dado por el
Reéglamento del Registro Mercantil, en todos aquellos casos en que sea posible,
de acuerdo con la legislacién general y especial.

En cuanto a la dedicacién del buque a los servicios de la industria o co-
miercio (segiii el mismo art. 146), ello responde a la actual configuracién de
nudstro Derecho Maritimo como Derecho Mercantil aplicable al trafico de mar.

La innovacién introducida con respecto al Reglamento de 1919, cuando dice
el articulo 146: “o0 que pueda destinarse a servicios”..., plantea un grave pro-
blema de interpretacién, cuya solucién cohevente, segiin el autor, esti en enten-
der que se hace referencia a los buques en construccion.

Finalmnte, la referencia a la navegacién fluvial va en contra de la concepcion
tradicional de nuestro ordenamiento, en el que el transporte por aguas inte-
riores vieng equiparado al terrestre. Esta declaracién del articulo 146 carece
de valor, tanto frerite al C. de C., que dedica el Libro IIT al comercio por mar,
como con respecto al Reglamento mismo, ya que es incompatible con su
ordenacidn.
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