JURISPRUDENCIA

I. SENTENCIAS COMENTADAS

Patria, potestad y renuncia a la indemnizacion
{Comentario a la S. del T. S. de 17-12-65)

CELESTINO A, CANO TELLO
Profesor ayudante de Derecho Civil

El dia 24 de abril de 1962, sobre las diez de la noche, Diego Morillas Fer-
nindez conducia, legalmente habilitado al efecto, por la carretera general de
Madrid-Cadiz un automévil marca Jaguar, SE-56.897, propiedad de Jaime Ostos
‘Carmona, a las érdenes y por cuenta de quien trabaja, y al llegar a la altura
de la barriada poligono de San Pablo, en la autopista de dicho nombre, de 18 me-
tros de anchura, por llevar una velocidad excesica, superior a los 100 km./h., ¥
no observar las mas elementales normas de precaucién y cuidado, habida cuenta
de la sefializacién existente en dicho lugar, de peligro indefinido, de la llovizna
que caia y de la oscuridad de la noche, en tramo recto de la pista, y reshaladizo,
en direccién Sevilla, alcanzé con la parte delantera del potente automévil la
trascra de la motocicleta Lambretta SE-29.936, que conducia su propietario,
Rafael Aguilar Lépez, llevando a José Santa Eugenia Romero como pasajero,
dandole un fuerte golpe y arrastrindolc més de 60 metros, sin rozar el pavi-
mento, antes de detenerse, lanzando al pasajero por los aires y cayendo sobre
el capé del coche, y finaimente en la carretera, causandole la muerte, y lesiones
graves a Aguilar Lépez, que cird a los 156 dias, necesitando asistencia médica
continua durante 31 dias y alterna durante el resto, y resultando la motocicleta
con dafios valorados en 6.000 pesetas, y las ropas del fallecido en 1.505. Rafael
Aguilar Lépez, Jaime Ostos Carmona y Rocio Padilla Martin, viuda de José
Santa Eugenia, renunciaron a toda indemnizacién, ésta incluso en nombre de
sus tres hijos menores, al haberle sido abonadas 110.000 pesetas.

La Audiencia de Sevilla aprecié la existencia de un delito de imprudencia
temeraria, del que resulté homicidio, lesiones y dafios, que sirve de base a la
indemnizacién a los perjudicados, herederos menores de edad, del fallecido José
Santa Eugenia, en la suma de 75.000 pesetas, con independencia de la cantidad
ya percibida, a cuyo pago condena, ante la insolvencia del procesado, al respon-
sable civil subsidiario, Jaime Ostos Carmona.

El recurso interpuesto por Jaime Ostos se basa en la circunstancia. de que
en los hechos que se declaran probados, los herederos de la victima renuncian a
toda indemnizacién, a través de su madre, dofia Rocio Padilla, por lo que no
cabe volver a declarar otra nueva indemnizacién a favor de los mismos por el
mismo hecho. ;
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En presencia de estos hechos, el Tribunal Supremo sienta la siguiente doc-
trina

Considerando: Que la renuncia a la indemnizacién como declaracién unila-
teral de voluntad abdicativa de un derecho de crédito esta sujeta a los requi-
sitos y normas que disciplinan tal negocio juridico (arts. 25 del Cédigo Penal
en relacién con el 4.2 y 1.187 y siguientes del Civil, y 106 a 112 de ta Ley de
Enjuiciamiento Criminal), a los generales sobre validez de los negocios juridicos,
y €n su caso, a las reglas sobre determinado tipo de negocios juridicos.

Considerando: Que con la muerte instantinea del interfecto surgié a favor
de cada uno de sus tres hijos y herederos un derecho de crédito dirigido a la
reparaciéon del dafio experimentado por las ropas del fallecido y a la indem-
nizaciéon de los perjuicios materiales y morales causados por la muerte a dichos
familiares, que pasé automéaticamente a formar parte de su respectivo peculio
sujeto a la administracién de su madre viuda, por tratarse de hijos menores
no emancipados (art. 159 del Cédigo Civil).

Considerando: Que segiin resulta del articulo 163, parrafo primero del mismo
Cédigo, los padres relativamente a los bienes de los hijos, en que les corres-
ponde la administracién, son una especie de gestores que tienen las obligaciones
propias de todo administrador, entre ellas la de conservar sin menoscabo el
peculio de sus hijos, y si bien la administracion de aquellos bienes comporta
la representacién de los hijos en asuntos patrimoniales, dicha representacién
solamente abarca actos que pueden redundar en provecho de los hijos (art. 155
del propio Cédigo Civil).

Considerande: Que este principio se manifiesta singularmente en materia de
actos de disposicién que afecten a la substancia del peculio, para algunos de
los cuales da nuestro Cédigo especiales normas de control, como las relativas
a la enajenacién de inmucbles, que sujeta a autorizacién judicial previa (art. 164)
y los relativos a la transaccién sobre objetos que excedan de dos mil pesetas,
que sujeta a aprobacién judicial (art. 1.810-2.°); mas la existencia de estas
reglas especiales no implica que los demas casos queden excluidos del control
judicial, que si no requeririn la previa autorizacién o posterior aprobacién,
si podrdn ser objeto de una declaracion jurisdiccional de ineficacia liberatoria
cuando, a su vez, la impugnacién del acto, fundada en haberse excedido el padre
o madre en el poder dispositivo-representativo que le confiere la ley, sea objeto
principal o secundario de un proceso.

Considerando: Que compete a la jurisdiccién criminal conocer y definir si
concurre alguna causa extintiva de la accién o responsabilidad civil (art. 142,
ultimo parrafo y 742-2.° de la Ley), en particular de la eficacia de la renuncia
a la indemnizacién realizada sin aprobacién judicial necesaria o por exceso de
poder, teniendo en cuenta el fundamento y naturaleza de la patria potestad,
institucién enderezada esencialmente a la proteccién y asistencia de los sujetos
a ella.

Considerando: Que en el proceso penal sometido a distintas exigencias que el
civil en materia de congruencia, el 4rgano jurisdiccional ostenta la potestad
indicada, entre otros supuestos, siempre que mediando una renuncia a la accién
civil 0 a la indemnizacién se ponga en tela de juicio la eficacia de la misma,
cuando parte legitimada para ello, en este caso el Ministerio Fiscal (art. 108
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de la Ley de Enjuiciamiento Criminal), solicite se condene al procesado y al
hoy recurrente en concepto de responsables civiles, directo y subsidiario, al pago
de la “indemnizacién de doscientas mil pesetas a los herederos del fallecido,
con independencia de las ya abonadas™.

Considerando: Que la referida potestad judicial comporta el inexcusable deber
formal de consignar en el resultando o resultandos de hechos probados aquellos
datos facticos enlazados con la cuestién de la eficacia de la renuncia que luego.
han de resolver en el fallo, y de consignar en los considerandos los funda-
inentos doctrinales y legales de la calificacidon de los hechos que se hubiesen
estimado probados con relacién al mismo tema.

Considerando: Que por cllo no puede ser estimada la infraccién de los ar-
ticulos 25 del Cédigo Penal y 106 al 112 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal,
porque cuando estos preceptos mencionan la renuncia como causa extintiva
de la responsabilidad o de la accién civil se refieren a la renuncia valida y eficaz,
1o a la nula o ineficaz, en derecho; en segurndo término, que lo que se denuncia
en el desarrollo del motivo es la falta de fundamentacién de dicho pronuncia-
miento por carecer cl juzgador de potestad pana conocer y decidir tal cuestion,
tesis errénea, como se ha razonado en el considerando precedente, y en {ltimo.-
jugar, porque la declaracién de ineficacia contenida en el fallo impugnado no
es cierto que debia acarrear la nulidad de la indemnizacién satisfecha, y nunca
la condena a una indemnizacién complementaria, pues lo que el Tribunal
de instancia proclama incficaz es la renuncia a toda indemnizacién superior a.
110.000 pesetas, no la nulidad del pago parcial antes efectuado.

Considerando: Que en cuanto a la infraccion del articulo 1.156 del Cédigo-
Civil, en concordancia con el 117 del Penal, basta recordar que el pago que
extingue la obligacién es el total, el cual no se entiende efectuado sino cuando-
completamente se ha entregado la cosa o hecho la prestacién en que la obliga-
cidn consistia.

Considerando: Que por los fundamentos hasta aqui expuestos ha de decla-
rarse no haber lugar al recurso, con aquellos otros pronunciamientos de indole-
econémica previstos en la Ley Procesal Penal,

'El Tribunal Supremo desestima el recurso y condena en costas al recurrente.

ALGUNAS CONSIDERACIONES EN TORNO A LA RESPONSABILI-
DAD DERIVADA DE ACCIDENTES DE AUTOMOVIL

Como observa Albect Enrexzweic (1), la circulacién de automéviles es una
actividad intrinsecamente peligrosa, que fue admitida como licita a causa de-
un superior interés social. La prevision del dafio en el momento de comenzar
la actividad debe tenerse en cuenta con preferencia al hecho o al acto que es
la causa inmediata del accidente; el hecho de que los miembros de la comu-
nidad queden expuestos a un perjuicio, a un riesgo, es el fundamento béasico
de la responsabilidad civil con preferencia a la realizacién de uy perjuicio
individual.

(1) AvBert EHREMZWEIG: Negligence without fault, Berkeley y Los Angeles, 1g51,.
esp. pag. 22.
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La conduccién de automdviles estaria, sin duda, prohibida si soélo se aten-
«diera a los riesgos que produce. El articulo 1.902 del Cédigo Civil se renere
.a la negligencia individual, pero, ademas de éste, cabe la negligencia colectiva.
La negligencia de un automovilista que circula a grap velocidad, sin cumplir
las normas de transito, previendo la posibilidad de un accidente, pero confiando
-en que no se producird, tiene su origen en otra negligencia mas vaga y difusa:
Ja de la sociedad cuando permite yue se usen artefactos peligrosos, que necesa-
riamente habran de causar alguna victima. Esto es cierto, independientemente
«del hecho de que en cada accidente exista una culpa o negligencia individual,
hasta tal punto que junto a la responsabilidad individual debe poder exigirse
da responsabilidad social, para que la victima del dafio pueda recibir
siempre la indemnizacién con independencia de la responsabilidad del autor
material del mismo.

La difusién del seguro ha permitido a los Tribunales desarrollar la respon-
sabilidad en esta materia de accidentes de automévil, ya que las combinaciones
-de seguros eran el tnico medic de hacerlas soportables a los particulares.
“Muchos juristas han estimado que hubiese sido preferible deducir de esta
practica espontanea la conclusion de que debe imponerse un mecanismo de segu-
ros obligatorios, que hubiese resuelto el problema de manera mas concreta que
la extensién de la responsabilidad” (2). Salta a la vista que la nueva regulacion
-espafiola de esta materia no es ajena a las ideas recogidas por el jurista galo.

Bero, con independencia de la existencia del seguro, lo cierto es que la
responsabilidad derivada de los accidentes de automévil se vincula al autor como
respondable principal y a las personas que deben responder de los actos de
-€ste como responsables subsidiarios. La responsabilidad de la sociedad es todavia
un ideal lejano.

El accidente puede estar motivado por una sucesién de acontecimientos for-
tuitos, pero puede también ser fruto de una conducta delictiva sancionada por
el Cédigo Penal. Este es el caso de la sentencia que nos ocupa.

LA RESPONSABILIDAD CIVIL DIRECTA Y SUBSIDIARIA

‘El chéfer Diego Morilla Fernindez es responsable directo, segin el ar-
ticulo 1.902, pero, por su insolvencia, surge la responsabilidad subsidiaria del
duefio del automévil, Jaime Ostos Carmona.

La responsabilidad extracontractual nace cuando concurren los requisitos
-exigidos por el Cédigo Civil para la existencia de la misma: accién u omision,
dafio, culpa y relacién de causalidad. En el presente caso, accién u omisidén
culposa o negligente, imprudencia temeraria, que causa la muerte violenta a
una persona, lesiones a otra y dafios materiales. La concurrencia de tales requi-
sitos pertenece a los hechos probados. Hay que partir de la existencia de los
mismos como presupuesto bisico: existe una responsabilidad criminal y, en

(2) Paur Rousier: L’ ordre juridique ct la théorin des sources du droit. Le droit privée
Frangais an helicn du XX siécle. “Etudes offerts”, A. G. Rippert, toms IT, Paris, 1930,
-paginas 9 y ss.



Jurisprudencia 429

su consccuencia, civil de Diego Morilla, y por la insolvencia de éste aparecc
la responsabilidad civil subsidiaria de Jaime Ostos Carmona.

Recordemos que el articulo 1.902 dice que “el que por accién u omision causa
dafio a otro interviniendo culpa o negligencia, estd obligado p reparar el dafio
causado”, en intima conexién con el articulo 22 del Cédigo Penal, en relacién
con el 21, que funda la responsabilidad civil subsidiaria de los amos por los
delitos o faltas en que hubiesen incurrido sus criados en el desempefio de sus

.obligaciones o servicios.

El, PODER DE DISPOSICION DE LOS PADRES
SOBRE LOS BIENES DE SUS HIJOS

Sefiala la sentencia que con la muerte del interfecto surgidé a favor de cada
uno de sus tres hijos y herederos un derecho de crédito, que pasé automaticamente
a formar parte de su respectivo peculio sujeto a la administracion de su madre
viuda, por tratarse de hijos menores no emancipados. Efectivamente, ¢l articu-
lo 159 del Codigo Civil dicc que “el padre o en su defecto la madre, son los
administradores legales de los bienes de los hijos que estan bajo su potestad”,
v el jarticulo 163 determina “que los padres tienen relativamente a los bienes
del hijo en que les corresponde el usufructo o administracién, las obligaciones
de todo ususfructuario o administrador...” Observemos que en ambos preceptos
Tabla el Cédigo de administrador v que en el Gitimo, al referirse al usufructo,
parece dar a endender la obligacién de consérvar el patrimonio de los hijos
como un deber de caricter absoluto, ya que el articulo 467 dice que “el usu-
fructo de derecho a disfrutar de los bienes ajenos con la obligacién de conservar
su forma v substancia...”, No obstante, la facultad de disponer es parte inte-
grante del normal contenido de la patria potestad en su aspecto econdémico, ya
que el articulo 164 establece determinados requisitos para enajenar los bienes
inmuebles del hijo, reconociendo, por tanto, el poder de disposicién del padre
{o de la madre, cuando sea eclla quien ejerce la patria potestad). Los bienes
muebles podrin ser enajenados por el padre o madre, en su caso, sin necesidad
de cumplir tales requisitos (sin perjuicio de lo dispuesto en los articulos 2.011
y ss. de la Ley de Enjuiciamiento Civil, cuya interpretacién en este punto
¢s materia de abundantes discusiones).

Dice ¢l considerando tercero “que segan resulta del articulo 163, parrafo pri-
mero, del mismo Cédigo, los padres relativamente a los bienes del hijo en que
les corresponde la administracién, son una especie de gestores, que tienen las
obligaciones propias de todo administrador, entre ellas la de CONSERVAR SIN
MENOSCABO EL PECULIO DE SUS HIJOS, y si bien la administracién
de aquellos bienes comporta la representacion de los hijos :en los asuntos patri-
moniales, dicha representacion, como también se entiende del ntimero primero
del articulo 155 del propio Coédigo, solamente abarca los actos que pueden redun-
dar en provecho de los hijos”. La doctrina recogida por el considerando expuesto
nos parece plenamente de acuerdo con la naturaleza de la patria potestad y con
las obligaciones que impone a los padres. Pero es muy fuerte considerar a éstos
«como unos meros administradores de los bienes de los hijos, cuando, sin ir mas

12
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lejos, el articulo 164 les atribuye, como hemos visto, facultades de disposicion
(si bien con el cumplimicnto de determinados requisitos). Una cosa es que los
padres deban procurar por todos sus medios conservar y aumentar el peculio de
los hijos, y otra muy distinta que no puedan disponer de los bienes de éstos, pues
dichos actos de disposicién pueden ser, y lo son la mayoria de las veces, en interés
del patrimonio de los hijos.

El poder de disposicién de los padres es indudable (3). Dicho poder de dis-
posicién debe tener como finalidad siempre la conservacién y aumento del patri-
monio de los hijos, pero ello no implica de ningfin modo que deba considerarse
rulo o anulable todo acto de disposicion que no tenga o que no logre dicha fina-
lidad, pues ello implicaria que para determinar la validez o nulidad de un negocio
juridico de disposicién realizado por el padre, representante de sus hijos menores,
se atiende a un elemento tan extrajuridico como es si en definitiva se ha hecho
0 no una buena operacién desde el punto de vista econémico (en el presente
caso la renuncia de la madre a la indemnizacién constituyé un mal negocio,
por que la sentencia fijo ésta en una cantidad mayor, pero no lo hubiera sido
si hubiese sefialado una cantidad mas pequefia). De prosperar este criterio nadie
que contratase con el padre como representante de sus hijos podria estar seguro
de que el contrato no iba a ser rescindido si luego resultaba que ka operacién no
era conveniente a los intereses de éstos, lo que supone introducir en la contrata-
ci6n civil un elemento altamente perturbador ; y todavia més si se tiene en cuenta
que esta amenaza de rescisién no podria evitarse mediante una simultinea auto-
rizacién judicial, ya que el Codigo sélo la prevé en el caso del tan repetido ar-
ticulo 164.

Esto no supone, sin embargo, que los padres tengan absoluta libertad de dis-
poner a su antojo de los bienes de sus hijos, sin prever las posibles consecuencias
de sus actos. Los padres tienen, ya lo hemos dicho, la obligacién de conservar
y aumentar el peculio de sus hijos, pero los actos de los mismos, que contrarfan
dicha finalidad, no son nulos, sino que dan lugar a una accién de los hijos contra
los padres, que no puede alcanzar a la otra parte contratante, ni puede determinar
la nulidad del acto o negocio puridico, sin perjuicio de que ésta pueda ser decla-

rada cuando concurran las circunstancias generales de nulidad del negocio de que
=e trate o intervengan vicios de voluntad.

(3) Fernindez Martin Granizo sefiala como opiniones que pueden sustentarse en cuanto
a la posibilidad de que los padres estén autorizados a renunciar pura y simplemente las indem-
nizaciones que a sus hijos corresponden, dos, una positiva y negativa la otra. La primera
posicién pude apoyarse en el art. 164 del Cédigo Civil, en el ggz-2.° (T. S. 12-VI.1go6} y en
la inexistencia de preceptos que lo prohiban. La opinién negativa puedsz fundarse respecto de
los bienes inmuebles que es donde se plantea el problema, en los requisitos de la propia re-
nuncia, en que al tutor le esti prohibido renunciar bienes del pupilo (art. 275-1.¢ del Cédigo
Civil), en que los actos de disposicién que las leyes autorizan a los padres y tutores exigen
como requisito esencial que redunden en utilidad de los mrenores (-rts. :64, 272 y 1.810)
(“Estudios de Derecho Publico y Privado”, tomo I, pag. 245. Universidad de Valladolid, 19635).
Aunque como puede verse hay argumentos sustentadores de ambas posiciones, los de la pri-
mera parecen mucho mdis sélidos.
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ADQUISICION DEL DERECHO A LA INDEMNIZACION

Otro punto de la sentencia que parece interesante, es el relativo a la adqui-
sicion del derecho a la indemnizacién por parte de los hijos: “con la muerte
instantdnea del interfecto —dice el considerando segundo—, surgié a favor de
cada uno de sus tres hijos y herederos, un derecho de crédito dirigido a la repa-
nacion del dafio experimentado por las ropas del fallecido y a la indemnizacién
de los perjuicios materiales y morales causados por la muerte a dichos familia-
res... QUE PASO AUTOMATICAMENTE A FORMAR PARTE DE SU
RESPECTIVO PECULIO, sujeto a la administracién de su madre viuda...”.

En cuanto a !a adquisicién del derecho de indemnizacién por parte de los
mas proximos familiares de la victima (4), puede sostenerse:

1.2 Que dicho derecho se transmite a los familiares en concepto de herederos
¥ en cuanto lo sean.

2” Que el derecho deriva, no la condicién de herederos, sino de la dc pa-
rientes.

Casi todas las sentencias del Tribunal Supremo relativas a esta materia admiten
implicita o explicitamente que la victima del homicidio adquiere el derecho a la
indemnizacién y por ende los transmite a los herederos a pesar de que si la
muerte es instantinea, e incluso aunque no lo sea, se hace deficil concebir como
adquiere el derecho a ser indemnizado por muerte cuando ésta va se ha producido
¥, por lo tanto ha desaparecido la personalidad juridica. No obstante, el criterio
favorable a la transmisibilidad es aceptado, repetimos, por casi todas las senten-
cias del alto Tribunal (por ecjemplo, las de 17-12-1914, 24-2-1928, 17-6-1930 y
2-10-1948).

La doctrina contraria a la transmisibilidad, encuentra su reflejo en un ntime-
ro menor de sentencias, pero que tal vez por esto resultan muy interesantes. La
de 20 de diciembre de 1930 sefiala que“ al fallecer instantineamente —se refiere a
la victima de un accidente de automévil— por consecuencia de haber sido atro-
pellado por el auto-camién, no llegé a poseer ni por un instante el derecho a
ser indemnizado que se supone transmite a sus descendientes, sino que por este
acto naci6 para éstos la accién de indemnizacién”; o sea, que no la transmite el
muerto, sino que nace en sus descendientes (mujer e hijos).

La sentencia de 8 de enero de 1964, relativa al caso de un carretero muerto
por cl tren, establece que “esa obligacién como el derecho correspondiente de
los demandantes, nacieron en su favor de la omisién culpable productora del dafio
sulrido como madre y mujer, respectivamente..., por aplicacién al caso de los
preceptos contenidos en los articulos 1.089, 1.093 y 1.902 del Cédigo civil, sin
que cl titulo de este derecho sea la sucesién del interfecto, sino la propia ley”,
por lo que no es necesario acreditar para recibir la indemnizacién que son here-
deros ab intestato {inicos y universales. En analogo sentido, la sentencia de
8 de abril de 1936.

La de 17 de febrero de 1956, resuelve el caso de un labrador gallego que re-
clama 50.000 pesetas al propietario de un balandro (como responsable subsidiario

(4) Este problema ha sido tratado ampliamente por Dt CAsTRO en su trabajo Lo indem-
nizacion por ceusa de mucrte, A. D. C, IX, 1956, 1, pigs. 449 y sigs.
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del patrén), por que a causa del “amontonamiento” de los pasajeros, de su
apresuramiento y de llevar carga suelta, escoré el barco y, empujada por unos
haces de lefia, su hija, de 15 afios, fue lanzada al mar, y, con otras dos perso-
vas, perecié ahogada. Estimada la culpa del patrén fue condenado el duefio del
balandro a indemnizar a los padres de la victima. Recurrida la sentencia, entre
otras razones por no haberse hecho previamente la declaracion de herederos,
la Sala rechaza este motivo por considerar que los padres son también perjudi-
cados y ofendidos, sefialandose como factores para determinar el dafio, no sélo
el perjuicio moral de la pérdida de la hija, sino también las circunstancias de la
convivencia de ésta con sus padres y la ayuda que les prestaba en el hogar y fuera
de él, concurriendo al mercado de Vigo para la venta de los preductos del cam-
po, lo que supone una verdadera ayuda de caricter material.

De todo lo anteriormente expuesto podemos deducir una posicién armoénica.
En todo fallecimiento causado por culpa hay que distinguir el dafio que supone
la privacién de la vida, que da lugar a una indemnizacién transmisible a los here-
deros, en cuanto a tales, y que requiere, logicamente, la previa declaracién de he-
rederos, y unos dafios producidos a la familia de la victima, en cuanto familia,
que no sélo tienen caracter moral, sino también econémicos, cuando se les priva
de una asistencia de tal naturaleza derivada de la persona del difunto (pensemos
en los hijos privados de la proteccién de su padre), que da lugar a una indem-
nizacién que no requiere para ser exigida la previa declaraciéon de herederos.

Si consideramos que el derecho a la indemnizacién se transmite por titulo he-
reditario como uno mas de los que forman el caudal relicto del difunto, la facultad
de 1a madre de renunciar a la indemnizacién es evidente. Cualquiera que sea la
naturaleza juridica que se asigne a la renuncia hereditaria, la madre tiene facul-
tades para realizarla, y no solamente por aplicaciné de los preceptos del Codigo
civil [art. 992-2 (5)], sino por el articulo 178-2° del Reglamento Hipotecario
también.

La sentencia, sin embargo, parece adscribirse a la segunda teoria de las enu-
meradas. Por ello seiiala que el derecho a la indemnizacién ingresa automética-
mente en el patrimonio de los hijos. Si esto es asi, la renuncia de la madre es
un acto de disposicién (renuncia abdicativa), mientras que si el derecho alin no
ha tenido entrada en dicho patrimonio, la renuncia preventiva en tal caso se
aproxima en su naturaleza a la repudiacién de herencia, 0 mejor de legado de
cantidad.

Segtin esta segunda posicidn, lo que han adquirido los hijos no es el derecho
a la indemnizacidn, sino el derecho a aceptar o rechazar la indemnizacion, que
indudablemente podra ser ejercitado por la madre, como representante legal.

A continuacién vamos a plantear ¢ intentar resolver otro problema de los que
nos sugiere la sentencia: la naturaleza del acto de la madre al rechazar la indem-
nizaciéon en nombre de los hijos menores, que tiene una gran influencia en la
determinacién de si tal negocio juridico debe ser o no considerado valido.

(5) Segtn el T. S. en Sent. de 12 de junio de 1906 y Res. de 13 de julio de 1911, entre
otras de la D. G. R.
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NATURALEZA DEL NEGOCIO JURIDICO DISCUTIDO

El considerando primero de Ja sentencia juega con varios conceptos, que cita
en apretada sucesién de ideas, y nos da la impresién de que no se ha dilucidado
suficientemente la naturaleza del acto de dofia Rocio Padilla al rechazar la indem-
nizacién. Efectivamente se habla de “que la renuncia a la indemnizacién de los
dafios y perjuicios derivados de un hecho constitutivo de delito o faita, como
declaracién unilateral de voluntad, abdicativa de un derecho de crédito, estd su-
jeta a los requisitos estatuidos en las normas especiales que disciplinan tal nego-
cio juridico (arts. 25 del Codigo penal, en relaciéon con el 4 y 1.187 y siguientes
del Cédigo civil, y 106 a 112 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal), a los ge-
nerales sobre validez de negocios juridicos que pueden extraerse del ordenamiento
particular de las obligaciones y contratos... y, en su caso, a las reglas sobre
determinado tipo de negocios juridicos, como, por ejemplo, los patrimoniales
de derecho de familia”. O sea, que en primer término se habla de “ renuncia
a la indemnizacién” “declaracién abdicativa de un derecho de crédito”, se cita
el articulo 4 que se refiere a ésta, y el 1.187 que trata de la condonacion, y se dice
que la renuncia cstd sometida a las “normas especiales que disciplinan tal negocio
juridico” (entre las que incluye las del articulo 1.187), a las generales sobre va-
lidez de los mismos y las reglas sobre un determinado tipo de negocios juridicos,
como los patrimoniales de derecho de familia, y es que la tipificacién de este nego-
cio juridico presenta grandes dificultades. Vamos a hacer varios intentos para
configurarla enmarcindolo en diversas instituciones que implicita o explicitamen-
te estin aludidas en los considerandos.

Cita el considerando primero como hemos visto, el articulo 1.187, que trata de
la condonacién; perdén de la deuda otorgado gratuitamente por el acreedor en
favor del deudor. Si pensamos que en el presente caso la renuncia de dofia Rocio
Padilla a la indemnizacién se ha verificado mediante la entrega de una cantidad,
dificilmente podremos considerar que se trata de una condonacién. La condona-
cion se realiza con cardcter gratuito, esto es, sin contraprestacion, por lo que no
creemaos que en este caso se trate simplemente de una condonacién ; hay algo mas.

También puede configurarse como renuncia. Roca Sastre (6) distingue entre
renuncia abdicativa, preventiva y recognoscitiva. La primera tiene lugar cuando
se renuncia a un derecho adquirido, o sea, ya incorporado al patrimonio del re-
nunciante; la segunda, cuando se renuncia a un derecho deferido, un derecho
a la adquisicién del cual esta llamado el renunciante. En esta renuncia se rehusa
un derecho que pretende entrar en un patrimonio, por lo que no provoca empo-
brecimiento, a diferencia de la renuncia abdicativa. Casos de renuncia preventiva
son la repudiacién de herencia, legados y legitimas, cuando la sucesién es causa-
da, asi como la renuncia de donaciones o de otras ofertas de adquisicién. La re-
nuncia recognoscitiva o declarativa implica un reconocimiento del derecho aje-
no y la insubsistencia del propio; tiene lugar en las transacciones.

La calificacién de la clase de renuncia de que se trata, dependerd de la po-
sicién que se adopte en cuanto a la adquisicién del derecho a la indemnizacién.
Si como suponemos el derecho ha nacido por disposicién de la ley, y ha ingresado

(6) Roca SASTRE: Derecho hipotecario, 5.0 ed., t. I, pAg. 734, Barcelona, 1954.
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en el peculio de los hijos en un momento anterior a la renuncia, se tratard de una
renuncia abdicativa, aunque no puede excluirse la posibilidad de calificarla como
recognoscitiva, si tenemos en cuenta que el derecho a la indemnizacién incontro-
vertible en su existencia no lo era en su cuantia.

Asimismo, puede considerarse que se trata de una transaccién. El articulo
1.908 del Cédigo civil dice “que la transaccion es un contrato por el cual las
partes dando, prometiendo o reteniendo, cada una alguna cosa, evitan la provoca-
<ién de un pleito o ponen término al que habia comenzado”. Vamos a ver st en el
bresente caso se dan los requisitos necesarios para que el negocio juridico que
nos preocupa pueda considerarse como una transaccién. Son elementos necesa-
rios de la misma la existencia de una relacién juridica incierta, la intencién de
sustituirla por otra cierta y la reciproca concesién de las partes. Todos estos
requisitos se dan en el presente caso. Las partes, entregando una 110.000 pesetas,
Y comprometiéndose la otra a no reclamar mas, han efectuado una reciproca
concesién. Que se trata de una relacién juridica incierta, por lo menos en la
cuantia o importancia econdmica de la prestacidn, es evidente, puesto que en
momento en que se produce todavia no se ha concretado por los Tribunales, en
cantidad cierta, el importe de la indemnizacién. La intencién de sustituir dicha
relacién incierta por otra cierta es patente también.

Ahora bien, esta reciproca concesién a que nos hemos referido debe tener
como finalidad, en nuestro derecho positivo, evitar un pleito o poner término
al que ha comenzado, y es aqui donde el problema se complica por que el pro-
cedimiento penal no esti sujeto al arbitrio de la voluntad de las partes. En
cuanto a evitar la provocacion del pleito no puede concebirse en el presente
caso mas que como una obligacién de la esposa de la victima de renunciar al
ejercicio de la accién civil para reclamar la indemnizacién. Creemos que esto
es lo que sucede en el presente caso; pero la renuncia a esta accién debe reunir
determinados requisitos procesales que no se han cumplido. Sin embargo, la
posibilidad de un pleito civil con independencia del proceso penal y la de renun-
ciar a la accién civil por parte de dofia Rocio Padilla, basta, creemos, para
tipificar como transaccién este negocio juridico. Sin perjuicio de admitir otras
soluciones, pues dada la complicacién del presente caso dificilmente podremos
ltegar a conclusiones plenamente satisfactorias, estimamos que esta calificacién
une a la posibilidad de llegar a una solucién justa (a la que llega la sentencia,
por supuesto) sin esforzar con interpretaciones mis o menos aproiristicas los
preceptos legales, la de fundamentar la ineficacia del negocio en una disposi-
ciébn concreta (7). 'Efectivamente, el articulo 1.810, que establece que el padre,
Y en su caso la madre, pueden transigir sobre los bienes y derechos del hijo que
estuviere bajo su proteccidn, determina que si el valor del objeto sobre el que
recaiga la transaccién, excediera de dol mil pesetas, no surtiri ésta efecto sin

(7) Fernindez Martin Granizo, considera que la renuncia al resarcimiento verificada
mediante acuerdo por el cual el renunciante se compromete a no ejercitar accién alguna, es
una transaccién. Afirma que la renuncia constituye una de las piezas basicas del contrato
transaccional, pero es una renuncia impropia porque primero, la verdadera renuncia ¢s un
acto unilateral; segundo, no es de esencia que la voluntad del declarante sea recepticia, y
tercero, va dirigida a un mero desapoderamiento, caracteres que no se dan aqui. (Op. cit., tra-
bajo citado, pig. 239.)
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la aprobacién judicial, 'Cste precepto impone al juzgador la obligacion de de-
clarar la nulidad del negocio juridico de acuerdo con lo dispuesto en el parra-
fo primero del articulo cuarto, ya que el objeto de la transaccién excede en
mucho de la cantidad limite de dos mil pesetas.

Y esto nos plantea otro problema. ;Puede el Tribunal de lo Penal declarar
la nulidad de la renuncia? ;Puede un Tribunal declarar la nulidad de Jla
renuncia sin haberlo solicitado ninguno de los interesados?

El derecho angloamericano regula la responsabilidad civil con completa in-
<dependencia de la existencia de una condena penal. “La atmésfera que se respira
en un Tribunal de la criminal, no parece la méis adecuada para determinar la
responsabilidad civil”, dice Phanor Eder (8). En nuestro derecho no se da tal
separacién; el articulo 1.092 del Cédigo civil dice que “las obligaciones civiles
que nazcan de los delitos o faltas se regirdn por las disposiciones del Cédigo
penal”.,

El articulo 111 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal determina que “las
acciones que nazcan de un delito o falta pueden ejercitarse junta o separada-
mente”..., “mientras estuviese pendiente la accién penal, no se ejercitara la
civil con separacién, hasta que aquélla haya sido resuelta por sentencia firme”.
Consecuentemente si se ha ejercitado la accién civil y se promueve el juicio
criminal por el mismo hecho, se supendera el pleito civil (articulo 114 de la
Ley de Enjuiciamiento Criminal). Ejercitada la accién penal se entiende utili-
zada también la civil, salvo renuncia expresa del perjudicado; cabe afirmar que
la condena en juicio criminal dari lugar a la condena civil que corresponda,
salvo en caso de renuncia o reserva expresa de la accién civil. O sea, que en
-«caso de delito se interpone juntamente con la accién penal, la civil relativa al
resarcimiento del dafio, salvo que la parte perjudicada se reserve expresamente
su accién civil o renuncie a ella. El Tribunal de lo Penal, ciiiéndose al caso,
-debe determinar si el procesade ha cometodo o no delito de homicidio por im-
prudencia temeraria, y debe también fijar la indemnizacién y su cuantia; se
podria sostener que en ejercicio de dicha funcién no puede ver limitadas su fa-
cultades por la transaccién efectuada por dofia Rocio Padilla, pues dichas fa-
cultades son una consecuencia del poder jurisdiccional, de donde deriva la posi-
‘bilidad ide declarar la nulidad de la misma. No obstante, parece muy dudoso
-que el Tribunal de lo Penal pueda resolver sobre un asunto civil declarando
una nulidad que no ha sido solicitada por nadie.

(8) PHanor Eber: A comparative survey of anglo-american and latin-emerican law,
Nueva York y Londres, 1950, pags. 7 y sigs.



