2. Sentencias de suplicacion de la Audiencia Territorial de Barcelona
A cargo de Jos¢ PERE Y RALUY
I. Derecho Civil

1. CALIFICACION DEL ARRIENDO MIXTO DE VIVIENDA Y LOCAL DE NEGoOCIO: Cuan-
do la cosa arrendada comprende, con un local, una vivienda, hay que consi-
derar elemento principal, a efecto de la calificacion, al local de megocio.
(S. 28 abril 1967: no ha lugar.)

2. CALIFICACION DEL ARRIENDO: DESTINO DE HECHO: Si en el conirato no se
expresa el uso que ha de darse a la cosa arrendada, el destino que de hecho
se dé a la misma es fundamental para la calificacion del arriendo.

CAPACIDAD DE LA MUJER CASADA EN CATALUNA: La actora, de regionalidad cala-
lana, estd legitimada para la postulacion efectuada por si misma en virtud
del articulo 49 de la Compilacion catalana.

SUPLICACION: AMBITO DEL RECURSO: DECISION: SOBRE EL FONDO: Cabe en su-
plicacion la censura del articulo 122 de la LAU. Si los Organos de instancia
declararon su incompetencia objetiva, la Sala, si los estima competentes,
puede entrar en el examen del fondo del asunto. (S. 9 marzo 1967; ha lugar.)

Norta: Aunque sea discutible la terminologia utilizada, es indudable el
acierto de la doctrina que afirma la capacidad de la mujer casada catalana
para ejercitar acciones sobre sus bienes parafernales —entre ellas, las arren-
daticias— sin necesidad de licencia marital. Nétese también que la ultima
de las méximas transcritas viene a ratificar la acertada doctrina, que ya
puede considerarse general en suplicacién, segin la cual la Sala puede
actuar en funciones de drgano de instancia, cuando no lo hayan hecho los
érganos a guo por estimarse incompetentes o cualquier otra causa obstativa
que no aprecie el érgano de suplicacién. La inexistencia de normas sobre
reenvio y la acertada aplicacién del principio de economia procesal conducen
a tal solucién.

3. DURACION DEL ARRIENDO: En los contratos de arriendo de la LAU, de
duracion indefinida, es aplicable el articulo 1581 del C. C, para determinar
la duracion de los mismos.

Actos PRoOPIOS: El principio de respeto a los acltos propios es aplicable en
materia de legitimacion. (S. 5 mayo 1967; no ha lugar.)

4. NOTIFICACIONES NOTARIALES: RETRASO EN LA NOTIFICACION IMPUTABLE AL NO-
TARIO: Si el inquilino comparecio un 28 de septiembre —dentro del plaRo
legal— ante el Notario para encargar a éste la realizacion de una notijicacion
al arrendador y ésta se realiza por el fedatario el 4 de octubre siguiente
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—fuera del plazo legal—, el retraso no puede perjudicar al inguilino notifi-
cante. (S. 17 mayo 1967; no ha lugar.)

5. PRESUNCION DE SUBARRIENDO: Es Idgico considerar como subarrendatario
a quien convive con el inquilino sin ser pariente del mismo ni tener amistad
especial con él. (S. 24 febrero 1967: no ha lugar.)

6. PRESUNCION DE CESION DE VIVIENDA: Si el inquilino abandona ¢l piso que
ocupaba, dejando en él a un hijo casado sin relacion de vida familiar ni
dependencia economica respecto al inguilino, realiza una cesion de vivienda.
(S. 7 febrero 1967; no ha lugar.)

7. SUBROGACION ARRENDATICIA MORTIS CAUSA: LEY APLICABLE: NUMERO DE TRANS-
MISIONES: DERECHO INTERTEMPORAL: La subrogacion arrendaticia “mortis cau-
sa” se rige por la ley vigente al tiempo del fallecimiento, Si por haberse
omitido la nolificacion preceptiva con arreglo a la antigua legislacion para
le aplicacion de dos transmisiones sucesivas, se perdié el derecho a una se-
gunda subrogacion, dicho derecho no puede ser reclamado, aungque lo defun-
cién del primer sucesor haya tenido lugar bajo el imperio de la vigente LAU.
(8. 26 enero 1967. nv ha lugar.)

8. SUBROGACION ARRENDATICIA “MORTIS CAUSA”: DERECH O INTERTEMPORAL: Quien
no realizo la notificacion prevista en la Disp. transithria 8. de la LAU perdio
el derecho a ulleriores subrogaciones “mortis causa”. (S. 19 junio 1967: ha
lugar.)

9. SUBROGACION ARRENDATICIA “MORTIS CAUSA”: FILIACION ILEGITIMA NO Na-
TURAL: Para determinar la prioridad en orden a la Subrogucion no hay que
tener en cuenta los hijos ilegitimos no naturales, ya que la subrogacion arren-
daticig “mortis causa” sélo beneficia a la filiacion legitima y natural —y a la
adoptiva—. (S. 7 febrero 1967; no ha lugar.)

Nota: Nada hay que objetar a la anterior doctrina, ya que, efectivamente,
el texto de la LAU excluye, a contrario sensu, a la filiacién ilegitima no
natural. Lo que si es censurable, por constituir una aberracién incompatible
con la sensibilidad actual, es el criterio legislativo tanto en relacion a este
punto concreto como en genersl a casi toda la regulacién de la filiacion extras
matrimonial.

10. Necesipap: Puede invocar la situacion de necesidad quien carece de
vivienda propia e indepedicntie; 1m0 puede imponerse una convivencia no de-
seada. (S. 20 junio 1967: no ha lugar.)

11. NECESIDAD: SELECCION: FAMILIA MAS NUMEROSA: No pueden coMputarse
miembros de la familia del inquilino los que en realidad componen otra fami-
lia —la del curiado de aquél— que conviven con el citado inquilino. (S. 22 fe-
brero 1967; ha lugar.)

12. NECESIDAD: COMODIDAD: NO cabe basar con éxito la demegacion de pro-
rroga por necesidad en el hecho de que al habitar en la vivienda objeto de iu
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denegacion de prorroga se acortaria algo la distancia entre la morada y el lu-
gar de trabajo respecto a la existenlte en la vivienda ocupada actualmente
por el beneficiario de la denegacion de prorroga. (5. 19 enero 1967; ha lugar.)

13. NECESIDAD: REQUERIMIENTO: NO es preciso que en el requerimiento dene-
gatorio de prorroga por necesidad se hoga referencia a la indemnizacion a
abonar al inquilino. (S. 21 enero 1967: no ha lugar.)

14. NECESIDAD DE QUIEN DESFA DEJAR DE TRABAJAR: Quien desea nbandonar su
profesion de ama de laves y dejar de trabajar para gonstituir un hogar pro-
pio en el que atender a su madre vieja y enferma puede invocar la situpicion,
de necesidad de vivienda, la que existe si se habita en vivienda ajena y se desea
ocupar la propia. (S. 3 abril 1967.)

15. ABUSO DE DERECHO: DENEGACION DE PRORROGA POR NECESIDAD: Si el arren-
dador, con ligero margen de tiempo superior a los seis meses, antes de la no-
tificacion denegatoria de prorroga arrendo a un tercero otra vivienda de su
propiedad y no justifica la variacion de circunstancias de convivencia familiar
en ese intervalo, hay que entender que la demnegacion de prorrogae incide en
abuso de derecho. (S. 11 mayo 1967; ha lugar.)

16. NECESIDAD: BENEFICIARIO QUE YA DISPONE DE UNA VIVIENDA: No se da la
situacion de necesidad si el beneficiario de ln denegacion de prorroga tiene a su
comipleta disposicion otra vivienda y no se halla obligado a desalojar la misma.
(S. 21 abril 1967; no ha lugar.)

17. SELECCION EN LA DENEGACION DE PRORROGA POR NECESIDAD: FAMILIA MAS
NUMEROSA: A efecto de la seleccion con bese en el numero de famliares, no
cabe equiparar los familiares no sujetos a la autoridad familiar del inquilino
con los que estdn sujetos a su potestad (S. 2 febrero 1967: no ha lugar.)

18. DENEGACION DE PRORROGA POR NO USO: cOMPUTO DEL PLAZO: El plazo de
seis meses no es preciso que discurra dentro de un mismo afio natural. (S. 18
mayo 1967; no ha lugar.)

19. RESOLUCION POR TENENCIA DE DOS VIVIENDAS: No puede decirse que se
dispone de dos viviendas si una de las dos que se alega que estan ocupadas
por él, la habita un hermano, y no es, por tanto, el inquilino demandado el
arrendatario de hecho. (S. 1 junio 1967. no ha lugar.)

20. Fianza: La cantidad que el arrendatario entrega al arrendador para su
devolucién al dejar libre el primero la cosa arrendada tiene el cardcter de
fianza. (S. 15 junio 1967; no ha lugar.)

21. NECESIDAD: LEGITIMACION DE COMUNERO: DENEGACION DE PRORROGA POR
MANDATARIO . El comunero se halla legitimado para el ejercicio de la denega-
cién de prorroga por necesidad, la cuestion de si el ejercicio de la accion es
beneficioso o no, para la comunidad, ha de ventilarse entre los comuneros
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y mo es cuestion que afecte a terceros como el arrendatario, La denegacion
de prorroga puede realizarse a virtud de un requerimiento efectuado por man-
datario, ya que tal requerimiento no es un acto personalisimo, La denegacion
ha de basarse en la causa alegada en el requerimiento previo. (S. 20 junio 1967
ha lugar.)

22. LEGITIMACION Y CAPACIDAD PARA EL EJERCICIO DE ACCIONES RESOLUTORIAS:
MUJER CASADA CATALANA: La mujer casada puede ejercitar una accion resolutoria
sin necesidad de licencia marital con referencia a un arrendamiento de bien
parafernal suyo.

NECESIDAD: DERECHO A VIVIENDA INDEPENDIENTE: Hay que reconocer el derecno
de cada familia a tener vivienda independiente como base de las denegaciones
de prorroga por necesidad. (S. 21 febrero 1967; no ha lugar.)

23. AUTORIZACION JUDICIAL DE OBRAS: PRONUNCIAMIENTOS DE LA SENTENCIA: No
es necesario que se diga, en la sentencia que autoriza la realizacion de obras
por el inquilino, que las efectuadas quedanin a beneficio de la finca, pues
basta con que se trate de obras autorizadas judicialmente, para que asi se
entienda.

SUPLICACION: CUESTIONES DE HECHO: La concurrencia de circunstancias que
en cada caso revelan la condicién de arrendatario que se invoca es una cues-
tion de hecho y un problema de legitimacion activa extrano al recurso de
suplicacidn. (S. 13 enero 1967: no ha lugar.)

Nora: Ciertamente que los hechos determinantes de la legitimacién ad
caussam son extranos al campo del recurso de suplicacidn, pero no lo es la
valoracién juridica de tzles hechos, a efectos de determinar si ante una situa-
cion factica determinada puede o no considerarse legitimado activamente al
demandante.

24, RESOLUCION: PLURALIDAD DE OCUPANTES: LEGITIMACION PASIVA: SUPUESTA
NULIDAD DE ACTUACIONES: No procede declarar la nulidad del juicto por el he-
cho de no haberse demandado a todos los ocupantes, aunque la sentencia no
afectara mds que al demandado y a los que lraigan causa del mismo. (S. 20
junio 1967; no ha lugar.)

25. RESOLUCION POR CESION: REGIMEN ANTERIOR A LA VIGENTE LAU: CADUCIDAD:
SUBROGACION IRREGULAR EN FAVOR DE PARIENTES: Bajo el régimen de la LAU an-
terior a la reforma de 1964, el plazo de caducidad empezaba a correr desde
la fecha en que el inquilino abandonaba la vivienda dejando en ella a unos
familiares; el plazo de caducidad es aplicable a la cesion por subrogacion fao-
miliar irregular, pues los parientes no pueden ser de peor condicion que los
extrafios a efectos de la resolucion por cesion ilicita. (S. 11 abril 1967; no ha
lugar.)

26. RESOLUCION POR CESION DE VIVIENDA: capucipap: No opera la caducidad
de la accion resolutoria por cesidn irregular, si la misma no se ha motificado
al arrendador. (S. 17 marzo 1967; no ha lugar.)
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27.° ARRENDAMIENTOS NOTORIAMENTE GRAVOSOS PARA LA PROPIEDAD: RESOLUCION
DE LOS OTORGADOS POR EL ARRENDADOR-USUFRUCTUARIO: Resulta motoriamente gra-
vosa para la propiedad la conversion de un arriendo de local de megocio con
vivienda en otros dos, uno de vivienda y otro de local de negocio. Las normas
sobre rescision por lesion pueden servir de pauta para la calificacion de un
crriendo como notoriamente oneroso para la propiedad. (S. 17 enero 1967
ha lugar.)

II. Derecho Procesal

1. DOCTRINA LEGAL A EFECTOS DEL RECURSO DE SUPLICACION: Una sola senten-
cia no constituye doctrina legal. Las sentencias dictadas en recursos de supli-
cacion no constituyen doctrina legal. (S. 5 junio 1967; no ha lugar.)

2. ABUSO DE DERECHQ: RECURSO DE SUPLICACION: SOlo cabe abordar en supli-
cacion el tema del abuso de derecho si el Juez lo aplicé en la instancia. (SS. 26
mayc y 5 junio 1967; no ha lugar.)

3. RECURSO DR SUPLICACION: NORMAS PROCESALES: ABUSO DE DERECHO: E]l re-
curso de suplicacion no puede basarse en la infraccidn de normas procesales,
como la del articulo 533, nuim. 4, de la LEC, relativa a la falta de capacidad
procesal, distinta de la falta de accion. No cabe disculir sobre el abuso de
derecho en suplicacion si no se invoco en la instancia. (S. 30 junio: 1967; no
ha lugar.)

4. SUPLICACION: AMBITO DEL RECURSO: El recurso se da contra el fallo y no
contra los considerandos. (S. 22 junio 1967.)

5. SUPLICACION: INFRACCIONES PROCESALES: NO cabe basar el recurso de su-
plicacidn en la infraccion de normas procesales. (S. 15 junio 1967; no ha lugar.
Jgualmente S. 8 mayo 1967.)

6. OBLIGACION DE PAGO O CONSIGNACION PARA LA INTERPOSICION DE RECURSOS:
Frocede con arreglo a derecho el Juzgado de 1.* Instancia, que declara desier-
to el recurso por haberse interpuesto por el inquilino sin acreditar el pago o
consignacion. (S. 4 abril 1967; no ha lugar.)

7. NECESIDAD DE PRECISION SOBRE LOS HECHOS EN LA SENTENCIA DE INSTANCIA:
No basta que en la sentencia de instancia se diga “que se ha probado el hecho
constitutivo fundamental del derecho que integra la accion”, sino que es im-
prescindible expresar cudl es tal hecho, ya que la calificacion juridica puede
ser revisada en suplicacion, y tal revision serie imposible con semejante in-
concrecion de los hechos. (S. 6 marzo 1967, ha lugar.)



