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1. La doctrina postcodificadora ante el articulo 1.170 I del Céodigo
civil,

El articulo 1.170 I del Cédigo civil establece que: «El pago de las
deudas de dinero deberd hacerse en la especie pactada, y, no siendo
posible entregar la especie, en la moneda de plata u oro que tenga
curso legal en Espafia» (1).

Este articulo, encuadrado por el legislador en €l Libro cuarto del
Cédigo civil, bajo el titulo primero, «de las obligaciones», a su vez
dentro «del capitulo IV, «de la extincién de las obligaciones» sec-
cién 1.2, «del pago», resulta la modalidad concreta y més idénea para
el cumplimiento o conclusién de las deudas de dinero.

En un periodo, que bien puede establecerse entre la publicacién
del Cédigo «civil (1889) hasta que ocurre la guerra civil espafiola (1936),
el criterio comin de la civilistica espafiola en torno a la problema-
tica de este arntfculo 1.170, puede resumirse y verse reflejado represen-

(1) El pdrrafo segundo da este articulo afiade: «La entrega de pagarés a
la orden, o letras de cambio u otros documentos mercantiles, sélo producird
los efectos del pago cuando hubiesen sido realizados, o cuando por culpa
del .acreedor se hubiesen perjudicado. Entretanto, la accién derivada de la
obligacidén primitiva quedard en suspensonr.
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tativamente en la opinién de VALVERDE (2), cuando dice que «estd su.
mamente claro el artfculo y mo merece explicacién algunan.

Efectivamente, tras la primera etapa de vigencia del Cédigo civil,
la relativa estabilidad del panorama monetario no planteaba a los
comentaristas y civilistas las cuestiones de alcance fundamental que
més tarde habfan de aparecer. Tampoco el primer conflicto bélico
mundial de 1914-1918 tiene una influencia directa sobre la economia
monetaria espafola, debido a nuestra posicién neutral que, por lo
demés, ha de reforzar y mejorar nuestras reservas oro (3). Por eso,
nuestros civilistas contemplardn el panorama ajeno (4), aunque la
jurisprudencia deba acometer ciertos aspectos de derecho internacio-
nal privado por inevitables repercusiones (5). Serd hacia el final de
este periodo cuando comienzan a plantearse los problemas concretos
que crean los primeros sintomas agudos de depreciacién monetaria
de 1a peseta espafiola (6).

La doctrina civilista postcodificadora, pues, presentard un andli-
sis interpretativo del articulo 1.170 I del Cddigo civil, al estilo francés
de la escuela de la exégesis. Asi, SANCHEZ ROMAN (7) se referird a las
obligaciones cuyo pago consiste en dinero, estableciendo que deben
satisfacerse en la clase de moneda que se hubiere estipulado, y en
caso de ser imposible, en la corriente, segin el valor de la misma al
tiempo de verificarse el pago. MANRESA (8) también destacard este
mismo aspecto de la autonomia de 1a voluntad de las partes en cuanto
a la moneda de pago, asi como el correspondiente al cardcter de deu-
da de valor que tiene la deuda pecuniaria frente a la especie pecu-
niaria (9). Mientras este dltimo criterio resulta una interpretacion
muy subjetiva del autor —como sucederd con toda la doctrina civi-
lista espafiola posterior, debido a su posicién particular sobre €l con-
cepto de dinero y la clasificacién de sus obligaciones—, en cuanto al

(2) VALVERDE, Tratado de Derecho civil espariol. IIl. Parte especial. De-
rechos personales o de obligaciones, 3.* ed., Valladolid, 1926, pdg. 167.

(3) Cfr. NapaL OLLER, Lg economia espariola (1829-1931), en «Banco de
Espafia. Una historia econémica». Madrid, 1970, pdgs. 317 y sigs.

(4) Cfr. SANCHO SERAL, El problema de las deudas de dinero en el De-
recho actual. Datos para un estudio sobre la significacion del nominalismo
pecuniario en el Derecho civil (separata de la Revista Universidad), Zaragoza,
1926, y la traduccién que hace de la obra de NusssauM, Teoria juridica del
dinero, Madrid, 1924,

(5) Sentencias del Tribunal Supremo de 12 de enero de 1923, 10 de
marzo de 1925, 24 de octubre de 1927, 18 de marzo de 1929 y 8 de julio
de 1936.

{6) Cfr. FonciLLAs, La depreciacion monetaria y sus efectos juridicos, en
Revista Critica de Derecho Inmobiliario, 90 (1932), pdgs. 428 y sigs.

(7) SANCHEZ ROMAN, Estudios de Derecho civil. IV. Derechos de obli.
gaciones. Derecho de la contratacion. Madrid, 1899, pdg. 266.

(8) MANRESA, Comentarios al Cddigo civil espariol, 6.* ed., VIH-1, revi-
sada por MoRENo MoONCHOLI. Madrid, 1967, pdss. 655 y 657.

(9) Esta misma distincién la hard suya PEREZ GONZALEZ en las notas a
ENNECCERUS, KPP, WOLFF, Tratado de Derecho civil. 1I-1. Derecho de obli.
gaciones, 2.* ed., al cuidado de PuiGc BruTau. Barcelona, 1954, pdg. 39.
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otro aspecto hace ver, igualmente, cémo la base primera para deter-
minar en qué haya de consistir el pago es el convenio de que la
obligacién se derive, al cual, necesariamente ha de atenerse.

MANRESA también puntualiza, en el caso de que el pago deba con.
sistir en una especie distinta de la moneda de oro o plata de curso
legal, que la entrega de ésta se subordina por el Cédigo a la imposi-
bilidad, no pudiendo entenderse como absoluta (y sf referida a las
circunstancias de la obligacién, objeto, lugar y tiempo), de entregar
lo pactado, con lo cual se sanciona la eficacia de las obligaciones y
no se autoriza al deudor para transformarlas a su voluntad.

Del mismo modo Mucius ScaevoLA (10) pondrd de relieve el
respeto a fla voluntad de las partes, por un lado, mientras que, por
otro, se fijard en los caracteres exclusivos que presenta el pago de
las deudas de dinero en cuanto al resto de la parte general de las
obligaciones. Por lo que se refiere a este ultimo aspecto, el ilustre
comentarista (11) dice que €l articulo 1.170 presenia caracteres pro-
pios, distintos de los correspondientes al resto de la parte general de
obligaciones, pues ante la imposibilidad de realizar el pago no se da
la resolucién de la deuda ni la posibilidad legal de entrar a discutir
la negligencia o diligencia del deudor en el cumplimiento de su com-
promiso, sino la variabilidad de los términos mismos que constitufan
el deber, disponiendo que la especie pactada en el contrato se susti-
tuird entonces por cualquier otra de plata u oro que tenga curso legal
en Espafia.

En el caso de que no se hubiese pactado expresamente ninguna
especie de dinero, para Mucius ScakvoLra (12) es, sin duda, lo que
con més frecuencia sucede en las contrataciones, por lo que, el Cédigo
seguramente no lo consigna al considerar fécil la resolucién de la
deuda. ya que sin el propdsito de las partes no entrd el de una deter-
minada moneda, sino sélo de un valor, cualquiera que sea la que
por ¢l deudor se entregue servird perfectamente para el cumplimiento
de la obligacién de los términos en que se hallaba establecida. Sin
embargo, MANRESA (13) precisa mds, pues no se trata de que el deu-
dor entregue cualquier moneda, sino, como dice el Cédigo, las mo-

edas que tengan curso degal en Espafia, lo cual —aclara— es distinto
de monedas espafiolas acuiiadas por el Estado nacional.

La cuestién practica que destaca en esta época postcodificadora es
la planteada como consecuencia del importante aumento de la circu-
lacién fiduciaria de los billetes de Banco en el trafico civil y mercan-
til, iniciada en el primer tercio del siglo XiX, y ya plenamente admi-
tida por el artfculo 179 del Cédigo de comercio de 1885 (14), pero

(10) Mucius ScaevoLA, Cddigo civil. XIX. De las obligaciones (articu-
los 1.088 a 1.213), 2.* ed., pdgs. 996 y 997.

(11) Mucius SCAEVOLA, op. cit:, pag. 996.

(12) Mucius SCAEVOLA, op. cit., padg. 997.

(13) MANRESA, op. cit.,, pdgs. 570 y 571.

(14) El articulo 179 del Cédigo de comercio establece: «Los Bancos
podrdn emitir billetes al portador, pero su admisién en Ias transacciones no
serd forzosar.
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que da lugar a cuestiones interpretativas, tanto desde su dmbito
jurisprudencial como doctrinal, al tratar de decidir sobre su eficacia
para el pago.

En pnincipio, la jurisprudencia del Tribunal Supremo, en su sen-
tencia de 18 de diciembre de 1876 (15), mantiene que los billetes de
Banco no son moneda corniente en la acepcidn legal ni aun usual de
la palabra, y, por consiguiente, su aceptacién por su valor nominal
para hacer efectivos los contratos y obligaciones, no es forzosa, si
no se estipulase por las partes contratantes.

Una vez concedido el privilegio exclusivo de emisién al Banco de
Espafia por la Ley de 19 de marzo de 1874 (16), que al mismo tiempo
suspendia la eficacia del articulo 179 del Cédigo de comercio, dichos
billetes del Banco de Espaia comienzan a ser admitidos como repre-
sentativos de moneda; no obstante, al carecer todavia de curso for-
2030, era opinién comin de la doctrina (17) el que no pudieran susti-
tuir en los pagos a la moneda de curso legal si se oponfa e acreedor.
Es decir, que los billetes del Banco de Espafia todavia no estaban acu-
nados como moneda y eran solamente un documento mercantil mds
del trafico crediticio (18) si bien ya con un alcance dinerario.

Sin embargo, debido al gran incremento de la circulacién fiducia-
ria, después de las primeras crisis mundiales y de la nueva concepcidn
nominalista del dinero, de su valor cartal, tal como se desenvolvia en
el mercado internacional de valores, el billete de Banco va adquiriendo
consuetudinariamente en las transacciones y pagos la categoria de
moneda, Ya bien avanzado el primer tercio de nuestro siglo, el Tri-
bunal Supremo, en su sentencia de 23 de abril de 1929 (19), ha de
iniciar su expreso reconocimiento como «monedan, al manifestar que

(15) ALcusiLLa, 5. ed., XI, pag. 491.

(16) La Ley de 19 de marzo de 1874 suspendia la libertad que habifa
proclamado el articulo 179 del Cédigo de comercio en cuanto a poder emitir
pilletes al portador y concedia al Banco de Espafia, por treinta afos, este
tinico privilegio, que prorroga la Ley de 29 de diciembre de 1921 hasta el
31 de diciembre de 1946. Con posterioridad, la Ley de Ordenacién Bancaria,
de 24 de enero de 1927, modificada por la Ley de 26 de noviembre de
1931 y por la Ley de Ordenaci6én Bancaria de 31 de diciembre de 1946.

(17) Mucius SCAEVOLA, op. cit,, pdg. 997; CLEMENTE DE DIEGO, Apuntes
de Derecho civil espafiol comiin y foral. Cuaderno 1.°. Segundo curso (1909-
1910). Madrid, s. a., pdg. 71; VALVERDE, op. cit., pig. 167.

(18) La consideracién del billete de Banco como un «titulo abstracto» o
«al portador», que atribuye un derecho a exigir una cantidad determinada, es
hecha por TARRAGATO, Los billetes de Banco (arts. 464 del Cddigo civil espaiiol
y 2.220 del Cddigo civil francés), en Revista General de Legislacion y Juris-
prudencia, 151 (1927), pdgs. 628 y sigs.

(19) V. Gacetg del 20 a 22 de noviembre de 1930, pdgs. 767 y sigs. El caso
concreto se referfa a una cldusula del contrato de emisién de obligaciones
de la Compaiifa de Ferocarriles Andaluces, por la que el pago de los intereses
de dichas obligaciones suscritas se habfa estipulado con opcién de cambio
en francos franceses o en pesetas espaiolas, cfr. BoNET CORREA, La emi-
sion de obligaciones con «opcion de cambio» y con wopcion de plaza» en la
jurisprudencia espariola, en Anugrio de Derecho Civil, XXIII-2 (1970), pd-
ginas 299 y sigs.
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convenido el pago de unos intereses «sin especificar si habia de ser
en moneda metdlica o de papel, el deudor cumple su obligacién ha-
ciendo el pago en cualquiera de esas clases de monedanr.

A pesar de que el Tribunal Supremo reconozca asi, de hecho, a los
billetes del Banco de Espafia la categoria de «moneda», la sancién le-
gal de los mismos como tal moneda ha de ser realizada afios més
tarde debido a las circunstancias politicas y econémicas que plantea
la guerra civil espafiola, siendo, concretamente, la Ley de 9 de no-
viembre de 1939, quien impondrd a los billetes del Banco de Espafia
su curso forzoso y los proclamard preceptivamente medios legales de
pago con pleno poder liberatorio. De este modo, los billetes del Ban-
co de Espafia, ya utilizados anteriormente como «dinero», adquieren
definitivamente la categorfa de «moneda» de curso legal, a pesar de
que hasta la actualidad se siga conservando su forma documental como
instrumento mercantil que responde a una economia de patrén oro
convertible, tal como aparece en la expresién: «El Banco de Espafia
pagard al portador la cantidad de X pesetas».

2. Los antecedentes histéricos sobre el pago de las deudas de dinero
y el condicionamiento economico de la época codificadora.

Los codificadores civiles espafioles, en cuanto expertos abogados
y avezados jurisconsultos, atendieron mds al modo de cémo debia
hacerse el pago de una deuda de dinero que a definir 1o que era una
tal deuda de dinero, lo que tampoco implicaba una falta de rigor o
precisién, segiin alglin ilustre profesor ha pretendido senalar (20),
tanto en el supuesto general que recoge el artfculo 1.170 I del Cé-
digo civil, como en los particulares del préstamo simple civil (ar-
ticulos 1.753 y 1.754 del Cédigo civil), o del préstamo mercantil (ar-
ticulo 312 del Cédigo de comercio). Es que la actitud adoptada por
los codificadores no fue fortuita ni inconsciente, sino reflexiva y muy
vinculada a los antecedentes histdricos, as{ como a los presupuestos
econémicos de su época, seglin vamos a ver,

Las experiencias del pasado les hablan puesto en evidencia a
nuestros codificadores como en la época medieval (21) y moderna (22}
surgieron las mds distintas y variadas monedas dentro de la mul
tiplicidad de Reinos y Estados soberanos por lo que para evitar con-
flictos y alcanzar la seguridad y equidad en los pagos, el hecho de
precisar con qué moneda un deudor habria de solventar dichos

(20) GARRIGUES, Contratos bancarios. Madrid, 1958, pdg. 81, expresa-
mente dice que el articulo 1.170 no recoge claramente la deuda pecuniaria
o de suma de dinero, sino la deuda de especie monetaria.

(21) Para un amplio estudio en esta época, cfr. GRossl, Ricerche sulle
obbligazioni pecuniarie nel diritto comune, Milano, 1960; CoLLiva, Notas a
un reciente libro sobre las obligaciones pecuniarias en el «ius communen,
en Revista de Derecho Mercantil, 83 (1962), pags. 119 y sigs.

(22) Cfr. HUBRECHT, Quelgues observations sur I'evolution des doctrines,
concernent les paiements monétaires du XVII[® et XVIII' siécles, en Aequilgs
und Bong fides. Festgabe zum 70. Geburstag A. Simonius. Basel, 1955, pd-
ginas 133 y sigs.
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pagos aparecia como la cuestién fundamental. Asi, era conocida la
dootrina que COVARRUVIAS (23) habia divulgado acerca del pago de
las deudas de dinero, €l cual, siguiendo a BARTOLO en esta materia,
establecia los principios siguientes :

1> Cuando una obligacién se contrajo sobre cierta especie de
moneda no puede obligarse al acreedor a recibir ninguna otra si
fuese de distinta materia. Tiene su apoyo en las leyes y en las cos-
tumbres.

2° Tampoco se le puede obligar a recibir una moneda de diversa
forma y caracteres, aunque sea de la misma materia y valor.

3.° Siila moneda pactada en el contrato se hubiese transformado
intrinsecamente al llegar el momento del pago, ya en la materia, ya
en el peso, se deberd pagar segin su bondad al tiempo del contrato.
FABRO opinaba lo contrario, porque la designacién se habfa hecho
por la autoridad; pero como desde el momento del cambio la moneda
era distinta, parecia justo tomar por criterio el valor que tenfa al czle.
brarse el pacto, lo mismo cuando sirviese de beneficio que cuando
de perjuicio para el deudor al cambio realizado.

4° Que cuando sin variar el peso ni la materia de la moneda, se
modificase su valor extrinseco, éste seria a cargo del acreedor,

5.2 Que, de todas maneras, esto se entiende en el caso de haber
ocurrido antes de la mora, porque de otra manera la disminucién de
valor deberfa pesar sobre el deudor moroso.

6. Que no deberfan tomarse en cuenta las mutaciones variables y
ligeras de a moneda.

7. Que si, en previsién de las variaciones que pudiesen ocurrir,
se hubiese consignado en el contrato la estimacién de la moneda, a
ella habria que atenerse.

8.° Que habiéndose dicho que se pagaria en cierta especie de mo-
neda, se entenderia no haberse estimado y, por consecuencia, se toma-
rfa el valor que le. correspondiese en el momento del pago.

9.° Que cuando se hubiese fijado la cantidad precisa de moneda,
no habia tampoco para qué entrar en la estimacién, sino tinicamente
entregar lo que se hubiere pactado.

En este decdlogo doctrinal de conclusiones se contiene ya todo un
cuestionario respecto al pago de las deudas de dinero, que no es ajeno,
y si muy similar, a las cuestiones planteadas en nuestros dias. Basta
destacar los principios basicos que lo informan para comprobar cémo
se debate una problemdtica que pretende alcanzar las mismas finali-
dades.

El respeto a la autonomfa de la voluntad de las partes en la con-
tratacién pecuniaria es tan fundamental como hoy. Otro principio
esencial —que alterna con su contrario del valorismo, como sucede
actualmente—, es el del nominalismo monetario (si «la designacién se
habia hecho por la autoridad»), implicito en la naturaleza cuantita-
tiva de la moneda, en cuanto unidades de medida patrimonial y como.

(23) Cfr. Mucius SCAEVOLA, op. cit., pdg. 993.
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objeto de pago; por lo que fijada una cierta cantidad de mone-
da, no tiene por qué entrarse en su estimacidn intrinseca o su va-
loracién exterior, sino que es suficiente entregar aquella cantidad
de moneda. Lo que aceptamos hoy como un principio de segunidad
del trafico juridico y un modo de garantizarlo, ya se conocia en-
tonces por la conclusién fundamentalmente aceptada de que las mu-
taciones vaniables y ligeras de la moneda no debfa tomarse en
cuenta, por lo que esta depreciacién de la moneda suponia un riesgo
que corria a cargo del acreedor (24). Ahora bien, como en nuestros
dias, las alteraciones graves y extraordinarias del valor de la moneda,
ya por su revalorizacién o debido a su desvalorizacién (transformacion
intrinseca de materia y peso), se les aplicaba un criterio valonista,
el del valor que tenfa la moneda al tiempo de celebrarse el pacto,
fuese el cambio en beneficio o perjuicio del deudor. Como conse-
cuencia, de un modo similar al actual de las cldusulas de estabilizacién,
toda previsién contractual por las partes, respecto a futuras variacio-
nes consignando la estimacién de la moneda, a ella habria que ate-
nerse. Por tdltimo, como ahora ocurre, el deudor moroso ha de cargar
con las consecuencias de las alteraciones monetarias.

Por otra parte, los codificadores civiles tenfan reflejados algunos
de estos principios fundamentales en el cuerpo de leyes mds proximo
y antecedente, la Novisima Recopilacién. No sélo la experiencia
histérica, sino el complejo de cuestiones politico-econémicas del si-
glo X1x que se habfan planteado con la guerra de la Independencia, la
circulacién de monedas extranjeras, la aparicién de la moneda fidu-
ciaria y la entrada desde el exterior de capitales de inversién segin
vamos a examinar, también contribuyen a darnos una idea del
cimulo de cuestiones que se tenfan presentes y que fueron conscien-
temente estimadas. .

De aqui que, cuando se intente valorar y enjuiciar €l pensamiento
de nuestros codificadores y los resultados que se propusieron con la
redaccién del artfculo 1.170 del Cédigo civil, deben tenerse muy en
cuenta las auténticas wicisitudes ocurridas durante el pasado siglo,
tal como ha puesto al descubierto la propia historiograffa econémica
espafiola (25).

(24) En este sentido, 1a sentencia de 29 de octubre de 1895 reconocia
que «tampoco le afecta el valor mayor o menor que dichas especies (mo-
netarias) tengan en la época de su entrega siquiera esto entrafie un riesgo,
porque sobre ser conocido de los contratantes, uno y otro lo corren por igual,
como derivado de las oscilaciones propias del mercado»r.

(25) Cfr. Sarp4, La politica monmetaria y las fluctuaciones de la econo-
mia espaiiola en el siglo XIX, Madrid, 1948; TALLADA, El problema moneta-
rio espafiol en el siglo XIX, en Moneda y Crédito, 58 (1956), pdgs. 539 y
siguientes; LLUIS Y NAvVAS-BRruSI, La administracion de la moneda esparnola
durante la guerra de la Independencigz, Madrid, 1957; VICENS VIVES y LLoO-
RENS, Industrials i politics del segle XIX, Barcelona, 1958; LARRAZ, La eco
nomia espariola en 1862, Madrid, 1967; SANCHEZ-ALBORNOZ, Esparia hace un
siglo: una economia dual, Barcelona, 1968; SaNz Garcia, La banca y los
banqueros madrilefios en el siglo XIX, Madrid, 1967; TORTELLA CASARES,
El Banco de Esparia entre 1829-1929. en «El Banco de Esparia. Una histo-
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Hasta ahora ha solido partirse de premisas muy generalizadas para
la interpretacién del artfoulo 1.170 I, aludiéndose a que «no pudo él
mismo prever los dificiles y trascendentales problemas que las cir.
cunstancias de nuestra época han hecho surgir en torno a las deudas
de dinero» (26), o que «estd redactado en un momento histérico en
el cual no se plantean todavia como urgentes los problemas de indole
econdémica a que mds adelante dard lugar la devaluacién monetaria
y, consiguientemente, la convertibilidad o inconvertibilidad de una
moneda fuerte en otra débil, o viceversa» (27).

Sin embargo, el siglo XIX espafol, tanto politica como econémica-
mente, es tan agitado y presenta un cuestionario de problemas tan
complejos como los que han de ocurnir en nuestros dias. La partici-
pacién de Espafia en las guerras contra Inglaterra y la lucha contra
Napoledn, as{ como la intervencién de las tropas portuguesas, dardn
lugar a una serie de consecuencias de interés para el pago de las
deudas por el hecho de la circulacién de monedas extranjeras (28) y
por haberse iniciado ya la apertura de una deuda exterior (en con-
cepto de «Deuda piblica») (29).

Econdmicamente, los nuevos inventos mecédnicos y la iniciacién
del proceso de modernizacién e industrializacién conducirdn a las
inversiones de capitales extranjeros en Espafa (29 bis). Desde el afio
1840 comienzan a aparecer sociedades con tal cometido, como la
«Sociedad de Puentes Colgantes», con un capital de tres millones de
reales (30). En la década de 1850 al 1860 cobran ya gran importancia
dichas inversiones de capitales extranjeros, concentrdndose funda-
mentalmente en dos sectores principales: en el sector de la cons-

ria econdomica», Madrid, 1970, pdgs. 263 vy sigs.; NADAL OLLER, La economia
espariola (1829-1931), en «El Banco de Esparfia», cit., pags. 317 y sigs.

(26) CASTAN TOBERNAS, Derecho civil espatiol comin y foral. III. Derecho
de obligaciones. La obligacion y el contrato en general, 8.* ed., Madrid,
1954, pag. 269 (10.2 ed., 1967, pdg. 301).

(27) Diez-Picazo, Estudios sobre la jurisprudencia civil, I (Madrid,
1966), pdg. 435; ahora, «Fundamentos del Derecho civil patrimonial. Intro-
duccion. Teoria del contrato, Las relaciones obligatorigs», Madrid, 1970,
pdgina 469.

(28) El dinero extranjero llegé a circular con tal profusién, que hacia
1842 se calculaba alrededor de la mitad del numerario total y algo mds
de la mitad de toda la plata amonedada, cfr. SARDA, op. cit., pdgs. 99 y
100; ZUMALACARREGUI, El aspecto econémico de 1848. Discurso en la Real
Academia de Ciencias Morales y Polfiticas, Madrid, 1949,

(29) El total de la Deuda exterior a la muerte de Fernando VII se
elevaba a mds de 4.000 millones de reales y, en el ano 1881, dicha deuda
alcanzaba la cifra de 4.413 millones de pesetas, cfr. SARDA, op. cit., pdgs. 255
y 261.

(29 bis) Cfr. VICENs VIVES, Manual de historia econdmica de Espara,
Barcelona, 1959, pde. 647, que sefiala el afio 1848 como el comienzo de una
etapa de grandes inversiones extranjeras: SAINZ MORENo, Historia de las
inversiones extranjeras en Esparia (1814 1959, en Boletin de Estudios Eco-
nomicos de lg Universidad de Deusto, XX.665 (1965), pdes. 373 y sigs.

(30) Cfr. SARDA, opn. cit., pig. 267
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truccidén de ferrocarriles (31) y en el sector minero (32). En el sector
de ferrocarriles hay una gran aportaciéon de capitales extranjeros in-
gleses, franceses y belgas, especialmente. En el sector minero se
produce una ola de inversidn extranjera que parece terminarse alrede-
dor del afio 1881 habiendo dado lugar a que pasasen a manos extran-
jeras los principales yacimientos mineros espaioles. En conjunto, lo
que los capitalistas extranjeros han invertido en Espafia hasta aquel
momento parece elevarse, a juicio del profesor SARDA (32 bis). como
minimo, entre ferrocarriles y otras inversiones, hacia los dos mil
millones de pesetas.

Otro acontecimiento econdmico de ‘mdéxima importancia —to-
davia pendiente de resolucién en nuestros dias—, es el paso de un
sistema monetario del patrén oro a otro fiduciario: junto a las mo-
nedas metélicas (de un sistema bimetalista oro y plata), aparecerin
los billetes de Banco (33). Ahora bien, donde el avance realizado es
evidente, y donde el planteamiento de los problemas monetarios se
reflejard mds, es en las nueves ideas aplicadas por la Ley de 26 de ju-
nio de 1864 : la lucha entre la vieja concepcién metalista ¥ el naciente
nominalismo dard la victoria a este dltimo. También, en el 4mbito
internacional, si Espafia no logra una adhesién oficial a la «Convencién
Moneiaria Latina» (instituida por Francia y seguida por Bélgica, Sui-
za e Italia), al menos, oficiosamente, adopia su sisterna bimetalista
y se pone al unisono con sus principios financieros, aunque de herho
se vaya a unilateralizar con el empleo casi exclusivo de la pla.a.
Espafia establece su organizacién monetania con una unidad- basica,
la peseta (Decreto de 19 de octubre de 1868) —vigente hasta nuestros
dias materialmente (Ley de 18 de diciembre de 1946)—, y se pasa
a sistema de Banco lnico de emisién (Decreto de 19 de marzo de

1.74). iodavia mantenido.

Los codificadores civiles, ademds de sus conocimientos histéricos
y de la experiencia vivida con todos estos acontecimientos, tenian
ante s{ una compilacién legal, la Novisima Recopilacién (33 bis), cuyos

(31) Cfr. VILLIAUME, De I'Espagne et ses chemins de fer. Paris, 1861;
WEIS, Origen de los ferrocarriles esparioles. Madrid, s. a.; SANCHEZ-ALBORNOZ,
op. cit., pags. 23, 185 y 217. Las emisiones de obligaciones por las compaififas
de ferrocarriles emitidas con opciones de cambio y plaza darian lugar a situa-
ciones conflictivas: asi, sentencias de 29 de octubre de 1895 y 18 de marzo
de 1929, cfr. nuestro estudio: «La emision de obligaciones con «opcion de
cambio» y con «opcion de plaza» en la Jurisprudencia espafiola», cit. passim,

(32) Cfr. SARDA, op. cit., pdg. 263; CaMPILLO, Las inversiones extranjeras
en Espaifia (1859-1956), Madrid, 1963; SANCHEZ RAMOS, La economia sideriir-
gica espafiola. Madrid, 1945.

(32 bis) SARDA, op. cit., pags. 267 v 141-142,

(33) Si en 1847 vy 1848 el dinero fiduciario daba sus primeros pasos
ain sobre bases precarias y aparecen las primeras crisis en 1876, el in-
cremento es ya moderado al pasar a una circulacién mds rdpida desde 1879.
Entre 1892 y 1901 la circulacién fiduciaria aumenta de 800 millones de
pesetas a 1.600, cfr. SARDA, op. cit., pdgs. 96, 190 y 213.

(33 bis) Cfr. BoNET CORREA, Recopilacion de las leyes de Espaiia (La
Nueva y Novisima), en Novissimo Digesto Italiano, XIV (Torino, 1967),
pdgina 1074.
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principios y preceptos tomaban muy en cuenta el pago de las deudas
de dinero.

Conforme a un arraigado y tradicional espiritu del ordenamiento
juridico espafiol, la Novisima Recopilacién mantiene el principio de
autonomia de la voluntad de las partes contratantes y de una manera
concreta para el pago de las deudas pecuniarias. En la Ley 6.2, titulo
XXI, del libro V, se concede la libertad de poder pagar en cualquier
clase de moneda. Conforme a lo que tenia dicho el Consejo de Sevilla
en uno de sus fallos, el contrato es ley, y si se convenfa pagar en
cierta especie de moneda, asi debifa hacerse. Por tanto, en la Ley 18,
del titulo I, del libro X de la Novisima Recopilacidén se concreta que
«en letras de cambio, y remesas 'de dinero, u otro cualquier género
de contrataciones, les sea licito y permitido a los contrayentes el ha.
cerlo especificando el valor de las monedas; y que se haya de ob-
servar inviolablemente en lo que las partes se convinieren, siguiendo
en todo la ley de los contratos».

Ahora bien, en defecto de pacto y dentro de las concepcién meta-
lista que ain se mantenfa en la primera mitad de la época decimoné-
nica, ya se ve confirmado un implicito nominalismo, donde prevalece
el valor de autoridad o impuesto, que se consolida legalmente. De
aqui que a continuacién, aparezca la Ley 19, del titulo I, del libro X,
afiadiendo que: «Las obligaciones y contratos que se hubieren hecho
con obligacién de pagar en plata, se pueden satisfacer con la mone-
da que hoy estd labrada, y con la que de nuevo se ha de labrar con-
forme al valor que por esta pragmética se da a la dicha moneda de
platar.

En la primera mitad del siglo XIX la crisis deflacionista fue muy
intensa por lo que se intentd remediar a base de la devaluacién de
la plata. Como advierte SARDA (34), las ideas aplicadas por la Ley
bancaria de 1856 y la Ley monetaria de 1864 representan un avance
del nominalismo en las concepciones monetarias con efectos benefi-
ciosos. En el Decreto de 23 de marzo de 1869 (35), por el que se
mantenia la equivalencia legal de las monedas acufiadas anteriormente,
en su parte expositiva, el Ministro de finanzas ya revela cémo «en la
mayoria de las transacciones interiores del pais no se toman en cuen-
ta los elementos fisicos de los instrumentos de cambio, sino quz mas
bien se atiende a su valor nominal o impositicio»; es decir, que habia
una clara conciencia del predominio del valor nominal de la moneda
sobre el valor intrinseco del metal que la componia.

Sélo en los casos en que existieran cldusulas precisas y concretas
de resolver una obligacién a base de cantidades de metal o de una
moneda concreta se admitia el aplicar una tabla de equivalencias entre
el sistema de 1864 y el de 1868 (36). Ademas, la Orden de 23 de marzo

(34) SARDA, op. cit., pigs. 109, 126 y 137.

(35) Gaceta del 26 de marzo de 1869.

(36) El que después serd uno de fos mds ilustres codificadores, ALONSO
MARTINEZ, propone el restablecimiento del sistema de 1864 (Ley monstaria
del 26 de junio), que habia creado como unidad bdsica el escudo de plata,
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de 1869, en su anrticulo 2.° disponia que cuando se hubiese estipulado
alglin pago en moneda extranjera se pagase valiéndose materialmente
de moneda del Estado a que se referia el acuerdo, o bien en moneda
nacional al cambio corriente el dia de pago (37). Las cuestiones de
convertibilidad de las monedas nacionales y extranjeras era una
cuestién tan de actualidad como hoy; el legislador civil en su codifi-
cacibn, no era ajeno a esta realidad.

En pocos afios, desde 1883, se produce la desaparicién casi total
de las existencias de oro espafiolas y la sustitucién de su circulacién
por billetes de Banco, que se va consolidando como el medio de pago
mas generalizado (38); desde este mismo afio se suspende la con-
vertibilidad del billete en oro. También en esta época aparece otro
fen6meno: la baja del cambio de la peseta. En 1881 comienza una
ligera alza en los cambios extranjeros y la peseta inicia su deprecia-
cién (39).

El comienzo de la crisis en los medios de cambio espaficles se
conecta con la paralizacién de las inversiones extranjeras en Espafa,
que ha de tener caracteres més graves en la década posterior, de 1890
a 1900 (40). El incremento de la circulacién fiduciaria se halla estre-
chamente ligado con la politica presupuestaria, en opinién del pro-
fesor SARDA (41), puesto que el ligamen entre la Hacienda y el Banco
de Espaiia se hace mds estrecho desde el afio 1887, al establecerse
un convenio provisional para el servicio de Tesorerfa, al quedar cen.
tralizados en el Banco todos los fondos del Estado (42).

equivalente a 10 reales, siendo sus ideas inspiradas en criterios de autoridad
en cuanto al valor de la moneda, o sea, en un nominalismo, cfr. SARDA,
op cit., pdgs. 137 y 160. ALONSO MARTINEZ también fue presidente de la
Sociedad «Crédito Mobiliario Espaiiol» desde 1868 hasta 1890, excepto los
arfios 1881 a 1882 y 1885 a 1888, por ser ministro de Gracia y Justicia, ofr.
SANCHEZ-ALBORNOZ, De los origenes del capital financiero: El Crédito Mo-
biliario Espariol, 1856-1902, ahora en «Espafia hace un siglo: una economia
dual», Barcelona, 1968, péags. 192 y 193.

(37) Anteriormente. el Real Decreto de 19 de octubre de 1868, en su
artfculo 12, ya disponfa: «El Gobierno queda facultado para autorizar la
admisién en Cajas publicas y la circulacién legal en todos los dominios
espafioles de las monedas de oro y plata acufiadas en pafses extranjeros,
siempre y cuando tengan peso igual o exactamente proporcional, la misma
ley y condiciones que sean admitidas reciprocamente las macionales en
aquellos pafses. La circulacién recfproca de las monedas nacionales y ex-
tranjeras serd objeto de tratados especiales con las potencias respectivass.

(38) Cfr. SARDA, op. cit., pags. 195 y sigs.

(39) Una reperousién de esta depreciacién en cuanto a los pagos debidos
al extranjero (intereses, amortizaciones, etc.), ocasionaria conflictos litigio-
sos, cfr. sentencia de 29 de octubre de 1895.

(40) Cfr. FERNANDEZ VILLAVERDE, La cuestion monetaria, Madrid, 1890;
SARDA, op. cit.,, pdgs. 203 vy sigs.

(41) SARDA, op. cit., pdgs. 207 y sigs.

(42) Cfr. PAReT, El Estado y el Banco de Espafia Madrid, 1921; GAva-
RRIATO, El Banco de Esparia. Constitucion, historia, vicisitudes y principales
episodios en el primer siglo de su existencia, Madrid, 1932; LARRAZ, Acto
conmemorativo del centenarip de la Ley de 28 de enero de 1856, que con-
firmé el establecimiento de su actual nombre de Banco de Espafia, Madrid,
1956; SARDA, El Banco de Esparia (1931-1962), en «El Banco de Espafia. Una
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Resulta, pues, que nuestros codificadores civiles tuvieron ante si
un panorama con una problemdtica monetaria tan compleja como la
actual, si bien sus circunstancias diversas tenian la peculiaridad pro-
pia, pero con unas cuestiones de fondo muy semejantes. Si las guerras
y los ejéreitos extranjeros trajeron sus monedas al dmbito nacional,
si hubo necesidad de pagos por Deuda publica e inversiones de ca.
pitales, si se planteaban las cuestiones de su retorno, si ya aparece y
se extiende el dinero fiduciario o billetes de Banco junto a las mo-
nedas metdlicas de oro y plata, vemos que tan sélo quedaba fuera
de su experiencia el fenémeno de la depreciacién de la peseta, el
cual surge muy coetdneamente y se aprecia en afios posteriores.

Por tanto, resulta completamente errénea la opinién de los auto-
res que actualmente pretenden reducir, precisamente desde un enfoque
histérico, la interpretacién del articulo 1.170 I, a una sola clase de
deuda de dinero, la llamada «deuda de especie monetania» (43), o
cuando se intenta argumentar que la «especie pactada» debe de re-
ducirse interpretativamente tan sélo a las diferentes piezas metali-
cas del ordenamiento juridico espafiol, sin consideracién a las ex-
tranjeras (44).

3. El ambito interpretativo del articulo 1.170 1 del Cddigo civil en
cuanto al pago de las deudas de dinero.

Si el alcance interpretativo del artfculo 1.170 T quedase reducido,
como pretenden estos autores, o, incluso, resultase parcialmente de-
rogado, como proclaman otros (45), estarfamos antes una importante
laguna normativa en una de las matenias méas necesarias de la vida
negocial, .cual es el pago de las deudas de dinero. Sin embargo, y a
pesar de la supresién temporal de las monedas de oro y plata (46) y
de la circulacién forzosa de los billetes del Banco de Espafia. en
cuanto medios inexcusables de pago, asi como la adopcién de un
régimen de control de cambios, los principios que rigen el pago de
las deudas de dinero no se han alterado sustancialmente, a pesar de
que haya sufrido una relativa limitacién la autonomia de la voluntad
de las partes en cuanto a la posibilidad de eleccién de la especie
monetaria, en particular respecto a la divisas, para las cuales el par-
ticular tan sélo habra de centar con una «autonizacién» de su centro

historia econdmica», Madrid, 1970, pdgs. 421 y sigs.; PEREZ DE ARMINAN,
op. cit, ant., pdg. 501.

(43) GARRIGUES, Contratos bancarios, Madrid, 1958, pde. 81

(44) DiEz-Picazo, Estudios sobre la jurisprudencia civil, cit., 1, pdg. 435
y Fundamentos del Derecho civil patrimonial, cit., pdg. 469, donde ya rectifica
en parte.

(45) Como «derogado en cuanto al pago en moneda oro o plata», cfr.
MIAJA DE LA MUELA, Derecho internaciongl privado. II. Parte general, 3.2 ed.,
Madrid, 1963, pdg. 255.

(46) Monedas de oro de curso legal todavia no han sido incorporadas al
trafico, pero si las de plata, cfr. Ley de 18 de diciembre de 1946 y Ley de
18 de marzo de 1966, que las pone en circulacién.
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controlador (Instituto Espafiol de Moneda Extranjera) (47), si ha de
poseerlas o realizar con ellas sus pagos.

Que nuestros codificadores no hayan mencionado en el ariiculo
1.170 I la palabra «cantidad» o «suma», y sélo se refieran genérica-
mente al «pago de las deudas de dinero», no puede hacernos pensar,
con el profesor GARRIGUES, que el legislador civil exclufa de su 4mbito
las deudas pecuniarias, o deudas de una suma, o de cantidad de di-
nero. Dentro del ambito interpretativo, la referencia general a «el
pago de las deudas de dinero», y la ausencia concreta de la palabra
«cantidad», carece para este caso concreio de las mds minimas con-
secuencias. El legislador, como el intérprete, al referirse a las deudas
de dinero, es indudable que han querido comprender todas ellas,
bastindole y siéndole suficiente enunciarlas de este modo genérico,
puesto que no se concibe —y serfa contrario a su propia naturaleza—,
que una deuda de dinero no implicase siempre la deuda de una can.
tidad o de una suma, tanto si el dinero debe entrar como objeto in-
mediato de una prestacién —in obligatione— (las deudas pecuniarias
o las deudas en moneda especifica), o, incluso, cuando deba entre-
garse dinero como una consecuencia final —in solutione— de una
deuda de valor, cuya prestacién se resuelve también por un pago
en dinero.

Las deudas de dinero, ya sean en su modalidad de deudas en mo-
neda especifica, o en moneda de curso legal, siempre suponen una
entrega de suma o cantidad (48); incluso, en las deudas de valor, su
solucién final, se expresa en una cantidad de dinero. Cuestién dis-
tinta es la modalidad de célculo que las partes pactan respecto a la
cuantia o suma de dinero a pagar, o cuando se deriva de la especial
naturaleza de la deuda (necesaria o legal), en la relacidn juridica a
extinguir.

Los pensadores modernos recordardn que «pecun‘a est mensura
rerum, non est merx» (49), ya en base a los textos del «Corpus Juris
Civilis», donde los jurisconsultos romanos, en materia de dinero tam-
bién proclamaban: «In pecunia, non corpora quis cogitat, sed quan-
titatem» (50) y «eaque materia forma publica percusa; usum, domi-
niunque non tam ex substantia praebet, quam ex quantitate» (51).

(47) En mis estudios: «El control de cambios y las obligaciones mone-
tarias», Madrid-Roma, 1967, y «Negocios juridicos en moneda extranjera
y aitégrz'sz;acio'n administrativa», en Anuario de Derecho Civil, XXIV-1 (1971),
P (48) Como muy bien dice el profesor HERNANDEZ-GIL, Derecho de obli-
gaciones, 1 (Madrid, 1960), pidg. 353, «habida cuenta de que la deuda de
dinero para serlo, requiere una determinacién de la cantidad, pagar, sin
mds, en la especie pactada o en la moneda de curso legal, equivale a pagar
la sduma numéricamente expresada en la especie o en la moneda de curso
legal».

g,a(49) SurDpus, Tractatus de Alimentis, Lugduni, 1602, pdgs. 75 y 76. Ya
VOET sostiene que el uso y dominio del dinero se ha de tomar, no de su
sustancia, sino de su cantidad y valor piblico; que lo que verdaderamente
se recibe y debe es la cantidad, no los cuerpos y la especie de moneda.

(50) D.46,3.94 1.
(51) D.18,1.1,pr.
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Tanto nuestro legislador civil, como sus inmediatos anteceso-
res (52), no s6lo mencionan esta tradicién, sino que contemplan com.
parativamente los Cédigos civiles extranjeros en los que ya el nomi-
nalismo monetanio late y se ha enunciado e impuesto como una
realidad actuante en cuanto valor impositus, o valor legalu.ente dado
a la moneda por el Soberano (53). De aqui que, al redactar el texto
del articulo 1.170 del Cdédigo civil y plantearse el pago de las deudas
de dinero, los codificadores no se hayan dedicado a definirlas o a
enumerar sus clases, sino a precisar la moneda con que deben llevarse
a cabo. Por eso, cuando el legislador se refiere al «pago de las deudas
de dinero» no lo hace en cuanto a una determinada modalidad espe-
cifica o concreta, sino respecto a todas las posibilidades o maneras
de pagar en dinero. Por tanto, cualquier deuda de dinero se incluye
en esta norma y se extingue pagando, bien en la moneda pactada, o,
en dltimo caso, ante una imposibilidad, en la moneda de curso legal
en Espafia, que es la «usual o corriente» seglin se decia en los pro-
yectos de Cédigo antecedentes (de 1851 y otros) (54).

El articulo 1.170 I, pues, no se refiere sélo al supuesto de una
deuda de especie monetaria (55), sino que los abarca en su totalidad,
siempre que se trate de un pago en dinero. El codificador civil fue
consciente del empleo de la idea de «dinero» como categoria univer-
sal que implica una serie de especies monetarias, las que pueden
formar una diversa gama de obligaciones o deudas que se pueden
contraer de una manera genérica, sin otra referencia que a la cantidad
de la moneda de curso legal del pafs en que debe hacerse el pago, o
bien pudiendo concretar, ademas de su cantidad, la especie de moneda,
metdlica o de papel, nacional o extranjera. Que asi lo entendfa el le-
gislador lo demuestra el empleo que hace, dentro del artfculo 1.170 I,
de tres categorfas: «dinero» «especie pactada» y «momeda de curso
legal».

& Resulta necesario evitar el equivoco de quienes creen que en el
articulo 1.170 I hay un concepto del dinero en sentido estricto (56),
o bien que se limita a una hipStesis académica concretada en una

(52) GARrcia GOYENA, Concordancias, motivos y comenlarios del Codigo
civil espatriol, III (Madrid, 1852), pdgs. 124 y sigs.; SANCHEZ DE MOLINA,
El Derecho civil espariol (en forma de Cddigo), Madrid, 1871, pdg. 274.

(53) Asi, los Cédigos civiles francés (art. 1.895), mapolitano (art. 1.767),
holandés (art. 1.793), prusiano (tit. XI, parte 1.2), luisiana (art. 2.884) y de
Vaud (art. 1.379); también, el articulo 1.240 del Anteproyecto belga, cfr.
LAURENT, Avant-Projet de révision du Code civil, Bruxelles, 1882-1885.

(54) Cfr. PENaA BERNALDO DE QUIRGS, El Anteproyecto del Codigo civil
espariol (1882-1888). Centenario de la Ley del Notariado, Madrid, 1965.

(55) GARRIGUES, op. cit.,, pidg. 77. En cambio, entiende en el articulo
1.170 I, incluidas ambas clases de deudas dinerarias HERNANDEZ-GIL, op.
cit., pag. 191.

(56) PEREZ-GONZALEZ y ALGUER, en Notas a ENNECCERUS, KipP, WOLFF,
Tratado de Derecho ciil, trad. esp., I-1, pdg. 565 y II-1, pdg. 39, seguidos
por BONET RAMGN, Compendio de Derecho civil. I. Parte general, Madrid,
1959, pdg. 586, y EspiN, Manual de Derecho civil espafiol. III. Obligaciones
y contratos, 3.* ed., Madrid, 1970, pdg. 68.
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deuda de especie monetaria referida, precisaumente a la moneda me.
tdlica (57), y, mds especificamente, a las diversas piezas metdlicas del
ordenamiento monetario espaiiol (58).

Tales interpretaciones, ademas de ser contrarias a la ratio scripta
del propio articulo, estin en completa oposicién a los antecedentes
precodificadores, tal como consta en los Proyectos de Cddigo civil
de Garcfa GOYENA (art. 1.096) (59) y de SANCHEZ DE MOLINA (ar-
ticulo 1.443) (60), donde la «especie pactada» se entiende genérica-
mente como «especie de moneda» o «monedas», sin que se haga nin-
guna referencia concreta a su modalidad metdlica o de papel, como
tampoco a la exclusividad de su dmbito local.

No se puede desconocer que durante el siglo XIX, segin queda
-expuesto, las monedas ya no son solamente metdlicas (de oro y plata),
sino también fiduciarias, o de papel, como el billete de Banco, que
si bien todavia no cuenta con curso forzoso, si se emplea como dinero
para los pagos cuando las partes lo convienen o aceptan (61). Excluir
de la interpretacién de «especie pactada» la posibilidad de inclusién
del billete de Banco seria desconocer tanto la realidad de una época
concreta, como ir contra el alcance del contexto gramatical del propio
articulo 1.170 1 y de sus principios de general aplicacién que con-
tiene respecto al pago (62).

Ademas. la ratio scripta del propio parrafo primero conduce, por
contraposicién, a que el legislador contemple otras hipdtesis, pues,
al prever que «no siendo wposible entregar la especie» pactada, y
concluir que deberd hacerse en la moneda «que tenga curso Jegal en
Espafia», obliga a deducir que también Ja moneda extranjera es una
especie que resulta incluida en su dmbito de aplicacién cuando se
utilice como medio de pago, ya dentro o fuera de la comunidad
espafniola. El no haberse limitado el codificador a decirnos que el pago
habia de hacerse en una moneda simplemente de curso legal, sino de
«curso legal en Espaiia», quiere decir que la pactada pudo ser otra
que no fuera de curso legal en nuestra patria, o sea, extranjera.

Por lo demds, esta es la interpretacién inicial y contempordnea
de la jurisprudencia de nuestro Tribunal Supremo en cuanto al am-
bito de aplicacién del articulo 1.170 I del Cddigo civil. Desde un

(57) GARRIGUES, oOp. cit., pag. 8], nota 39.

(58) Diez.Picazo, op. cit., pdg. 435.

(59) Garcia GOYENA, op. cit., pdg. 124.

(60) SANCHEZ DE MOLINA, op. cit., pag. 274.

(61) EIl Tribunal Surpremo. en su sentencia de 18 de diciembre de 1876,
efectivamente reconocia que los billetes de Banco no son moneda corriente
en la acepcién legal ni atn usual de la palabra y, por consiguiente, su acep-
tacién no es forzosa a no ser que sz hubiese estipulado por las paries
<contratantes, lo cual confirma rotundamente que s{ lo podfan ser en cuanto
especie pactada.

(62) Para PuiG PENA, Tratado de Derecho civil espaiiol, IV-1. Oblzga-
ciones y contratos. Teoria general de las oblzgaczones, Madrid, 1946, pa-
gina 170, el articwlo 1.170 contiene el principio de autonomia de la volun-
‘tad, que habla sin limitacién de «especie pactadanr.

2
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principio, como sucede en la sentencia de 29 de de octubre de 1895,
se entiende que el derecho concedido al comprador de hacer el pago
en distintos lugares y clases de moneda, constituye un pacto lici-
to» (63). Igualmente, la sentencia de 12 de enero de 1923, consideraba
la devolucién de una cantidad en marcos alemanes, si bien, al estar
completamente depreciados, consideraba que no son de rigor en
cuanto especie pactada en los contratos celebrados, por lo que se
hace preciso sustituirlos por moneda de oro o plata que tenga curso
legal en Espafa, como exige el articulo 1.170 del Cédigo civil (64).
También, la sentencia de 18 de marzo de 1929 contempla otro caso
donde da «cantidad pactada» lo fue en marcos alemanes (65); del mis..
mo modo, la sentencia de 3 de julio de 1936, respecto a otro precio
pactado en marcos, no estimaba violado el articulo 1.170 del Cddigo
civil (66); tampoco la sentencia de 31 de mayo de 1954 consideraba.
infingido el articulo 1.170 del Cédigo civil porque no se invocase en
la demanda pacto alguno sobre la clase de moneda en que debian
satisfacerse unas comisiones, si bien el precio de las ventas en que
intervino como comisionista se pagd en ddlares (67). La sentencia
de 8 de junio de 1963 trata un caso en la que se da la imposibilidad.
legal de adquirir en el intercambio monetario la 'moneda o especie
pactada (ddlares), por lo que se trata de establecer su equivalencia en
pesetas (68). Por iltimo, de una manera precisa el Tribunal Supremo
interpreta la «especie pactada» como flla realizada en moneda ex-
tranjera en la sentencia de 6 de abril de 1963 (69), y declara que «no
afecta a la validez del contrato el hecho de pactarse el pago en mo-
neda distinta de la de curso legal en Espafia», tratindose de un pago
en marcos alemanes, pues concluia, «si no es posible hacer el pago
en la moneda pactada, por no thaber obtenido la autonizacién o por
otra causa, deberd hacerse en la moneda de curso legal en Espaiia,
en virtud del articulo 1.170 del Cédigo civiln.

En conclusion, si el articulo 1.170 I del Cédigo civil comprende el
pago de todas las deudas de dinero y establece las normas generales
respecto a las monedas con que debe hacerse, en cambio, quedan
por aclarar cuéles son los tipos o modalidades en que se concretan
dichas deudas de dinero, al no establecer su clasificacién. En cuanto
a este aspecto, el legislador prefirié acomodar preceptos particulares

(63) En este caso concreto, las clases de moneda eran el franco francés
y la peseta e:pafiola, que se habia pactado para el pago de los intereses y
amortizaciones de la emisién de unas obligaciones, cfr. BONET CORREA, La
emision de obligaciones con «opcion de cambio» y con «opcion desplazae»
en la Jurisprudencia espaiiola, en Anuario de Derecho Civil, XXII-2 (1970),
pdginas 299 y sigs.

(64) ALcuBILLA, Apéndice de 1924, pdg. 619.

(65) Cfr. en Revista de Derecho Privado, XVIII (1931), pdg. 240.

(66) ARANZADI, Repertorio de [urisprudencia (1936), n.c 1.619.

(67) Jurisprudencia Civil del Ministerio de Justicia. Publicacién oficial,,
XLVI (1957), pdgs. 1468 y sigs.

(68) ARANZADI, Repertorio de Jurisprudencia (1963), n.c 3.323.

(69) ARANZADI, Repertorio de Jurisprudencia (1963), n.° 2 204.
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para cada figura sin aventurarse a establecer unas normas genéricas,
donde las dificultades del empefio eran evidentes ante la gran di-
versidad y complejidad que presenta la vida negocial. Segin queda
Visto, no es lo mismo que se trate de deudas de dinero en las que su
prestacion consiste, inicial y conclusivamente, una cantidad de mo.
neda (especificada o de curso legal) (70), que aquellas otras donde la
cantidad de dinero (nacional o extran jero), es debida no inicialmente,
sino como resultado o concrecién de una deuda de valor (una indem-
nizacién, articulo 1.150 del Cddigo civil; un legado de alimentos, ar-
ticulo 879, 1l y IV, del Codigo civil; una legitima, articulo 1.056 II
del Cédigo civil). La diversa naturaleza juridica de todas estas figuras,
con sus propias reglas y matices, inclinaron aj legislador a regularias
dentro de su propio 4mbito normativo,

Por su parte, la doctrina y la jurisprudencia han realizado una
labor de sistematizacién en Ia que las deudas u obligaciones de dinero
S¢ agrupan en tres modalidades: a) las obligaciones pecuniarias, o
deudas de una cantidad de dinero en moneda de curso legal; b) las
deudas en moneda especifica, o deudas de una cantidad de dinero
en moneda nacional o extranjera; ¢) las deudas de valor, u obli.
gaciones determinadas por referencia a un criterio o circunstancia
valorativa, pero cuya cuantia obtenida se paga en dinero. ,

Dejamos para mads adelante el estudio concreto de cada una de
estas figuras, puesto que ahora nos alejaria de las cuestiones interpre-

tativas fundamentales planteadas en el articulo 1.170 T del Cédigo
civil.

4. La imposibilidad de entregar la especie pactada como causa de
convertibilidad de las monedas.

Otra de las cuestiones interpretativas fundamentales que plantea
al artfculo 1.170 I del Cédigo civil, es la referente al caso en que el
deudor se encuentre ante la imposibilidad de entregar la especie mo-
netaria pactada.

Puesto que en la circulacién dineraria existen especies monetarias
diferentes, bien porque lo sean de la comunidad nacional en que
circulan, ya porque pertenezcan a otra extranjera, el legislador no ha
dejado de considerar la posible eleccién de las partes en sus negocios
juridicos reconociendo al mismo tiempo para este 4mbito uno de los
principios mds fundamentales del Derecho privado, y del Derecho en
general, cual es el de la autonomia de la voluntad (ar. 1.091 del C6.
digo civil),

En virtud de este principio, creemos, pues, que la interpretacién
de lo que deba entenderse por «especie pactada» no puede plantear
una cuestién de limites y exclusividad en cuanto a las especies mone-

(70) Articulos 1.170, 1.108, 1.160, 1.196 II, 1.211 del Cédigo civil
acerca del pago de «una cantidad de dinero»; articulos 1.445, 1.543, 1.544,

1.791 del Cédigo civil sobre «un precio cierto en dinero» y articulo 1.753
del Cdédigo civil en cuanto a «otro tanto» que se ha de devolver.
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tarias nacionales, tanto por la universalidad de este principio de liber.
tad contractual reconocido a las partes, como por los dilatados mar-
genes del trafico negocial cuando los contratantes lo sean de distinta
nacionalidad, o sus operaciones trasciendan por encima de las fron-
teras.

Tanto en el siglo pasado como en el actual, el hecho de la circu.
lacién de momedas extranjeras en nuestra comunidad de pagos es
tan evidente como frecuente, por lo que el legislador no podia menos
de abordarlo; de aqui que la referencia a la «especie pactada» de
dinero —y no de monedas— sea su expresion mas genérica y amplia
conforme al pago de todas las «deudas de dinero» (art. 1.170 I Cédigo
civil). Esta circulacién de dinero procedente de diversas comunidades
nacionales, plantea la cuestién de la convertibilidad de las monedas,
de su sustitucién de unas por otras, que deberd llevarse a cabo me-
diante una operacién de calculo aritmético entre sus valores nomina-
tivos o comerciales. Desde varios siglos, la convertibilidad de las
monedas venfa siendo una cuestién préctica, sobre todo a partir del
intenso trafico de los comerciantes de los Paises Bajos de Europa (71)
y de los mercaderes del area meridional europea (72), que para Es-
pana alcanzard una etapa intensa con el descubrimiento de Amé.
rica (73).

Las operaciones de cambio y convertibilidad de las monedas, que
comenzé siendo voluntaria o pactada, concluye por ser necesaria o
impuesta en determinadas situaciones y relaciones juridicas, como
ocurre para los casos de imposibilidad de entregar la especie pactada,
ya que las obligaciones, o deudas de dinero, son imperecederas por
ser el dinero un genus que siempre existe en el comercio y tréfico
juridico. A este respecto, ya SCACCIA (74) recuerda el brocardo «genus
nunquam perit», aceptado universalmente por todas las codificacio-
nes (75) y por la doctrina contemporanea (76).

(71) Cfr. NussBAUM, Teoria juridica del dinero, trad. esp. de SANCHO
SERAL, Madrid, 1924. . L

(72) Cfr. ASCARELLI, Premesse di storia dogmatica alla teoria guiridica
della moneta, ahora en Studi giuridici sulla moneta, Milano, 1952, pdgs. 33

sigs.
d (g73) Las ultimas investigaciones son de VAN KLAVEREN, Europdische
Wirtschaftsgeschichte Spaniens in 16. und 17. Jahrhundert, Stuttgart, 1960;
VILAR, Crecimiento y desarrollo. Economia e Historia. Reflexiones sobre el
caso espafiol, trad. esp., Barcelona, 1964; CARANDE, Los caminos del oro y
de la plata, Deuda exterior y tesoros ultramarinos, Madrid, 1967.

(74) Scaccia, § 2, glosa 3, nota 115, manifestaba que era una «generalis
consuetudo totius mundi», ofr. ASCARELLI, Rattifica in tema di perimento di
moneta, en Il Foro Italiano, IV (1953), pdg. 64.

(75) Una aplicacién del principio de que el género jamds perece, tra-
tdndose de dinero, es la admisién legal de su convertibilidad por los Cédigos
civiles; asf, en el Cédigo civil alemdn (§ 244, II), el Cédigo civil griego (ar-
ticulo 291), el Cédigo de comercio portugués (art. 315), el Cédigo de las
obligaciones suizo (art. 84, II), el Cédigo civil italiano (art. 1.278), el Céo-
digo civil brasilefio (art. 947, 1), la Ley Uniforme sobre letras de cambio
art. 41).

( (76)) Cfr. NUSSBAUM, Money in the Law National and International. A
Comparative Study in the Borderline of Law and Economics, Brooklyn,
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El fenémeno de convertibilidad monetaria, en su versién mas ac-
tual, no fue ajeno a nuestros codificadores civiles, pues ya la Orden
de 23 de marzo de 1869, en su articulo 2.°, disponia al respecto que
«cuando se hubiese estipulado algliin pago en moneda extranjera, se
pagase valiéndose materiaimente de moneda del Estado a que se
referia el acuerdo, o bien en moneda nacional al cambio corriente
el dia de pago». Una norma tan especificada, que reflejaba la posibili-
dad de eleccion de una moneda extranjera y el resultado de su con-
version en moneda nacional era un antecedente que no pudo menos
de tenerse en cuenta a la hora de la redaccién del articulo 1.170 I
del Cédigo «ivil. Ahora bien, el articulo 1.170 debia de referirse a
todas las deudas de dinero, sin concretarse a una determinada; de
ah{ su dambito de aplicacién mds generalizado, a una «especie pacta-
da», en la que la moneda extranjera es una de ellas, y a la moneda de
«curso legal» en Espafia, que también puede ser otra moneda que no
sea tan sélo la nacional.

Asli, pues, salvo que las partes lo acuerden, o consientan, el proceso
de convertibilidad dineraria tiene su causa ante la imposibilidad de
entregar la especie pactada. Esta imposibilidad nunca puede enten-
derse como subjetiva, o sea, la procedente de motivos personales del
deudor, de su incapacidad o insuficiencia de medios de pago, ya que
la insolvencia del deudor no es jamds causa de su liberacién. Por
tanto, es indudable que el articulo 1.170 I del Cadigo civil se refiere
a una imposibilidad objetiva, es decir, la que proviene de causas exter-
nas, materiales o legales, Con el profesor HERNANDEZ-GIL (77), pode-
mos decir que esta imposibilidad puede proceder: de la falta mate-
rial de existencia de monedas de la especie pactada en el momento
del pago (desaparicién de la circulacién) (78); de disposiciones legales
que ordenan la retirada de la circulacién de las monedas pactadas (78
bis); o que, tratindose de moneda extranjera, la reglamentacién de
control de cambios no autorice su disposicién (79). Sélo ante estas

1950. pdg. 469; CHESHIRE y FIF001, The Law of Contract, 4.* ed., London,
1956, pdgs. 477 y 481; ASCARELLI, Obbligazioni pecuniarie. Art. 1.277-
1.284, Bologna-Roma, 1959, pdg. 349, en relacién con el perecimiento de
moneda; MANN, Das Recht des Geldes, Frankfurt am Main-Berlin, 1960, pd-
gina 59, en relacién con la indestructibilidad de las deudas de dinero. Entre
nosotros, BELTRAN DE HEREDIA, El cumplimiento de las obligaciones, Madrid,
1956, pdg. 226.

(77) HERNANDEZ-GIL, Derecho de obligaciones, cit., pag. 413.

(78) Por ejemplo, el pacto de moneda de oro espafiola.

(78 bis) Asi ocurre durante un cierto periodo (1936-1966), en el que
la moneda de plata queda privada de curso legal (Ley de 20 de enero de
1939).

(79) Ante las medidas dispcsitivas de la reglamentacién de cambios,
todavia cabe distinguir que la causa de la denegacién al deudor peticionario
de una autorizacién para obtener divisas pueda suponer una imposibilidad
subjetiva, cuando en base a su propio comportamiento negligente (no adop-
tar ni cumplir los requisitos de la legislacién d2 control de cambics), o si-
mulado, y cubriendo formalmente las apariencias en cuanto a las exigencias
formales de peticién de divisas, €l, en realidad, actia de mala fe al omitir
los verdadieros requisitos justificactivos de la peticién que, ciertamente no
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causas, al deudor se le exime de no entregar la especie pactada y de
que el proceso de conversidn tenga eficacia y sea la moneda de curso
legal del lugar del cumplimiento la que deba pagarse, pues, de no ser
asi, en todo caso estd obligado a procurarse la moneda pactada con
la que debera realizar su pago.

El articulo 1.170 I del Gédigo civil no establece una opcién para el
deudor, seglin la cual pueda elegir una u otra moneda (la pactada o
la de curso legal), por lo que no se trata de una facultas solutionis
en cuanto al pago, como ha podido pensarse (80), sino que es una
consecuencia normativa de cardcter «dispositivo por la que se esta-
blece un rango necesario (confonme a criterios de equidad y seguridad
del trafico), para el cumplimiento o pago de las diferentes modali-
dades de deudas de dinero. A no ser por tolerancia, o consentimiento
técito del acreedor no puede pensarse que el deudor tenga una opcidn,
o facultas solutionis, ya que pondriamos unilateralmente en sus ma.
nos el instrumento que favoreciera sus fraudes o mala fe, pudiendo
decidir la conveniencia de pagar en una u otra moneda, eximiéndose
y quedando a su arbitrio los compromisos anteriores, contraviniendo
el principio pacta sunt servanda (art. 1.091 del Cédigo civil).

El procedimiento de convertibilidad de las monedas, y su pro.
clamacién como un principio de cardcter universal (81), tiene su
fundamento en la peculiar naturaleza del dinero, al ser una unidad

pretende, si no es tan sélo para lograr un efecto aparente de no imputacién
subjetiva por su parte y hacerla recaer en causas externas u objetivas, in-
cluso que se piemse en el «fait du prince», sobre el que pueda apoyar no
s6lo una imposibilidad de pago de las divisas pactadas, sino, incluso, sus
pretensiones de exoneracién total de la deuda por fuerza mayor. Esta moda-
lidad de fraude, practicada por ciertos deudores, puesta en evidencia en el
caso de la «Barcelona Traction», olvidaba que el género dinero existe
siempre, y, cuando se trata de una moneda especificada, si se hace impo-
sible, en base a la lex loci solutionis, el pago se efectuard en la moneda
local mediante la posibilidad que facilita la conventibilidad de las monedas,
cfr. RODRIGUEZ SASTRE, Las obligaciones en moneda extranjera. La doctrina
de «clean hgnds», Madrid, 1968. También en nuestro estudio, El control de
cambios y las obligaciones monetarias, Madrid-Roma, 1967, hemos puesto
de relieve cémo nuestra jurisprudencia abordé ciertos casos en los que era
evidente la mala fe de los deudores al invocar la nulidad de sus contratos
basdindose en el articulo 4.° del Cédigo civil, por la actuacién en contrario
del acreedor respecto a la reglamentaciéon de cambios; también, el Tri-
bunal Supremo ha deslindado la validez de la relacién contractual del
ilicito penal, al caracterizar la autorizacién administrativa del Instituto
Espafiol de Moneda Extranjera como un simple «medio de vigilancia» (sen-
tencias de 8 de julio de 1936, 3 de octubre de 1957 y 8 de abril de 1958),
salvo si la intencién de las partes tuvo por finalidad vulnerar la prohibicién
impuesta o defraudar los intereses ptblicos del Estado (sentencia de 6 de
abril de 1963).

(80) DIez-Picazo, Estudios sobre la jurisprudencia civil, etc., 1, pdg. 437,
y Fundamentos de Derecho civil patrimonial, cit., pag. 471.

(81) Un buen estudio comparativo de los derechos anglosajones y con-
tinentales europeos en DAcCH, Conversion of Foreign Money. A Comparative
Study of Changing Rules, en The American Journal of Comparative Law,
3 (1954), pdgs. 155 y sigs.: CoHN, Conversion of foreign money obligations
maturing during war, en Georgeton Law Journal, 50 (1962), pdgs. 513 y sigs.
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de medida de valor en ¢l dmbito patrimonial, que se concreta en
un poder abstracto, realmente simbolizado © representado en las
piezas monetarias, en cuanto fracciones de aquella unidad de me-
dida, que desempefian su funcién de instrumento de cambio y ob-
jeto de pago en una comunidad concreta. De este modo, aunque
las monedas sean de diferente acufiacién dentro de un mismo sis-
tema monetario, o ya pertenezcan a otra comunidad ajena de pagos,
nunca se dan o se reciben por lo que son materialmente en si (de
metal, papel o mera escrituracion), sino por lo que representan como
dinero en cuanto instrumentos de mediacién en el trifico negocial.

Las monedas, en cuanto dinero, al contener un poder patrimonial
abstracto y quedar relegada su condicién fisica a una mera idonei-
dad vinculativa con el sistema monetario en que vienen encuadra-
das, el pacto establecido por las partes respecto a su especie no des-
naturaliza la obligacién pecuniaria, por lo que no resultan prestacio-
nes de una obligacién especifica. Por tanto, ni existe una transfor-
macién de la deuda en otra {82), ni variabilidad (83), ni mucho
menos orea una datio in solutum, como ha podido creerse (84). La
convertibilidad de las monedas, actualmente, tiene su fundamento,
ademds, por tratarse de una conversién material legal (84 bis).

La conversién monetaria es sdlo un proceso de cdlculo cuantita.
tivo entre los valores de cada moneda o entre sus poderes adquisi-
tivos que, nonmalmente vienen previamente establecidos institucio-
nalmente (Banco Mundial, Bolsas, etc.), por lo que es el resultado
de una simple operacién aritmética o contable entre dos cantidades
con caracter de liquidez.

El articulo 1.170 I del Cédigo civil ha recogido y aplicado el
principio de convertibilidad de las monedas, al establecer cual es
la moneda en que debe ser convertida la especie pactada —en caso
de imposibilidad—, designando, en definitiva, la moneda que tenga
curso legal en Espafia. En cambio, se advierte una laguna importante
en el régimen civil espafiol de.pagos (85), lo mismo que cuando

82) Asi lo entienden, GARRIGUES, Contratos bancarios, cit., pig. 76, v
PUIG BRUTAU, Fundamentos de Derecho civil. I.2. Derecho general de las
obligaciones, Barcelona, 1959, pdg. 327.

(83) En este sentido, MUCIUS SCAEVOLA, op. cit., pig. 996.

(84) Como supone DE DIEGO, Apuntes de Derecho civil espariol comuin
y foral. Segundo curso, 1909-10. Cuaderno 1, Madrid, pdg. 70.

(84 bis) La Ley de 14 de mayo 1948 dispone la obligacidn de ceder al
Estado las divisas y valores a los cambios vigentes en el dia que tuviera lugar
la operacién (art. 3.9). Fl Reglamento notarial (art. 177) también dispone que
«el precio o valor de los derechos se determina en efectivo con arreglo al
sistema monetario oficial de Espaiia, pudiendo también expresarse las canti-
dades en moneda o valores extranjeros, pero reduciéndolas, simultineamente,
0 moneda espafiola».

(85) Las normas generales sobre el pago no establecen prescripciones
al respecto, y tan solo hay alusiones genéricas para el ofrecimiento de pago
y en la consignacién, al prescribir que el pago se llevard a cabo «en el
momento en que dizba hacerse» (art. 1.176 del Cédigo civil). En cambio,
para el dmbito mercantil, y en el caso de las letras de cambio, se puntualiza
que el pago serd con «la moneda que en las mismas se designe» y «si la
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se trata de una especie pactada, en el caso de la determinacién
del tiempo o momento en que debe realizarse la conversién o equi-
valencia de las monedas.

Mientras que en el perfodo anterior a la publicacién del Cédigo
civil, la Orden de 23 de marzo de 1869, en su articulo 2.°, establecia
una solucién, mediante el «cambio corriente del dia de pagon, el
propio Cédigo civil no particulariz6 nada acerca de cémo debia lle-
varse a cabo la convertibilidad; o se consider6 como materia no
propiamente civil, o se entendia mds bien como correspondiente al or-
denamiento monetario, por lo que puede interpretarse como toda-
via vigente.

Dentro del dmbito civil ha sido la jurisprudencia del Tribunal
Supremo quien, a lo largo de sus decisiones, nos presenta un pano-
rama de distintos criterios en cuanto a la determinacién del momen-
to en que debe realizarse la conversién de monedas; en ellos puede
apreciarse ciertas posturas esporddicas y un criterio dominante. Asi,
respecto a las primeras, debido a las circunstancias econémico-
juridicas que concurrian en cada caso concreto (alteraciones mone-
tarias, situacién de mora del deudor), el Tribunal Supremo adopta
varias soluciones, tales como considerar mds equitativo para ade-
cuar la correspondencia valorativa entre las 'monedas extranjeras y
la espanola «el cambio del dia en que se habia emplazado al deman-
dado» (sentencia de 23 de diciembre de 1954) (86) y, también, por-
que asi lo habfa pedido el acredor en base a las devaluaciones y a
la ‘mora del deudor, aceptindose el «cambio del dia de ia sentencian
(sentencias de 3 de octubre y 9 de noviembre de 1957) (87), o porque
tratdndose de una indemnizacidén se juzgaba mds adecuado que tu-
viera lugar que fuera «el cambio del dia en que habia ocurrido el
hecho» (sentencia de 6 de julio de 1957) (88).

No obstante, el criterioc dominante que aparece a lo largo de las
decisiones del Tribunal Supremo para la convertibilidad de las mo-
nedas extranjeras coincide con lo dispuesto por la mencionada Or-
den de 1869 (art. 2.%), segin el cual la conversién se hard segin «el
cambio del dfa o momento del pago» (sentencias de 10 de marzo de
1925 (89), 3 de julio de 1936 (90), 9 de noviembre de 1957 (91), 6 de
abril y 8 de junio de 1963 (92).

designada no fuese efectiva, en la equivalente, segin el uso y costumbrz en
el mismo lugar de pago» (art. 489 del Cdédigo de comercio), concretando
que deberdn «pagarse al tenor del dia de su vencimiento» (art. 488 del Cé-
digo -de comercio). :

(86) Vid. en Anuario de Derecho Civil, VIII-2 (1955), pdg. 660.

(87) Vid. en Jurisprudencia civil (ed. oficial del Ministerio de Justicia),
LXII (1956), pdg. 35, y en Jurisprudencia civil, LXII (Madrid, 1959), pa-
ginas 226 y sigs.

(88) Vid. Jurisprudencia civil, LXI (Madrid, 1958). pdgs. 326 y sigs.

(89) Vid. en Jurisprudencia civil, XXXIII (Madrid, 1927), pdgs. 773
y sigs.; también en Revista de Derecho Privado, XVIII (1931), pdg. 307.

(90) ARANZADI, Repertorio de Jurisprudencia, V (1936), n.c 1.619.

(91) Vid. en Jurisprudencia civil, LXIII (Madrid, 1959), pdgs. 226 y sigs.

(92) ARANzADI, Repertorio de Jurisprudencia (1963), nimns. 2.204 y 3.323.
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5. El pago de las deudas de dinero en moneda de curso legal en
Espana.

Otra cuestion interpretativa, que ha planteado el pdrrafo primero
del articulo 1.170 del Cédigo civil es la referente a la expresidén segin
la cual el pago de las deudas de dinero debera hacerse «en la mo-
neda de plata u oro que tenga curso legal en Espaia». ;Se refiri§
el legislador a que la especie oro o plata de monedas fuese determi-
nante si eran de curso legal, o bien la referencia a las monedas de:
oro y plata es meramente circunstancial debido al sistema mone-
tario entonces vigente?

No cabe duda que el legislador lo que pretendia establecer era
la sustitucién de la especie pactada, que se presentase como impo-
sible de dar, por la moneda de curso legal, fuese de oro o de plata,
o incluso, de cualquier otro metal o especie, pero siempre, repetimos,.
que fuese «de curso legal».

La idoneidad de las monedas de oro y plata en cuanto monedas
de curso legal, es meramente circunstancial. Incluso, coetdneamente
a la codificacidn civil, a finales del siglo x1x (93), las monedas espa-.
fiolas de oro se hicieron cada vez menos frecuentes como instrumento-
de pago, debido a su escasez, por lo que, en estos primeros anos de
vigencia del Cédigo civil puede decirse que esta particularidad dispo-
sitiva resultaba ya en parte inaplicable literalmente.

Para contrarrestar la desaparicién del oro se acudié a realizar
fuertes acufiaciones de moneda de plata (94), aumentdndose, por otra
parte, considerablemente el volumen de la circulacién fiduciaria de
los billetes de Banco (95), si bien todavia significando un dinero
amparado por los reservas metdlicas, que lo hacfan convertible, has-
ta que la Ley de 21 de septiembre de 1931 suspende temporalmente
dicha conversién —c«temporalidad» que llegard hasta nuestros dias—,
dentro del régimen de las reservas metdlicas para los billetes de
circulacién legal. De un modo definitivo, la Ley de 20 de enero de
1939 viene a privar de curso legal a la moneda de plata sustituyén-
dola por los nuevos billetes del Banco de Espana (96) que, por Ley
de 20 de enero de 1939 serdn de circulacién forzosa con pleno poder
liberatorio; es decir, adquirirdn la categorfa de «moneda» de curso

(93) Cfr. SARDA, op. cit., pdgs. 202 y 211, constata cémo hacia 1891 y
1892 el oro espaiiol habia desaparecido de la circulacién casi totalmente, y
apznas quedaba el que tenia el Banco de Espafia (160 millones), y el que
existia en los Bancos de Cluba (75 millones).

(94) En el afio 1902 se lleva a cabo una gran acufacién en moneda de
plata.

(95) La Ley de Ordenacién Bancaria de 29 de diciembre de 1921 au-
menta su circulacién a 6.000 millones de pesetas, La nueva Ley de Ordena-
cién Bancaria de 31 de diciembre de 1946 amplia todavia mds dichos limites
de circulacién fiduciaria.

(96) El artfculo 24 de los Estatutos del Banco de Espafia reitera que
sus billetes son medio legal de pago.
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legal. Asi, resulta que, durante un periodo de afios (1939-1966) (97),
la expresion del articulo 1.170 I del Cddigo civil, referente a la
moneda de oro o plata, carece de cierta exactitud.

Los privatistas espaiioles han sido conscientes de esta inexactitud,
adoptando una poswra méds o menos radical en cuanto a su inter-
pretacioén al considerar, o bien una «modificacién», o ya una «deroga-
cién» del precepto, en contraste con las disposiciones monetarias
vigentes que atribuyen curso legal a determinados signos monetarios.
Asi, para el profesor CASTAN TOBENAS (98), «hay que tener en cuen-
ta en primer lugar, que hoy esta modificado €l sistema monetario a
que respondia dicho arifculo». Para el magistrado PuiG PENA (99), la
diccién del Cddigo civil «moneda de plata u oro que tenga curso
legal en Espaiia», cabe decir que ha de ser admitida en su sentido
amplio, y si todas las monedas de plata u oro han perdido su curso
legal, habrd que realizar €] pago en la moneda o papel-moneda que
lo tengan. El profesor Ossorio MORALES (100), también manifestd,
a este respecto, la necesidad de tener en cuenta que el sistema mo-
netario espafiol consagrado por el Coédigo ha sufrido después una
imporiante modificacién.

Desde el campo mercantilista, el profesor GARRIGUES (101), a la
vista del articulo 1.170 I, pone de relieve cémo en la época de pu-
blicacién del Cbdigo oivil, dinero eran exclusivamente las monedas
de plata u oro, a las cuales se habia raconocido por la ley el ser un
medio irrecusable de pago, si bien esta situacién cambia radicalmen-
te después de nuestra guerra civil y la Ley de 9 de noviembre de
1939 entroniza subitamente a los billetes del Banco de Espafia como
Ginico medio legal de pago con pleno poder liberatorio.

En cuanto a este aspecto concreto, el profesor HERNANDEZ-
GIL (102), es mds explicito, al afirmar que «el articulo 1.170 del C4-
digo civil no ha sido directamente modificado; no se ha dado una
nueva redaccién, pero las reformas introducidas en el régimen mo-
netario traen consigo que, en gran medida, resulte un precepto re-
trospectivo y desprovisto en este aspecto de vigencia. Y conclu-
ye (103), que, en razén de lo expuesto, el articulo 1.170 habrd de
entenderse modificado en la medida que exija dar cabida a las si-
guientes exigencias del actual sistema monetario. También en lo que

(97) A partir de 1966 (Ley de 18 de marzo), la moneda de plata vuelve
a tener curso legal en Espaia.

(98) CasTAN TOBERAS, Derecho civil espariol comun y foral. IIl. Derecho
de obligaciones. La oblzgaczon y el contrato en general, 8.* ed., Madrid,
1954, pdg. 269 y 10.* ed. (Madrid, 1967), pag. 301.

(99) Puic PERA, Tratado de Derecho civil espariol. IV-1. Obligaciones y
contratos. Teoria general de la obligacion, Madrid, 1946, pdg. 170.

(100) OsSSORIO MORALES, Lecciones de Derecho civil. Obligaciones y
contratos (parte general), Granada, 1956, pig. 69.

(101) GaRRIGUES, El dinero y la deuda dineraria, en Revista del Foro
Canario (1957-1958), pdg. 13, y Contratos bancarios, Madrid, 1958, pig. 76.

(102) HERNANDEZ-GIL, Derecho de obligaciones, 1 (Madrid, 1960), pa-
gimas 183 y 184,

(103) HERNANDEZ-GIL, op. cit., pdg. 186.
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se refiere a las especies pactadas, este ilustre autor (104), considera
que el articulo 1.170 del Cédigo civil no tha sido expresamente dero-
gado, ni en general, ni en su proyeccién sobre las deudas de moneda
extranjera, si bien entre el significado inicial del precepto y el que
resulta de conjugarse con la legislacion especial en materia de divi-
sas, median profundas diferencias.

Mucho mas radical, desde el campo internacionalista, es el pro-
fesor MiAja DE LA MUELA (105), al considerar derogado el articulo
1.170 en cuanto se refiere al pago en moneda oro o plata. En cambio,
PeEcourT GARcCia (106), tan s6lo mostrard la influencia del sistema
monetario espafiol en la regulacién de las obligaciones dinerarias,
para concluir diciendo que «es claro que este conjunto normativo
que configura hoy el régimen monetario espafiol ha alterado el tenor
literal del articulo 1.170 del Cédigo civiln.

Para SaNTos BRiz (107), pese al texto literal de este articulo,
actualmente no hay mds que los billetes del Banco de Espaiia como
monada de curso forzoso, pero su admisién en las transacciones es
limitada., .

Por ultimo, el profesor EsPiN CANovas (108), también abundara
en que el sistema del Cédigo estd modificado por no tener curso le-
gal las monedas de plata y oro, teniéndolo en cambio otras monedas
emitidas recientemente como los billetes del Banco de Espafia, que
han adquirido curso forzoso.

La diccién del Cédigo civil, en el articulo 1.170 I, de que el pago
de las deudas de dinero deba hacerse en las monedas de plata u
oro presenta dos cuestiones interpretativas: la que queda expuesta
por la doctrina, en cuanto a su modificacién y derogacién -—para mi
tan s6lo referida a un cierio periodo (1936-1966), segiin vamos a
ver—, y la que hace la jurisprudencia del Tribunal Supremo al tener
que decidir sobre los pactos establecidos por las partes con anterio-
ridad a las leyes de 1939 y que fueron realizados, bien bajo dominio
marxista, o ya una vez concluida la contienda.

En cuanto a esta tltima cuestién interpretativa, en mumerosos
casos, las partes habian pactado sus obligaciones y contratos preve.-
yendo que se saldasen las diferencias de cotizacién entre la «peseta
papel y la peseta oro» (sentencia de 23 de diciembre de 1942) (109),

(104) HERNANDEZ-GIL, op. cit., pag. 199.

(105) Miaja DE LA MUELA, Derecho internacional privado. Il. Parte ge-
neral, 3.* ed., Madrid, 1963, pag. 255.

(106) PecOURT GARcfa, Jurisprudencia espariola de Derecho internacional
privado (V). Obligaciones en moneda extranjera.—Nota A) El cumplimiento
de las obligaciones pactadas en moneda extranjera y el control de cambios,
en Revista Espariola de Derecho Internacional, XVII-4 (1964), pag. 597.

(107) SanTos BRIz, Cddigo civil (Concordancias, doctrina y jurispruden-
cia al dig) (Art. 1.170), Madrid, 1965, pdg. 611.

(108) EspiN CANOvAs, Manual de Derecho civil espariol. IIl. Obligacio-
nes y contratos, 3.2 ed., Madrid, 1970, pdg. 69.

(109) Cfr. en Revista de Derecho Privado, XXVII (1943), pdgs. 89 y si-
guientes, con comentario de BONET RAMON.
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o que el préstamo fuese devuelto «en buena moneda de plata» (sen-
tencia de 2 de marzo de 1943) (110), de que el precio y los intereses
habfan de realizarse «en moneda corriente de oro o plata, con ex-
clusién de toda otra clase de papel moneda» (sentencia de 4 de julio
de 1944) (111) de que la cantidad habria de ser satisfecha «en mo-
neda de oro o plata de curso legal» (sentencia de 15 de junio de
1946) (112), de que el pago fuese «en oro o plata y si esto no fuese
posible, en papel, pero abonando la diferencia de valor en este caso
entre el papel moneda y aquellas especies monetarias» (sentencia de
29 de abril de 1946) (113), de que se obligd a pagar la cantidad debida
«en moneda de oro o plata y abonar, en el caso de que fuese forzoso
el curso de los billetes de Banco, la diferencia entre el valor de
éstos y el de la moneda de plata corriente, al tipo de cotizacidén
oficial de la plaza de Barcelona» (sentencia de 12 de marzo de
1946) (114), de que el pago se harfa «en moneda corriente y legitima
de oro o plata gruesa» (sentencia de 23 de noviembre de 1946), de
que el capital y los intereses serian pagados «en moneda nacional
corriente de oro o plata con exclusién de papel moneda y que si €l
curso de éste se declarase forzoso, el quebranto que experimentase al
canjearse ;por oro o plaia en el instante del pago» (sentencia de 22
de marzo de 1947) (115), d= que el «capital y los intereses deberian
ser satisfechos y devueltos «en buena moneda de oro o plata de
curso corriente, con exclusién de calderilla o papel moneda o de
otra clase, y para el caso de que estos se declarasen de aceptacion
forzosa, los deudores deberian entregar en tales clases de papel una
cantidad igual a la que se adquiriria si ésta se satisfaciera en moneda
de oro o plata del curso corriente, al tipo de cotizacién en el dia
en que ¢l pago se verificara» (sentencia de 5 de abril de 1948) (116),
de que se devolviese ¢l capital e interses «en oro o plata gruesa» (sen-
tencia de 9 de enero de 1950) (117) y de que el pago se verificaria
«en buena moneda de oro o de plata, excluida toda clase de papel
moneda, y con abono, caso de declararse forzoso su curso y admi-
sion, de la diferencia que resultase entre el valor de la plata acunada

(110) ARANzADI, Repertorio de Jurisprudencia, (1943), n.c 301.

(111) Cfr. en Revista de Derecho Privado, XXVIII (1944), pdg. 866. con
comentario de BONET RAMON. También, BATLLE, en notas a COLIN y CAPI-
TANT, 3.* ed., III, pdg. 294; y HERNANDEZ-GIL, El problema del nominglismo
en ¢l pago de las deudas de dinero y su correccion. Cldusula «pago en oro».
Cldusula «valor orow». Presupuestos juridico-sociales. Alusion del Derecho
comparado. Precision de la jurisprudencia, en Dictdmenes, I (Madrid, 1968),
pdginas 427 y sigs.

(112) Cfr. en Revista de Derecho Privado, XXX (1946), pig. 868 y con-
cordancias de BONET RAMON.

(113) Cfr. en Revista de Derecho Privado, XXX (1946), pig. 766.

(114) Cfr. en Revista de Derecho Privgdo, XXX (1946), pdg. 553.

(115) Cfr. en Revista de Derecho Privado, XXXII (1948), pag.” 146.

(1169 Cir. en Revista de Derecho Privado, XXXII (1948), pag. 832.

(117) Cfr. en Revista de Derecho Privado, XXXIV (1950), pag. 257.
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y el del papel moneda, al tipo de cotizacion oficial el dia del pago»
{sentencia de 11 de mayo de 1951) (118).

Todos estos acreedores, que de acuerdo con los preceptos enton-
ces vigentes, habfan tenido la previsién de pactar la devolucién de
las sumas pecuniarias debidas en monedas de metal (oro o plata),
en vista de poder conservar con mayor garantia su valor intrinseco
y poder adquisitivo frente al creciente aumento de la circulacién
fiduciaria e inflacionista del billete de Banco, se vieron sonprendidos
por oiro acontecimiento mds grave, consecuencia de la guerra civil
y de su divisién en dos comunidades de pago, al producirse una
gran depreciacién de la moneda en la zona marxista. De aqui que el
fundamento de la correccién de valores para las cantidades pagadas
en pesetas marxistas fuese tanto la accién revisora de pagos, conce-
dida de un modo excepcional por la legislacién de desbloqueo (Ley
de 7 de diciembre de 1939) (119), como el tomar en cuenta el pacto
de las partes, estimado como cldusula de valor efectivo.

El Tribunal Supremo concluye por entender que los acreedores
se habfan satisfecho tan sdlo «parcialmente», por lo que los deudores
debian de abonar la diferencia de valor entre el papel moneda mar-
xista y el de la peseta de plata anterior, ya que asi lo amparaban
los preceptos legales excepcionales y la justicia conmutativa que
demanda la equivalencia de las prestaciones de las partes en los
contratos onerosos.

En cuanto a estos mismos pactos concluidos por las partes con
anterioridad a la guerra civil, de que el pago ha de realizarse «en
moneda de oro o plata de curso legal, con exclusién de todo papel
moneda», pero que ‘habfan de cumplirse con posterioridad a las
hostilidades, el Tribunal Supremo, en sentencia de 28 de de noviem-
bre de 1957 (120), entiende que dichos pactos, o la cldusula del
contrato, ha sido wtilizada en ¢l concepto de querer significar cldu-
sula valor, deduciéndose que caso de no poder prestarse cumpli-
miento por falta del metal amonedado, este valor moneda puede, y
debe, ser sustituido en su equivalencia por el nimero de billetes de
Banco que le representen, debiendo sélo, pues, servir de médulo
para calcular el importe dineranio que aguellas monedas tienen en
el 'mercado del metal, fundamento, este, ya aceptado por esta Sala
en casos andlogos, en las sentencias de 29 de abril de 1946, 22 de
marzo de 1947 y 9 de enero de 1950, entre otras, fundado en el que-
branto que ha sufrido el papel moneda, por su relacién con el oro

(118) Cfr. en Revista de Derecho Privado, XXXV (1951), pdg. 624.

(119) Especialmente Puic PERa, op. cit., IV.1, pdg. 169; también, MARIN
LAzARrO, Principios y orientaciones del desblogueo y de la revision de los
pagos, en Revista Critica de Derecho Inmobiliario, XVI (1940), pdgs. 3
v sigs.; GARRIGUES, Curso, II, pdgs. 232 y sigs.; EspiNn CANovas, op. cit.,
III, pdg. 75.

(120) Se trataba de un contrato «de arrendamiento de local de negocio
celebrado el 20 de febrero de 1935, cfr. en Revista de Derecho Privado,
XLIT (1958), pdg. 155.
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y con la plata». De este modo nuestra jurisprudencia da paso a las
llamadas cldusulas de estabilizacién y reconoce la depreciacién mo-
netaria causada por da inflacién (121), argumentando en su favor (sen-
tencia de 31 de octubre de 1960) (122), que por ellas «no se niega
valor liberatorio al billete, a la moneda vigente en Espafia, lo que
se hace en funcién de la cldusula estabilizadora es.determinar la
cantidad de moneda de esa clase necesaria para cumplir la obligacién
dineraria que ha de solventarse, pero se paga con ese mismo papel-
moneda de curso forzoso, con lo que no se desprecia el articulo del
Cédigo civil» (art, 1.170) (123).

(121) La doctrina espafiola, consciente de la cuestién, aborda sus efec-
tos y estudia sus cuestiones en el dmbito de la contratacién, cfr., PELAYO
Hore, Cldusulas de estgbilizacion, en Anales de la Academia Matritense
del Notariado, II (1946), pdgs. 39 y sigs.; DUALDE, Cldusula «pago en oroy,.
en Revista de Derecho Privado, XXXI (1947), pdgs. 1 y sigs.. QuINTANO, La'
cldusula oro en los pagos internacionales privados, en Revista de Derecho-
Privado, XXXI (1947), pdgs. 666 y sigs.; Roca SASTRE y PuiG BRUTAU, Cldu-
sulas de estabilizacion, en Estudios de Derecho Privado, 1 (Madrid, 1948), pi-
ginas 251 y sigs.; ROCA SASTRE, Eficacia de la cldusula «valor oro», ew
Revista de Derecho Privado, XXXIV (1950), pdgs. 1 v sigs.; VELASCO ALON-
S0, Algunas consideraciones sobre la «cldusula valor orow, en Revista de
Derecho Privado, XXXIV (1950), pdgs. 530 y sigs.; MARTIN.BALLESTERO, EI
pago de prestaciones debidas en moneda devaluada, en Revista General de
Legislacion y Jurisprudencia (1950), padgs. 528 y sigs.; CERRILLO QUILEZ, La.
renta. I, Cldusula pago en oro en el arrendamiento urbano, Barcelona, s. a.:
Luces GiL, El problema de las obligaciones pecuniarias devaluadas cnte la
doctrina espafiola y la jurisprudencia del Tribunal Supremo, en Foro Galle-
go, 84 (1952), pigs. 589 y sigs.; Puic PENA, Cldusula oro, en Nueva Enci-
clopedia Juridica Seix, IV (Barcelona, 1952), pdgs. 183 y sigs.; FENECH,
Las cldusulas estabilizadoras en la jurisprudencia espafiola y francesa, en
Revista del Instituto de Derecho Comparado (1954), pags. 141 y sigs.; Cossio,.
Cldusulas de escalg movil, en Revista de Derecho Privado, XXXIX (1955),
pdginas 963 y sigs.; BONET CORREA, Los arrendamientos con cldusulas de
escala movil, en Anuario de Derecho Civil, VIII1 (1955), pdgs. 89 v sigs.;
BELTRAN DE HEREDIA, El cumplimiento de las obligaciones, cit., pdgs. 215
v Sigs.; ARENAL, La desvalorizacion monetaria y sus repercusiones en el
Derecho civil, en Revista de Derecho Espariol y Americano, IV-20 (1959), pd-
ginas 1027 y sigs.; HERNANDEZ-GIL, Derecho de obligaciones, 1 (Madrid,
1960), pédgs. 171 y sigs.; MARTINEZ SARRION, Las cldusulas privadas de re-
valorizacidn monetaria, en Revista de Derecho Espariol y Americano, VI.25
(1961), pdgs. 291 y sigs., y Las cldusulas de estabilizacion monetaria, em
Estudios de Derecho Privado, 1 (Madrid, 1962), pigs. 520 y sigs. BONET
CORREA, El contenido y validez de las cldusulas «moneda oro o plata», en
Anuario de Derecho civil, XV-2 (1962), pdgs. 505 y sies, y Las cldusulas de
estabilizacion en las obligaciones pecuniarias, en Revista de Derecho Nota-
rial, XL (1963), pdgs. 91 y sigs., también, La legislacion de arrendamientos
urbanos y las cldusulas de estzbilizacion de la renta, en Revista General de-
Legislacion y Jurisprudencia, 220 (1966), pdg. 213; Ruiz VaDILLO, Sistemas
de rectificacion de las alteraciones del valor monetario, en Revista de De-
recho Judicial, 21 (1965), pdgs. 9 y sigs.; HERNANDEZ-GIL, Cldusula «pago
en oro». Cldusula «valor oro», en Dictimenes, 1 (Madrid, 1968), pdgs. 427
y sigs.; SoTo NIETO. Las cldusulas de estabilizacion y el contrato arrenda:
ticto urbano, en Derecho vivo. Jurisprudencia comentada, 1 (Madrid, 1970).

(122) Cfr. BoNET CORREA, en Anuario de Derecho Civil, XIV.2 (1961),
pagina 514.

(123) En contra: Sentencia de 22 de diciembre de 1961, en Revista de
Derecho Privado, XLVI (1962), pag. 220, y sentencia de 3I de octubre de
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Por otra parte, y de un modo especial, tenemos que referirnos.
a la primera cuestién planteada acerca de la interpreiacién que el
Tribunal Supremo hace en dos sentencias respecto a la referencia.
literal de! articulo 1.170 I, sobre la «moneda de oro y plata que ten-
ga curso legal en Espafia»r.

La sentencia de 6 de abril de 1963 (124), al abordar el articulo-
1.170 del Cédigo civil, manifestaba que «siendo de destacar que este
precepto ha sido mantenido en la ultima reforma del Cddigo, pese
a la sustancial alteracidn introducida por las Leyes de 20 de enero.
y 9 de noviembre de 1939, y conforme a las que fue prohibido el pago
en la forma dispuesta por el Cddigo, y se impuso para ello el curso.
forzoso de los billetes de Banco, todo lo que indica que, en definitiva,.
son las circunstancias monetarias del pais, con sus exigencias modi-
ficativas, las que, en el momento del cumplimiento, imponen o deter-.
minan cudl sea la especie legalmente apta para el pagon».

También la sentencia de 22 de noviembre de 1966 (125), considera
que «el pago en su sentido técnico de cumplimiento efectivo de la.
prestacién convenida, se rige, si se trata de deudas de dinero, por
el articulo 1.170 del Cédigo civil, con arreglo al cual dicho pago ha.
de hacerse en la especie pactada, y no siendo posible entregar la.
especie, en la moneda de plata u oro que tenga curso legal en Es-
pafia precepto que hoy no puede aplicarse en su integridad, dado
que al modificarse el sistema monetario a que respondfa dicho ar-
ticulo, ha de ser este entendido en su sentido amplio, referido a la.
moneda o papel moneda que tenga en la actualidad curso legal».

Es notoria la influencia que ha ejercido la doctrina en cuanto
a la postura del Tribunal Supremo. Sin embargo, la cuestién no tiene:
un alcance tan absoluto como ha querido ddrsele, al constituir me-
didas legales provisionales por las que, o bien se suprimia un deter-
minado tipo de moneda de curso legal, o ya se anadia otra moda-
lidad de moneda con curso legal y forzoso (126), puesto que mais.

1962, en Revista de Derecho Privado, XLVI (1962), pdg. 1088, acerca de unos
préstamos hipotecarios. En cambio, se vuelve a reconocer la estipulacién-
de otro préstamo hipotecario de la misma época (afio 1933), expresada la
devolucién en «moneda de oro y plata» como cldusula de estabilizacién en
la sentencia de 22 de noviembre de 1966, aplicando ya el criterio afirmativo
del articulo 219 del Reglamento Hipotecario, cfr. BONET CORREA, Los prés-
tamos hipotecarios con cldusulas de estabilizacion, en Revista de Derecho-
Notarial, XXIX-XXX (1960), pags. 43 y sigs.; MARTINEZ DE LA CUEVA, La
cldusula de estabilizacidn del valor en la hipoteca, en Revista Critica de-
Derecho Inmobiliario, 392-393 (1961), pdgs. 273 y sigs.; MARTINEZ SARRION,
Las cldusulas de estabilizacion en los préstamos hipotecarios, en Estudios
de Derecho Privado, 1 (Madrid, 1962), pdgs. 553 y sigs.

(124) Cfr. en Revista de Derecho Privado, XLVII (1963), pdg. 684;
ARANZADI, Repertorio de Jurisprudencig (1963), n.° 2.204.

(125) Cfr. en Revista de Derecho Privado, LI (1967), pdgs. 327 y sigs.;
ARANZADI, Repertorio de Jurisprudencia (1967), n.0 377.

(126) La Ley de 20 de enero de 1939 priva de curso legal a la moneda
de plata, y la Ley de 9 de noviembre implanta el curso legal v forzoso del’
billete de! Banco de Espaiia, con pleno poder liberatorio. Se afaden las Leyes.
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tarde (Ley de 18 de diciembre de 1946), se retornaba a un sistema
monetario tradicional de base metalica (127). Si bien para aquel
momento la sentencia de 6 de abril de 1963 ‘todavia podia hablar de
«sustancial alteracién», o de que «fue prohibido el pago en la forma
dispuesta por el Codigon, en cambio, la sentencia de 22 de noviembre
de 1966, al decir que el precepto contenido en el articulo 1.170 <hoy
no puede aplicarse en su integridad» dejaba ya de tomar en cuenta
la Ley de 18 de marzo del mismo ano de 1966, que admitia la circu-
lacién de monedas de plata de cien pesetas.

El peligro de estas afirmaciones se presenta mds en cuanto a su
«cardcter interpretativo sustancial, que el meramente adjetivo o gra-
‘matical de la materialidad de la moneda, puesto que si actualmente
resultan inexactas las afirmaciones que se han hecho a este respecto,
pueden serio mucho mds en cuanto a su contenido global jpara el
pago de las deudas de dinero de acuerdo con el sistema monetario
vigente y de control de cambios (128).

Por tanto, si el actual sistema monetario espafiol (Ley de 18 de
diciembre de 1946), restablece con caricter permanente la moneda
-de plata y la pone en circulacidén (Ley de 18 de marzo de 1966), ade-
mas de establecer la paridad de la peseta con el patrén oro (Decre-
to-Ley de 4 de julio de 1958) (129), disponiendo medidas complemen.
tarias (Decreto-Ley de 27 de noviembre de 1967) (129 bis), se debe
concluir que el texto literal del artfculo 1.170 T no ha perdido su

«de 3 de mayo de 1940, 8 de noviembre de 1941 y 18 de marzo de 1942,
que reiteran y aprueban otras monedas metdlicas divisionarias.

(127) La Ley de 18 de diciembre de 1946 confirma que la unidad del
sistema monetario espaiiol es la peseta, que equivale a cien céntimos (ar-
ticulo 1.9), y vuelve a instaurar las monedas de plata de cinco, diez y vein-
ticinco pesetas (art. 2.°). Otra disposicién tendrd su efectividad también para
la emisién de monedas de plata de cien pesetas por Ley de 18 de marzo
-de 1966, que se admitirdn sin limitacién ppor las Cajas publicas y entre par-
ticulares hasta mil pesetas, cualquiera que sea la importancia del pago. La
Ley de 22 de julio de 1967 amplia la acufiacién de mconeda de plata a 7.500
millones de pesetas.

(128) El régimen de control de cambios, a nuestro parecer, supone un
cierto freno, pero no una restriccién a la autonomia de la voluntad de las
partes en sus negocios juridicos, si bien, de hecho, limite y controle la po-
sesién de moneda extramjera; limite y control discrecional por parte de la
Administracién econémica del Estado, pero que no impide su obtencién y
manzjo al tener la posibilidad de que se conceda una autorizacién por el
Instituto Espafiol de Moneda Extranjera (Ley de 4 de mayo de 1948. art. 10),
ofr. BONET CORREA, Negocios juridicos en moneda extranjera y autorizacion
.administrativa, en Anugrio de Derecho Civil, XXIV (1971) p. 149 ss.

(129) Este Decreto-Ley fija la paridad de la peseta, quedando establecida
en razén de 0,0148112 gramos de oro fino por peseta, a 70 pesetas por
délar USA del peso y ley en vigor de 1.° de julio de 1944. De este modo,
el sistema monetario espafiol queda ligado al patrén oro y a la economia
det drea del délar.

(129 bis) Este nuevo Decreto de 1967 establece, en los términon previs-
tos en el Convenio Constitutivo del Fondo Monetario Internacional, la pa-
ridad de la peseta con el oro, cifrindola en 0,0126953 gramos de oro fino
por peseta, cfr. Boletin Oficial del Estado del 28 de noviembrs de 1967,
pagina 16417.
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integral vigencia en cuanto al pago de las deudas de dinero en mo-.
neda de plata, si bien el pacto que se establezca para un pago en
moneda de oro —concretamente, wpesetas oro»—, deberd seguir en-
tendiéndose vilido (siempre que su causa no sea ilicita), como hizo
la jurisprudencia, y como referido por las partes contratantes a que-
rer introducir una cldusula valor, puesto que todavia no circula con
curso legal una nueva moneda de oro espafiola.

En definitiva, la referencia hecha por los codificadores civiles en
el articulo 1.170 I, a la «moneda de oro o plata», no es mis que la
alusién temporalizada que data el sistema monetario concreio de
dicho articulo, pero que no modifica en absoluto su recto sentido para
el pago de las deudas de dinero, en las que lo esencial, es que pueda
pactarse la especie monetaria y en su defecto, tener que entregar su
equivalencia en «la moneda de curso legal en Espafia». Cudl sea esta
moneda es un imperativo que Se determina normativamente para el
trafico negocial seglin las estructuras socio-econémicas de un pais,
en funcién de su grado de fiducia y organizacién que, en iltimo tér-
mino, son las ideas rectoras que del dinero se tiene para una comu.-
nidad nacional y dentro del concierto internacional.

6. Las deudas de dinero y su naturaleza cuantitativa o nominal.

No pueden acometerse las cuestiones interpretativas del articulo
1.170 I del Cédigo civil, sin dejar de referirse a la naturaleza juridica
de las deudas de dinero, especialmente cuando han sido tratadas por
un Cédigo civil que se redacta en una época en la que madura una
nueva concepcién del dinero y de su concrecidn especifica, la mo-
neda, que se desborda de sus limites tradicionales.

Como ya queda analizado, es en el siglo XiX cuando, junto a las
exclusivas monedas metalicas, aparece un nuevo tipo de moneda, la
fiduciaria o de papel, el billete de Banco. Este nuevo hallazgo tenfa
sus raices en una nueva manera de entender el dinero que discrepa-
ba de la vieja concepcién medieval, conocida como metalista, segiin
la cual, el dinero y su simbolo mds idéneo, las monedas, venian iden-
tificadas con el poder o valor intrinseco del metal en que estaban
acufiadas (130).

Frente a esta manera pragmadtica de entender y concebir ¢l dinero
va a aparecer otra mds abstracta, producto del progreso que resulta
de una sociedad en vias de industrializacién, cuyo volumen monetario
de circulacién va a aumentar en proporciones hasta entonces desco-
nocidas y que es consecuencia de una participacién econdmica tada
vez mds intensa de los ciudadanos en lo que hoy se denomina con
el nombre de coeficiente bruto del producto social.

El dinero espafiol, la moneda de la segunda mitad del siglo XIX,
pues, ya no se cifra en el poder adquisitivo que le proporciona ex-

(130) Cfr. Grossi, Ricerche sulle obbligazioni pecuniarie nell diritto
comune, cit., passim.

3
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clusivamente el contenido de metal noble con que esid acufiada (oro
o plata), sino en el poder abstracto que fiduciariamente le asigna el
Estado, sobre todo cuando se trata de la moneda papel o billete dé
Banco, que va a concluir por ser el tipo de moneda que circulard ma-
sivamente y concluird por susiituir a las demas.

El desprendimiento producido en la moneda, de sus caracteres y
cualidades fisicas, de su valor intrinseco, segiin la materia 0 metal
de que estd formada, sustituyéndose por un criterio de autoridad, de
valoracién nominal, que se imprime en los certificados o billetes,
que el Estado pone en circulacién a través de sus Bancos nacionales,
conduce a que los tedricos del dinero presenten los fundamentos de
este cambio de posicién y opongan a la tradicional teorfa metalista
la llamada teorfa nominalista.

El nominalismo monetario contemporineo tiene un cualificado
definidor, Georg Friedrich KNaPP, quien con su «Staatliche Theorie
des Geldes» (131), expondrd toda una concepcién autodenominada
«cartalismo», en cuanto que la esencia y ser del dinero viene creada
por el Estado mediante su acufiacién o constitucionalidad cartal; es
decir, que es dinero aquello que el Estado acufia como dinero, inde-
pendientemente del valor intrinseco del objeto (metal noble o papel),
que se utiliza como moneda. A este dinero cartal el Estado le atribu-
ye un valor mominal, por lo que resulta una relacién constante de
valor, o el principio de que «un marco es igual a otro marco». De
este modo, las deudas pecuniarias se pagardn exclusivamente aten-
diendo a su cuantfa y por el valor nominal que resulte de la suma
pactada.

Los propios economistas acusan a KNAPP de no haber hecho un
andlisis econémico del dinero, sino de haberlo tratado desde un punto
de vista histérico, juridico e institucionalmente (132). Sin embargo,
esta visién mds genérica y politizada del dinero, este tratamiento
amplio como hecho social, ha sido su acierto y éxito hasta que no
ocurren las conmociones bélicas, las cuales, con sus alteraciones
monetarias, dejardn ver la quiebra de su teoria del valor constante
de la moneda. No obstante, una vez suplantado el nominalismo por
las reacciones del valorismo, vuelve a triunfar en cuanto lleva en sf
la formulacién o expresién del sentido normativo del dinero.

Es que el dinero, a mi juicio, tiene su ser y sentido en una dispo-
sicién normativa de los hombres reunidos socialmente cuando han

(131) K~aPP, Staatliche Theorie des Geldes, Frankfurt am Main, 1905.
Una contribucién interesante en matices e ideas en su correspondencia con
un discfpulo y gran economista, cfr. SINGER, Zur stgatlichen Theorie des
Geldes (Briefwechsel zwischen G. F. Knapp und L. Bendixen), Tiibingen,
1958. Sobre las repercusiones iniciales de la teorfa cartalista en Espaiia,
cfr. BERMUDEZ CARETE, Jorge Federico Knapp y su significacion en la teoria
direraria, en Revista Nacionzl de Economia (1926).

(132) Cfr. LojacoNo, Aspetti privatistici del fenomeno monetario Milano.,
1956, pdgs. 81 y sigs. Ultimamente. VEIT, Geldtheorie in unserer Zeit. Grund-
lage der Wihrungspolitik, en Frankfurter Allgemeine Zeitung. Wirtschaftsblatt,
n,* 294, 19 de diciembre de 1970, pdg. 13.
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superado una economia del trueque estableciendo una economfa de
divisién del trabajo, por el arbitrio de la razén, ya de un modo russo-
niano o convencionalmente ticito, o ya hegeliano, de un modo auto-
ritario o impuesto, lo cual nos evidencia paladinamente este origen
institucional o normativo del dinero.

Que el dinero no es una merecancia ‘mds, sino una idea esencial-
mente distinta de las demds cosas, es algo que pensadores, politicos
e historiadores han puesto al descubierto (133). No sin razdén se ha
preguntado, recientemente, Pierre VILAR (134) si la moneda, en tanto
que factor histérico, permanece como un hecho econdémico auténomo
o, por el contrario, se convierte en estrecha relacién con el objeto
politico en una creacién dirigida; y, después de mostrar el enigma
que la moneda tiene, el misterio monetario contemporaneo, concluye
por reconocer que la moneda no es esta o aquella materia, sino algo
mas complejo y abstracto. No es extrano ver que tanto juristas como
economistas actuales lleguen a adoptar posturas pesimistas sobre lo
que es el dinero (135), o lleguen a extremismos de definirlo abstrac-
tamente como un derecho (136), o ya como una funcién (137).

A nuestro juicio (138), el dinero al suponer un poder patrimonial
abstracto tiene su concrecién o dato empirico en la moneda que se
acufia, que €s su expresién material més idénea. Por tanto, al tenar
que definir algo que presenta por una parte un cardcter esencialmente
abstracto, con un poder, autonomia y peculiaridad propias, y por otro,
al mismo tiempo, una materialidad palpable (139), no puede menos
de pensarse en su inclusién dentro de la categorfa juridica gemeral
de los «bienes», que tanto abarca los materiales como los inmateria-
les o abstractos (140). De aqui que llegue a la conclusién de que

(133) Véase nuestro estudio: El dinero como bien juridico, en Estudios
en homenaje al profesor Castdn Toberias, TV (Pamplona, 1969), pdg. 104.
Ultimamente, los sociélogos tratan de presentarnos un exclusivo andlisis del
dinero con arreglo a sus métodos socio-econémicos, pero no dejan de recono-
cer esta maturaleza normativa u ordenadora que el dinero tiene en las relacio-
nes humanas, cfr. HEINEMANN, Grundziige einer Soziologie des Geldes, Stutt-
gart, 1969.

(134) VILAR, Oro y moneda en la Historia (1450-1920), trad. esp. Barce-
lona, 1969, pags. 5 y sigs.

(135) Cir. OLIVECRONA, The problem of the monetary unit. New York,
1957.

(136) OLARRA IIMENEZ, El dinero y las estructuras monetarias, Buenos
Aires. 1965, pdg. 185.

(137) Cfr. SmMITIS, Bemerkungen zur rechtlichen Sonderstellung des Gel-
des, en Archiv fiir die civilistische Praxis, 159 (1961), pdgs. 431 y sigs.; VEIT,
Reale Theorie des Geldes, Tiibingen, 1966.

(138) Véase muestro estudio, El dinero como bien juridico, cit., antericr-
mente.

(139) Incluso, el actual «dinero bancario», su expresién mds abstracta,
se concreta por su contabilizacién escriturada. Para su problemdtica actual,
cfr. DUDEN, Der Gestaltwandel des Geldes und seine rechtlichen Folgen, Karls-
ruhe, 1968.

(140) Quien mds ha contribuido a poner de relieve esta categorfa de
«bien» que tiene el dinero, es un cierto sector de la doctrina italiana, cfr. Sa-
HADUN, Denagro e moneta, Livorno, 1930; LojacoNO, Aspetti privatistici del
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el dinero, incluida su concrecién corpdrea, la moneda, resulta un
bien entendido juridicamente, puesto que sus atributos y caracteres
(su genericidad absoluta, su ultrafungibilidad, su divisibilidad abstrac-
ta, su naturaleza imperecedera, su consumibilidad como «gasto», su
compensabilidad, sustituibilidad y equivalencia con todas las demds
cosas), lo hacen distinto de los demds objetos muebles. El dinero
tiene una entidad propia, es €l «bien» por excelencia en cuanto es
la unidad de medida del complejo patrimonial de una persona, su
instrumento de cambio con las demés cosas y bienes, y, resulta el
objeto de pago o solutorio de las obligaciones, tanto como una re-
serva de valor para las transacciones futuras.

Sin embargo, esta tltima funcién del dinero y de ia moneda, en
cuanto reserva de valor, es la que ha puesto en evidencia la crisis
del nominalismo contempordneo, y de dogma de la igualdad de valor
de la moneda, al pretender identificar las naturaleza cuantitativa o
nominal de las obligaciones pecuniarias con un valor nominal fijo
del dinero y de la moneda. El objeto de la prestacién de una obliga.
cién pecuniaria es una suma o cuantia de moneda, de acuerdo con un
criterio de valor o poder adquisitivo de aquella moneda, que se ob.
tiene como resultado de una previa estimacién por las partes obliga-
das. Otra cuestidn, independiente de ésta, es ¢l precio o estimacién
de una moneda, fuerte o débil segiin el complejo de circunstancias
econémicas de un pueblo, que desembocan en su mayor o menor
poder adquisitivo; de aqui que el poder adquisitivo de las monedas
sea cambiante por las tendencias inflacionistas o deflacionistas cuan-
do no se mantiene el equilibrio ideal o de principio (tal como pre-
tendié el nominalismo contempordneo), por las autoridades respon.
sables del gobierno de una comunidad nacional (141).

La crisis del sistema nominalista resulta por la quiebra de su
principio ficticio y convencional, que 'mantiene la igualdad del valor
de la moneda a lo largo del tiempo, mientras ocurren las catdstrofes
econdmicas que traen consigo las dos guerras mundiales dentro de
la prlmera mitad del siglo XX. Roto el equilibrio de las libres fuerzas
econdmicas del mercado mundial, el abuso en el lanzamiento de
moneda fiduciaria, el unilateralismo en los programas de produccién
(material de guerra), la centralizacién y dirigismo en la Administra-
cién y en la Economia del Estado, por no mencionar otras subver-
siones al orden internacional antecedente, vuelven a poner de relieve
el fenémeno social e ‘histérico de la depreciacién del dinero hasta
limites desordenados, donde aparece el contraste entre su valor nomi-
nal impuesto y el valor comercial o real que alcanza.

Si en la época medieval, ante la falta de riquezas, el valor impo-
situs era también sobrepasado por el valor intrinsecus, debido al

fenomeno monetario, Milano, 1955; Mosco, Gli effetti giuridici della svaluta-
zione monetaria, Milano, 1958.

(141) Sobre esta responsabilidad véase mi estudio: La moral del dinero,
en Arbor, 195 (1962), pdgs. 279 v sigs.
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mayor valor del metal noble de que estaban compuestas las monedas
en contraste con el exceso de valor atribuido por el Rey o Principe,
ahora, ante la ' misma situacién de precariedad y alteracién econdmica,
la moneda fiduoiaria, o papel moneda, resulta igualmente disminuida
en su poder adquisitivo al pretender mantenerse un valor nominal
fijo que se deprecia y rebaja debido a que su valor fiduciario no
coincide con la realidad y efectividad de las reservas metdlicas de
los Bancos nacionales, as{ como tampoco con el potencial econémico
de su pueblo.

Por otra parte, el sistema nominalista viene a encajar perfecta-
mente y tiene su maxima aceptacién por los Estados totalitarios, en
cuanto es un medio idéneo para la expresién de su autoritarismo y
de su economia dirigida. Dichos Estados hacen suyos los principios
de KNaPP (142), de que el valor del dinero lo establece solamente la
ley y que la denominacién y valoracién del medio de pago son un
acto libre del poder estatal (143).

Este unilateralismo del poder, que prescinde del necesario consen-
sus populis para legitimar sus decisiones, en cuanto elemento de
equilibrio de los poderes sociales y de la buena salud de un pueblo,
utiliza —unilateralizdindolo— para su apoyo, unos pretendidos ante-
cedentes tradicionales, basindose en que la moneda es una expresién
de la soberania y, como tal, una de las cuatro cosas naturales al se-
fiorfo del Rey (144).

El sistema nominalista tiende a establecer el dogma del valor fijo
de la moneda sin advertir el conglomerado de fuerzas sociales y
econ6micas que configura el dinero en un pafs y que quiénes depende
su valor estimativo o real. Este dogma estitico sobre el valor de la
moneda aspira a constituirse como criterio de orden publico en aras
de una seguridad del trafico que vuelve sus espaldas a la buena fe
y a la equidad en las relaciones juridicas, asi como a su justicia
conmutativa. De aqui que, ante toda defensa practicada por los par-
ticulares mediante pactos o cldusulas contractuales de estabilizacion
respecto al poder adquisitivo de las monedas, se intente rechazar
como violacién o vulneracién de tal orden publico estatal. Es que los
detractores de la autonomia de la voluntad involucran e identifican
un sistema nominalista monetario con el principio tradicional cuan-
titativo, numérico o nominal de las deudas de dinero.

Ya desde Roma, las deudas de dinero tienen una naturaleza cuan-
titativa se pagan por su cuantfa, por la adicién de unidades moneta.-
rias debido a que la pecunia numerata no es una mercancia, sino la
unidad de medida de valor de las cosas (145), y asi sigue siéndolo

(142) Knarp, op. cit., pdg. 16.

(143) KNAPP, op. cit., pag. 19.

(144) La Ley de 20 de enero de 1939 alude convenientemente al texto
del Fuero Viejo de Castilla.

(145) PauLo, Comentarios al Edicto, lib. XXXIII, D.18.1,1, cfr. KASER,
Das Geld im romischen Sachenrecht, en Tijdschrift voor Rechtsgeschiedenis,
XXIX (1961), pdgs. 169 y sigs.
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para las diversas figuras de obligaciones pecuniarias actuales. Por
tanto, la cantidad de monedas que debe pagarse es el resultado de un
calculo previo realizado por las partes contratantes, en base al valor
de aquellas monedas, de su poder potencial y adquisitivo; la cuestién
de su poder adquisitivo, variable en el mercado en relacién con las
mercancias, los bienes y los servicios, €s un indice de la buena o
mala salud econdémica de un pueblo, pero que no debe confundirse
con la permanencia e igualdad de la propia unidad de valor (peseta,
ddlar, libra, marco, etc.) (145 bis).

Cuando la magistratura suprema del Estado ha proclamado un
valor concreto a la moneda, sea intrinseco o fiduciario, lo debe hacer
respondiendo a un criterio valorativo patrimonial, en cuanto norma
de conducta para las transacciones econdmicas, en cuanto instru-
mento del intercambio de otras prestaciones materiales o inmateria-
les y de servicios (146). Ahora bien, cuando este mismo poder estatal
es el primero en revolucionar lo establecido, alterando el equilibrio
de valor implicito en los signos monetarios como consecuencia de sus
ambiciones de clase, de sus grupos de presién, o de su torpe poli-
tica financiera, el sistema nominalista del dinero se quiebra en su
igualdad establecida para el valor admitido de su moneda. Entonces,
también cabe preguntarse si es licito mantener la seguridad de su
valor nominal o sacrificar la justicia del valor real en las transaccio-
nes en base a la naturaleza cuantitativa de la deuda monetaria.

La manipulacién del valor del dinero indudablemente conduce a
un ndmero de magia que —como senala PUIG BRUTAU (147)—, per-
mite al Estado, como empresario, tener todo a cambio de unos signos
monetarios que no son nada. De este modo, la moneda —sigue sefia-
lando este ilustre autor (148)—, tiene que correr la aventura de man-
tener el equilibrio como medida de valor de los demds bienes sin
poseer ninguno por si misma. Cuando son el propio Estado y sus
gobernantes quienes toman a su <cargo la exclusiva responsabilidad
de hacer y deshacer el dinero, no cabe duda de que les es imputable
el conseguir o no un equilibrio o estabilidad monetaria, la cual, en
definitiva, viene a ser el reflejo de una participacién creativa, trans.
formadora y laboral dentro de la organizacién social de un pue-
blo (149).

En definitiva, el sistema nominalista contemporineo consigue des.

(145 bis) El problema del «valor» de la moneda ha sido siempre el resul-
tado de una transaccién entre las fuerzas sociales, econémicas y politicas de
un pafs en relacién con los demds paises, por lo que su poder adquisitivo no
es constante en el tiempo. Esta caracteristica de la moneda le llevéd a con-
cluir a KEYNES, A treatise on money, London, 1930, pag. 292, que tan sélo
servia de parangén de valores en momentos cronoldgicos distintos.

(146) EI valor del dinero no sélo estd en el respaldo de una gran reser-
va de oro y ivisas, sino también en la energfa vital y de orgamizacién de un
pueblo, su alto grado de sociabilidad y espiritu de cooperacién.

(147) PuiG BRruTAau, op. cit, I-IT. pde 323,

(148) PuiG BRUTAU, op. cit., pdg. 322.

(149) Nuestro estudio: La moral del dinero, cit., pags. 149 y sigs
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prender al dinero de la materia en que viene representado por sus
monedas; también logra establecer un dogma de la valoracién del
dinero por el Estado en razén de una igualdad estética, de un valor
constante de la moneda; sin embargo, se comporta de un modo
inoperante ante los cambios de poder adquisitivo de la propia mo-
neda.

El principio juridico de que las deudas de dinero se pagan por su
cuantia, o suma, no es ni un descubrimiento del sistemna nominalista
ni una consecuencia de su aplicacién; el tener que pagar la misma
suma de dinero o cantidad determinada de moneda por el deudor,
tampoco es una aportacidén del nominalismo contempordneo; ello es
algo implicito en la propia naturaleza de las obligaciones dinera-
rias (150). En cambio, tener que aceptar una igualdad de valor per.
manente para la moneda de curso legal, pudiendo el Estado al mismo
tiempo planificar Ja economia, es un hecho acaecido contemporinea-
mente con la aplitacién del dogma nominalista. De donde resulta
que la quiebra del nominalismo no esid tnicamente en la eleccién
arbitraria del valor para su moneda, sino también en el poder mani-
pular la economia alterando el conjunto de normas que vinculan su
condicionamiento. Si el valor de la moneda es una resultante de la
organizacién del potencial econdémico de un pueblo, no obstante, la
garantia que implica el concretar su precio y fijeza puede verse ame-
nazada, y gravemente alterada por esas manipulaciones del propio
poder que la crea y establece. Entonces no podrd imputarse a las li-
bres o ciegas fuerzas de la economia —que, paraddjicamente, son
controladas por el sistema—, las variaciones del poder adquisitivo
de la moneda y, en definitiva, considerar un riesgo normal, con re-
percusién inevitable en los negocios juridicos privados, lo que puede
ser una causa cierta y conocida, y, también, evitable.

De aqui que cuando el jurista se enfrenta con el llamado prin-
cipio nominalista no lo pueda admitir como un dogma inviolable, de
orden piblico, ni como identificado con la propia naturaleza de las
obligaciones dinerarias, puesto que, en definitiva, no es mds que
un simple criterio valorativo que debe ser aplicado mientras no
atente contra la buena fe de las partes en sus negocios onerosos, la
justicia intrinseca o conmutativa de sus prestaciones. La seguridad
de la fijeza de un valor admitido sélo es licita y tolerable en el trafico

(150) EI Cédigo civil no sélo contiene como tinicas disposiciones que se
refieren a las obligaciones dinerarias los articulos 1.170 y 1.754. También lo
ha hecho a propésito de las obligaciones de dar (arts. 1.088 y 1.157 del Cé
digo civil), de las obligaciones en que aparece una «cantidad de dinero» (ar-
ticulos 1.108, 1.160, 1.196 II, 1.211), o una ccantidad» (amts. 1.402, 1.597,
1.684, 1,724, 1.728, 1.838 I, 1.919 y 1.929), o una «suma» de dinero o
ametalico» (arts. 494, 505 0, 510, 517, 616, 1.402, 1.682), o un «precio» (ar-
ticulos 615 III, 616, 1.150, 1.295, 1.303, 1.535), o un «precio cierto en di-
neron» (arts. 1.604 y 1.970), o de «otro tanto» que se ha de devolver (arts. 1.740
y 1.753).
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juridico siempre que no repugne o altere las bases de la equidad
y de la equivalencia de las prestaciones (151).

Nuestro Cédigo civil con buen acierto, no contiene una declara-
cién expresa e imperativa que acoja el sistema nominalista al modo
del Cédigo civil italiano vigente (art. 1.277), Le basté con adoptar
una de sus consecuencias, la mas fundamental en el tréfico, cual es
la de tener que entregar la moneda de curso legal en Espafia (152).
De este modo, no queda coartada, en principio, la libertad de las
partes para que puedan elegir con plena autonomia la moneda de
pago (153), la mas idénea en su sentido valorativo, o para que opten
por un indice econémico, capaz de traducir en un momento deter-
minado el poder adquisitivo de la moneda de curso legal —si bien
no eximiéndose de su pago—, para establecer la equivalencia de
valores que dicha moneda tenfa en un principio y al final de la
transaccién en que interviene, cuando es de tracto sucesivo o a cum-
plir en un plazo largo de tiempo. Asi, resulta que quien debe dar
una cantidad de dinero se compromete a que la cuantia de moneda
de curso legal que ha de entregar dependa del valor o poder adqui-
sitivo que tenga dicha moneda en el momento inicial del negocio en
comparacién, bien con el valor de otra moneda, o ya de otro indice
econbémico (154).

Que nuestros codificadores civiles no hayan elevado a norma de
caracter preceptivo el dogma nominalista en el articulo 1.170 I del
Cédigo civil facilita al intérprete y a los tribunales el hacer frente
ante las graves alteraciones monetarias y dar validez a las correccio-
nes de valor que se prevean, ya por las mismas partes contratantes,
bien provengan del propio tribunal, o bien de parte del legislador,
sin incurrir en contravenciones al orden piiblico o derogaciones a la
propia ley.

(151) Hasta qué punto para nuestro Tribunal Supremo .el principio no-
minalista cede en épocas de depreciacién, cfr. sentencias de 4 de julio de
1944, 4 de enero de 1951, 8 de julio de 1952, 31 de octubre de 1960, 22 de
noviembre de 1966 y 27 de mayo de 1967.

(152) Sobre el alcance del articulo 1.170 del Cédigo civil en cuanto al
principio nominalista, ha sido tratado extensamente por el profesor HERNAN-
DEZ-GIL, Derecho de obligaciones, cit., pags. 353 v sigs.

(153) Que una moneda determinada tenga «curso forzoso» quiere decir
que ha de ser necesariamente utilizada en los cambios, pero ello no implica su
exclusivismo respecto de las demds; tal es el alcance que debe otorgirsele
a la Ley de 9 de noviembre de 1939 para la interpretacién de nuestro caso.

(154) Sobre las cldusulas de escala mévil, cfr. Cossfo, Cldusulas de es-
cala movil, en Revista de Derecho Privado, XXXIX (1955), pags. 963 y sigs.:
BoONET CORREA, Los arrendamientos con cldusulas de escala movil, en Anuario
de Derecho Civil, VIII-1 (1955), pdgs. 89 y sigs. Ultimamente el Tribunal
Supremo reconoce dicha autonomifa de la voluntad refiriéndose a las clausulas
de estabilizacién, asi como a otros remedios no contractuales, los de tipo
judicial o revisién de los contratos, o de tipo legislativo o leyes de revalori-
zacién, manifestando que «si mo se utilizan de estos remedios, rige ¢l sistema
nominalista en toda su pureza y extensién, que es el imperante en FEspa-
fla» (sentencias de 22 de noviembre de 1966 v 27 de mayo de 1967).



