II. Sentencias

A cargo de: Ricardo DE ANGEL YAGUEZ
Antonio CABANILLAS SANCHEZ
Gabriel GARCIA CANTERO
Luis FELIPE RAGEL SANCHEZ
M.? Paz SANCHEZ GONZALEZ

I. DERECHO CIVIL
1. PARTE GENERAL

1. Doctrina de los propios actos.—La aplicaciéon del principio de respeto a
los propios actos se relaciona con el de la buena fe como limite del ejercicio
de los derechos, proclamado, con caracter general, por el articulo 7.1 del Cédigo
civil.

Abuso del derecho. Abuso de la personalidad juridica.—El articulo 7.2 del
Cdédigo civil manifiesta que no se puede amparar el abuso del derecho, en este
caso apreciable en la pretensién de llevar a sus tltimas consecuencias la personali-
dad juridica, cuando esa personalidad oficial no responde a la realidad, preten-
si6bn de apariencia legal correcta, pero social y éticamente insostenible y que, en
el caso presente, ha producido daifio, lo que hace aplicable la doctrina legal que
sobre el abuso del derecho tiene establecida este Tribunal en general y, en particu-
lar, sobre el abuso de la personalidad juridica, en evitacién de que la confusién
sembrada por sociedades que actian en régimen de subordinacién pueda perjudi-
car intereses de los acreedores de la subordinada, lo que lleva incluso a la orienta-
cién doctrinal de la responsabilidad solidaria, cuando no exista norma legal ex-
presa. (STS de 16 de julio de 1987, no ha lugar.) '

HECHOS.—La entidad demandada establecié en sus Estatutos la ad-
mision de imposiciones de fondos, tanto de sus asociados como de los
no socios. Hacia el mes de abril de 1981, el actor abrié una cartilla de
ahorro a la vista en la que fue efectuado diversos ingresos y reintegros,
arrojando un determinado saldo. La entidad demandada se negd a reinte-
grar al actor la cantidad solicitada, aduciendo que cumplia un acuerdo
de la Junta Rectora, por cuya virtud se congelaban por tiempo indefinido
los saldos. En la demanda se suplicé que se dictara sentencia por la que
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se condenara a la entidad demandada a reintegrar al actor la cantidad
solicitada. :

El Juez de Primera Instancia y la Audiencia Territorial admitieron la
demanda. No prospera el recurso de casacidn.

2. Doctrina de los propios actos.—Los propios actos han de ser inequivoca-
mente expresivos de la voluntad o conducta de quien los manifiesta por la tras-
cendente repercusion vinculante para el agente ejecutor, y en el presente caso
el denominar a la pared lateral izquierda del edificio del recurrente como «facha-
da» no puede implicar la voluntad de reconocimiento de que da frente a una
via publica.

Via publica.—La existencia de una via publica ha de hallarse catalogada como
tal en el inventario municipal obligatorio conforme al articulo 3 del Reglamento
de Bienes de las Entidades Locales de 27 de mayo de 1955, para poder viabilizar
las acciones administrativas de apeo, deslinde y reivindicacion, tira de cuerdas,
etc. (arts. 44 y siguientes del citado Reglamento), no pudiendo conceptuarse como
tal via piblica ni la esporadica, ni permanente utilizacion abusiva y subrepticia,
como zona de paso por el piblico, de una propiedad privada, que es cominmente
tolerado por la propiedad por razones de comodidad, vecindad o amistad, sin
repercusion juridica alguna a tenor del articulo 444 del Codigo civil. (STS de
17 de julio de 1987, no ha lugar.)

HECHOS.—Las partes litigantes son propietarias de dos fincas urba-
nas, entendiendo el demandante que hay una calle o via publica de nueva
apertura que separa ambos inmuebles. En la demanda se solicitdé que se
procediese a la demolicién de lo edificado por el demandado en el solar
de su propiedad, por impedir el acceso a las puertas y ventanas situadas
en la fachada lateral izquierda del edificio de la pertenencia de aquél, por
considerar que recaen sobre esa supuesta via pablica de nueva apertura.

El Juez de Primera Instancia y la Audiencia Territorial desestimaron
la demanda. No prospera el recurso de casacion.

3. Negocio juridico de Fijacién: Inexistencia de novacién modificativa o ex-
tintiva.—Del documento privado de 9 de abril de 1977 se deduce la intencién
de las partes de hacer constar, dar certeza, o dejar fijados los pactos arrendaticios
que existian, determinando la fecha a partir de la cual tuvieron realidad, pero
de ningin modo modifican nada, extinguen relacién alguna, ni crean o sustituyen
contractuales, sino todo lo contrario, de ahi que sea acertada la calificacién que
contiene la sentencia recurrida de «contrato de fijacidn juridica» o «negocio juri-
dico de segundo grado», sin que pueda hablarse de novacidén extintiva de clase
alguna, ya que no existe ninguna variacidén contractual, dado que incluso los fir-
mantes del documento fueron, de una parte, los anteriores propietarios de la
finca, y, de otro, €l padre de los actuales arrendatarios, personas de quienes los
litigantes traen causa (STS de 14 de julio de 1987, no ha lugar.)

NOTA.—Inter partes hubo un juicio de retracto arrendaticio rustico,
que se resolvid negativamente para.el retrayente por STS de 2 de febrero
de 1982, por entender que el contrato de arrendamiento no era de los
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protegidos del articulo 83 del R.A.R. de 1959, de forma que la presente
litis puede considerarse desemboque logico de aquella situacién litigiosa.
La presente sentencia invoca la doctrina de la citada, no como res iudicata,
pues falta la identidad objetiva (ahora se discute sobre la duracién del
contrato y desahucio por expiraciéon del plazo), pero si como precedente
juridico no alterado por el transcurso del tiempo, dado que la finca ha
seguido revalorizdandose mds si cabe. Obsérvese que bajo la L.A.R. de 1980
la resolucion del contrato por esta causa (ahora contemplado en el articulo
7.1.3.°) esta sujeta a exigencias mas gravosas para el arrendador (cfr.
art. 83.3). En relacién con el negocio juridico de fijacion o de reproduc-
cion que la sentencia atribuye al contrato del siguiente tenor: «Reunidos
dofia E.R.F. y don F.P.M. hacemos constar que los pactos del contrato
de arrendamiento relativos a la finca «Can Puig del Mas» son desde 1942
el pago de: 12 litros de leche diarios, 252 kilos de trigo, 200 kilos de pata-
tas; todo ello en metdlico y al precio oficial de cotizacién. Desde el afio
1957, ademds 3.500 pesetas en metalico. Tienen derecho para el uso de
la casa, a las verduras y productos del huerto, y a partir de 1932 (sic.)
recibe por la pavimentacién de gallinero, ocho conejos anuales», parece
acertada la calificacion que se propugna, tal como se deduce de una inter-
pretacion del propio texto que aparece redactado en tiempo pasado. Y
ello frente a la interpretacion del arrendatario que le asigna eficacia nova-
toria extintiva del contrato anterior, con la consecuencia de que el nuevo
contrato subsistiria por aplicacién de las prorrogas. Sobre la problematica
del negocio de fijacion cfr. Diez-Picazo: Fundamentos del Derecho civil
patrimonial, 1, pp. 180 y ss. Lacruz: Elementos, 11-2.°, 2.* ed., pp. 132
y ss. En la doctrina italiana: IRTI, La ripetizione del negozio giuridico
(Milano, 1970) (G.G.C.).

2. DERECHO DE LA PERSONA

4. Ofensas al honor. Debe tenerse en cuenta la finalidad perseguida en la
carta de despido. La publicidad debe manifestarse por actividades extraprocesa-
les.—La proteccion jurisdiccional civil a los derechos de la persona, al honor
y a la intimidad personal y familiar, tanto antes como después de la Ley 1/1982,
de 5 de mayo, debe ser dispensada haciendo aceptacién de la indole, caracteristi-
cas y circunstancias concurrentes en cada caso concreto, sin que sea legitimo,
en supuesto de ofensas al honor, inferidas mediante expresiones verbales o escri-
tas, el absolutizarlas mediante extraerlas y desligarlas del contexto del escrito que
las contiene, pues, por el contrario, debe estarse siempre a la totalidad del mismo
(sentencia de 4 de noviembre de 1986) para asi inducir el verdadero sentido, sien-
do obligado asimismo el tomar en consideracion el objeto para el que fue hecho
y la finalidad perseguida. En el caso que aqui se enjuicia, la funcién del escrito
no era otra que dar por resuelto el contrato de trabajo, lo que obliga a producir
la notificacién del despido precisamente «por escrito», pues tal es la exigencia
del antes citado articulo del Estatuto de los Trabajadores, bajo sancién en otro
caso de la nulidad que previene al parrafo segundo del articulo 102 del Texto
Refundido de Procedimiento Laboral. Por lo mismo, la carta no tenia otro desti-
natario que el aqui actor. Atendidos el objeto y el fin y el destinatario de la
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carta, resulta extremadamente dificil imputar a la entidad que la emanoé el desig-
nio de atentar contra el honor del destinatario, ya que las expresiones supuesta-
mente agresivas no son sino la expresion del fundamento del despido disciplinario
del cual es insegregable cierto demérito del trabajador. Debe ser descartada la
difusiéon que se alega en el recurso, ya que no resulta del «factum» y, ademas,
para barajarse aqui debiera haber sido alegada antes en el escrito de la demanda,
factor del juicio, y atribuirse a la entidad demandada no como efecto de la publi-
cidad inseparable del juicio del despido, sino producida a impulsos del designio
de desprestigiar al despedido, manifestado por actividades extraprocesales con ese
objeto.

Prescripcién de la accion ejercitada con anterioridad a la Ley 1/1982, de 5
de mayo.—El fundamento de la sentencia de la Audiencia se halla en el segundo
de sus «considerandos», que admite la excepcidon de prescripcidon de la accion
ejercitada por haber transcurrido el plazo de un afio a que se refiere el namero
segundo del articulo 1.968 del Codigo civil, entre el auto de sobreseimiento provi-
sional recaido en las actuaciones penales por los mismos hechos, de fecha «préxi-
ma al 11 de febrero de 1981» y la interposicion el 11 de diciembre de 1982 de
la demanda origen del juicio de que dimana el presente recurso; fundamento incé-
lume ya que no ha sido combatido por el recurso en ninguno de sus motivos.
(STS de 3 de julio de 1987, no ha lugar.) (L.F.R.S.)

3. OBLIGACIONES Y CONTRATOS

5. Conversién a pesetas de una deuda en moneda extranjera.—No es mas
que la aplicacién de lo que en el articulo 1.170 del Coddigo civil se establece
cuando se trata de pago de deudas dinerarias y tal pronunciamiento no entrafia
gravamen alguno para el recurrente condenado, ni por tanto incongruencia de
la sentencia.

Congruencia.—Basta para mantener la congruencia del fallo que resuelva las
pretensiones de las partes aunque al hacerlo afada extremos accesorios que, sin
alterar los pronunciamientos principales conduzcan a su efectividad en tramite
de ejecucion (STS de 16 de julio de 1987, no ha lugar.)

HECHOS.—Es un dato cierto la existencia de una deuda, si bien parte
de ella se reconoce en pesetas y la otra parte en ddlares, suma esta ultima
que puede liquidarse, segin la sentencia del Juez de Primera Instancia
confirmada por la Audiencia Territorial, en pesetas, conforme a las reglas
de la conversién vigentes en el momento en que el pago se efectue El
Tribunal Supremo confirma dicha conclusién.

6. Operaciéon compleja: adquisicién por un matrimonio de la situacién pre-
dominante en una sociedad. Interpretacién de los contratos.—La adquisicion de
la mayoria, practicamente la totalidad de las participaciones sociales y los elemen-
tos bésicos de la explotacion que pensaban emprender, determina la causa y el
objeto del contrato en relacién con un conjunto de prestaciones, cuya ejecucion
significaria la consumacion del propésito inicial, por lo cual el contrato estid bien
calificado como unico, aunque su cumplimiento requiere distintas fases.



Jurisprudencia 365

Venta de cosa ajena.—La venta de cosa ajena obliga al vendedor a la entrega
de la cosa, previa su adquisicién realizando por ello las eficaces gestiones que
la permiten, por lo que tal circunstancia no permite hablar de inexistencia o im-
posibilidad de objeto en este caso, en el que se compromete una actividad futura
del vendedor para regularizar la situacién.

Nulidad de la intercesién de mujer casada en favor de su marido (articulo 322
de la Compilacién del Derecho Civil Especial de Cataluiia).—Las letras de cam-
bio las acepté la actora y no su marido. La norma ha sido quebrada en cuanto
figura como comprador el matrimonio, por lo cual la situaciéon que se crea, por
parte de la mujer, es expresion de una obligacién conjunta, por lo que, frente
al acreedor de esa obligacion responderd con caridcter mancomunado simple, se-
giin contempla el articulo 322, en su parrafo 2.°, con independencia de un posible
ejercicio, por terceras personas de buena fe, de las acciones cambiarias. (STS
de 25 de junio de 1987, ha lugar en parte.) (M.P.S5.G.)

7. Compraventa de solares para edificar: linderos.—La determinacién de los
linderos se hace usualmente por el nombre del propietario de la finca colindante,
pero sin que ello especifique circunstancias fisicas concretas de dicha pertenencia,
que sélo sirven para su identificacién, por lo que los recurrentes no pueden arro-
garse a favor de su derecho la frase «Este, casa de don Ignacio F.P.», en el
sentido de que la linde de su propiedad alcance los muros de la edificacion pro-
piamente dicha, por ser un concepto de carécter fisico, adem4s de ambiguo en
su expresién.

Alcance de los principios de legitimacién y fe piblica registral: Datos de mero
hecho.—Desde antiguo la doctrina sostiene que la fe publica del Registro actia
asegurando la existencia y contenido juridico de los derechos reales inscritos, pero
no garantiza la exactitud de los datos de mero hecho relativos a la descripcion
de las fincas; la presuncién iuris tantum del articulo 38 de la Ley Hipotecaria
ha sido totalmente desvirtuada en cuanto a ese dato fisico de colindancia, por
lo que las afirmaciones facticas de la sentencia, al permanecer incélumes, han
dado una versién de la colindancia de las fincas que, sin destruir la descripcion
registral de las mismas, distingue y matiza sus expresiones en acto soberano, acor-
de con el articulo 1.3 de la Ley Hipotecaria.

Daiios y perjuicios contractuales.—Articulo 1.101 del Cédigo civil: por ser
los dafios y perjuicios reclamados derivados o con motivo de una obligacién con-
tractual, no es aplicable el-articulo 1.902, sino el 1.101 y siguientes, conforme
a la doctrina undnime de esta Sala; la fijacién de la indemnizaciéon es materia
reservada a la discrecionalidad del Tribunal de instancia, cuya valoracién o fija-
cién es cuestion de hecho (STS de 24 de julio de 1987, no ha lugar.)

8. Resolucién de compraventa de bien inmueble. Compatibilidad de los ar-
ticulos 1.124 y 1.504 del Cédigo civil. Voluntad obstativa al cumplimiento.—Es
doctrina reiterada de esa Sala la que proclama que el articulo 1.124 estd estrecha-
mente ligado al 1.504, ambos del Cédigo civil, siendo compatibles uno y otro
y el segundo una especialidad del primero. En el incumplimiento atribuible al
comprador en orden al pago del precio, el dispositivo resolutorio del articulo
1.504 consiste esencialmente en la voluntad reacia y contraria al cumplimiento,
circunstancia que es de la exclusiva apreciacién del juzgador de instancia. Tanto
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en los supuestos del ejercicio de la accién resolutoria de la compraventa que con-
templa el articulo 1.504, como en el que con caricter genérico hace el articulo
1.124 en caso de obligaciones reciprocas, para que la resolucién pueda ser acogi-
da no es bastante el simple retraso en el cumplimiento de las obligaciones, sino
que ha de patentizarse, como dicho queda, la existencia de una voluntad obstativa
al cumplimiento de lo convenido. (STS de 25 de junio de 1987, no ha lugar.)
(M.P.S.G))

9. Compraventa de bienes muebles a plazos. Poder para transigir.—No cabe
admitir como error de hecho toda una serie de pruebas documentales con las
que se trata de demostrar, por via de presuncién, que el supuesto representante
tenia poderes suficientes para llevar a cabo una transaccién mds adn teniendo
en cuenta la revocabilidad del mandato conforme al articulo 1.733 del Cddigo
civil y la exigencia de mandato expreso para transigir conforme al articulo 1.713,
parrafo 2.°.

Resolucién de compraventa,—E! articulo 11 de la Ley 50/1965, de 17 de julio,
sobre Venta de Bienes Muebles a Plazos, contiene una norma especial de resolu-
cién de la venta hecha con tal modalidad concedida al vendedor para optar entre
exigir los plazos pendientes de abono o la resolucién del contrato que hace inope-
rante la facultad resolutoria del articulo 1.124 del Cdédigo civil, por ser esta nor-
ma mdas genérica que aquélla. El articulo 1.124 del Cédigo civil no puede entrar
en juego ante una norma especifica como la prevista por la Ley Especial de Com-
praventa a Plazos. (STS de 30 de junio de 1987, no ha lugar.) (M.P.S.G.)

10. Permuta de solar por local en edificio a construir. Deber de informarse
sobre la cabida real del inmueble. Prescripcién de acciones: cardcter dispositivo
de los articulos 1.469, 1.470 y 1.471 del Cddigo civil.—Si bien es cierto que tan
breve plazo se refiere solo al ejercicio de las acciones concedidas por los articulos
1.469, 1.470 y 1.471, suponiendo los dos primeros que las partes hayan querido
obtener aquella determinada medida por aquel determinado precio, dado que no
es preciso especificar las dimensiones, al construirse el concepto de finca sobre
la ubicacién en el espacio mediante la fijacién de los linderos, parece obvio
que si con posterioridad resulta que el inmueble tenia realmente dimensiones dis-
tintas, también el importe del precio debe modificarse proporcionalmente en mas
o en menos (hipétesis de la venta de inmuebles por unidad de medida o nimero),
es igualmente verdad que el deber de informarse sobre la cabida real incumbe
a ambos contratantes, cual se deduce del articulo 1.469; también revelan tales
preceptos que se reducen las causas impugnatorias, pensando en el principio de
conservacion del contrato, pero sin que tengan caracter imperativo, sino dispositi-
vo, por lo que las partes pueden regular la materia segin el principio de autono-
mia de la voluntad; en el presente caso se radid la aplicacién de los repetidos
preceptos y el plazo prescriptivo es el general de las obligaciones personales, crite-
rio que se ajusta a la justicia intrinseca del caso concreto, que no informa preci-
samente el instituto de la prescripcién y obliga a tratarla de modo restrictivo.

Inexistencia de litisconsorcio pasivo necesario.—El recurrente no puede alegar
litisconsorcio, ya que actud en su propio beneficio con el benepldcito de la socie-
dad, perviviendo su mandato para todas las consecuencias derivadas del negocio
juridico hasta su total cumplimiento y consumacién, de tal manera que alegar
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otra cosa constituye un mero formalismo juridico, contrario a la fluidez negodial
y préximo al fraude de Ley. (STS de 15 de julio de 1987, no ha lugar.) (L.F.R.S.)

11. Local de negocio aprovechado como almacén. Causa de denegacién de
la prérroga forzosa en el arrendamiento.—Segun tiene declarado esta Sala, cuan-
do se produce el hecho probado de que el local de negocio arrendado se aprove-
cha sé6lo como almacén, es decir, como instrumento de una necesidad pasiva para
la guarda y depésito de objetos, o gestidon del negocio sin contacto directo con
el publico, el hecho de cesar de servir de sede a una actividad creadora, a la
que deja de estar adscrito, prueba que se incurre en la causa 3.* del articulo
62 de la Ley de Arrendamientos Urbanos. (STS de 15 de julio de 1987, no ha lugar.)

HECHOS.—La Audiencia Territorial, estimando el recurso de apela-
cion, declaré resueltos los contratos de arrendamiento de locales de nego-
cio, por darse la causa de resolucion 11.* del articulo 114 de la Ley de
Arrendamientos Urbanos. No prospera el recurso de casacion.

12. Contrato de arrendamiento rdstico. Disposicién transitoria 2.* Ley 1980.
Arrendatario cultivador de tierras que exceden de la superficie mixima. Prue-
ba.—La prohibicién de prorroga a los contratos anteriores a la entrada en vigor
de Ia Ley de 1980 se aplica imperativamente cuando el arrendatario es propietario
de mas de 50 hectareas de regadio o mds de 500 hectareas de secano, pues la
propiedad de los predios lleva aparejada la presunciéon de su posesion, y ésta,
a su vez, su cultivo al no haberse acreditado que permanezcan incultos, juego
de presunciones que debe destruir quien las niega, y, por otra parte, cuando
el arrendatario es cultivador de tierras é1ue excedan de la superficie maxima que
sefiala 1a Ley, no es necesario esperar ningin desarrollo reglamentario o adminis-
trativo.

Reembolso de mejoras. Retroactividad de la Ley de 1980. Se entiende de grado
minimo. Incumplimiento de requisitos legales.—Como excepcién al principio ge-
neral de irretroactividad proclamado en el articulo 2.° del Cédigo civil pueden
las leyes disponer, implicita o explicitamente, su aplicacidn retroactiva, pero tal
retroactividad, mientras no resulte lo contrario, debe entenderse como de grado
débil o minimo en aras al principio de seguridad juridica que informa nuestro
ordenamiento constitucional, es decir, como aquélla que somete a su imperio la
relaciéon juridica anterior, pero no los efectos ya consumados con anterioridad
a su vigencia; ademds la nueva ley exige para que el arrendatario pueda realizar
mejoras ttiles o sociales, indemnizables, que comunique por escrito previamente
al arrendador el plan circunstanciado de las proyectadas, que se entenderdn con-
sentidas por este ultimo si no da respuesta en el término de un mes, necesitando
el informe favorable del IRYDA para realizarlas, en la hipdtesis de que éste se
oponga, requisitos éstos que no se exigian en la legislacién anterior; por lo que
de aplicar la retroactividad fuerte o maxima se haria de mejor condicién al arren-
datario cuyo derecho se funde en un contrato anterior que al apoyado en un
contrato posterior. (STS de 7 de julio de 1987, no ha lugar.)

13. Responsabilidad del promotor-vendedor por vicios de construccién. Pla-
zo de prescripcion de la accién indemnizatoria.—Al margen de la responsabilidad
decenal que el articulo 1.591 del Codigo civil sanciona, corresponde a la deman-
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dada aquella otra que por el incumplimiento de sus obligaciones como vendedora
le correspondan, entre las que destaca por su importancia fundamental la de que
la cosa objeto de la convencién retina las condiciones que la hacen apta para
ser habitada, lo que no sucede cuando existen vicios en la construccién determi-
nantes de su ruina, cuyo lapso de prescripcion es el de quince afios establecido
en el articulo 1.964 del Cédigo civil, y la raiz de inicio para su cémputo ha
de contarse desde el dia en que la accién pudo ejercitarse, a tenor del articulo
1.969 del citado Cédigo, y en el caso de la controversia cuando se manifestaron
externamente los indicios de la ruina.

Legitimacion del promotor-vendedor frente al arquitecto por vicio del sue-
lo.—Nada empece para que el promotor-vendedor, condenado por incumplimien-
to contractual, pueda exigir al arquitecto con quien contraté el proyecto la indem-
nizacién que crea corresponderle, en razén de la incidencia que el vicio del suelo
haya podido tener en la ruina de la edificaciéon. (STS de 13 de julio de 1987,
no ha lugar.)

HECHOS.—En la demanda se postuld la declaracion de la existencia
de una negligencia por la omision de los mas elementales deberes de cons-
truccién por parte del promotor-vendedor, y la condena del mismo a la
correspondiente indemnizacién de dafios y perjuicios.

El Juez de Primera Instancia estimd la demanda, aunque concediendo
al promotor-vendedor la alternativa de llevar por si mismo a efecto las
obras necesarias. La Audiencia Territorial confirmé esta sentencia. No pros-
pera el recurso de casacion.

NOTA.—Nos parece muy acertada la doctrina de la sentencia resefiada,
admitiendo la compatibilidad de las acciones generales de incumplimiento
con las edilicias y la de responsabilidad decenal del articulo 1.591 del Co-
digo civil, lo cual es especialmente significativo cuando el promotor vende
pisos o locales terminados, como hemos expuesto en nuestro trabajo La
responsabilidad del promotor que vende pisos y locales defectuosamente
construidos, en A.D.C., 1982, pags. 878-926. (A.C.S.)

14. Responsabilidad del aparejador.—Es reiterada doctrina jurisprudencial que
el aparejador, como colaborador técnico de la construccion, viene sometido a
responsabilidad en lo concerniente a la solidez del edificio y perfecta acomoda-
cion de las obras a los proyectos del arquitecto. (STS de 1 de enero de 1985).

Responsabilidad de los arquitectos directores de la obra.—La funcién de vigi-
lar que la obra se adapte al proyecto incumbe a los arquitectos directores de
la misma, por lo que, al no haberla cumplido, corresponde a los demandados
la consiguiente responsabilidad. (STS de 15 de julio de 1987, no ha lugar.)

HECHOS.—Debido a los graves defectos de construcciéon que presenta-
ban diversas viviendas, la Audiencia Territorial, estimando en parte el re-
curso de apelacion, condené a la empresa constructora, a los arquitectos
y aparejadores subsanar los citados defectos. No prospera el recurso de
casacion.



Jurisprudencia 369

15. Mandato expreso y mandato ticito.—El mandato expreso aludido en el
pérrafo segundo del articulo 1.713 del Cédigo civil es perfectamente conciliable
con las dos formas de exteriorizacién de tal negocio juridico previstas en el ar-
ticulo 1.710 del propio Cédigo (sentencias de 10 de julio de 1935, 13 de junio
de 1944, 26 de noviembre de 1960 y 28 de octubre de 1963). El articulo 1.713
al hablar en su segundo parrafo de mandato expreso se refiere mas bien al man-
dato especial y, por tanto, no excluye la posibilidad de que ain dentro de la
esfera de actos de riguroso dominio pueda ser suplida la falta de apoderamiento
previo por la ratificacién (sentencia -de 7 de julio de 1944). El mandato técito
ha de derivar de actos que impliquen necesariamente de un modo evidente y pal-
mario la intencién de obligarse, debiendo acreditarse en debida forma las faculta-
des conferidas al mandatario, lo que es cuestién de hecho reservada a la aprecia-
cién del Tribunal sentenciador.

Ratificacion.—La ratificacién tdcita tiene lugar cuando el mandante sin hacer
uso de la accién de nulidad por él ejercitable acepta en su provecho los efectos
de lo ejecutado sin su autorizacién, poniendo con ello de manifiesto su consenti-
miento concordante con el del tercero. La ratificacién tdcita a que se contrae
la preceptiva contenida en el parrafo segundo del articulo 1.727 del Cédigo re-
quiere una inactividad del mandante conjugada con una aceptacién en su prove-
cho de los efectos de lo ejecutado. (STS de 23 de junio de 1987, no ha lugar.)
(M.P.S.G))

16. Naturaleza del derecho de retencién del mandatario ex articulo 1.730 del
Cédigo civil.—Por el Cédigo civil espafiol no ha sido regulado el derecho de
retencién como institucion sustantiva, aunque sean numerosas sus aplicaciones
en materia civil (arts. 453, 464, 502, 1.600, 1.730, 1.780 y 1.892, entre otros)
y en materia mercantil (arts. 276, 704, 842 y 868, «ad exemplump) se da el caso,
por falta de esa unidad conceptual y méritos de esa dispersién, de que sean tam-
bién diversas las consecuencias juridicas y econdmicas de ese derecho. En el caso
de la presente controversia permite concluir que el articulo 1.730 del Cédigo civil,
al disponer que «el mandatario podrd retener en prenda las cosas objeto del man-
dato hasta que el mandante realice la indemnizacién y reembolso de que tratan
los articulos 1.728 y 1.729», reconoce a favor del mandatario una garantia real
pignoraticia con todos los efectos de este derecho real, es decir, con la facultad
de poder enajenar las cosas objeto del mandato en la forma que autoriza el ar-
ticulo 1.872 y con la preferencia que reconocen los articulos 1.922, numero 2,
y 1.926, regla 1.2, y que ello, al propio tiempo, conlleva la consecuencia de que,
como tal derecho real, sea oponible «erga omnes» y no sélo frente al mandante
que entregd los contenedores con el encargo de hacerlos llegar a su propietario,
sino también frente a este ultimo. (STS de 7 de julio de 1987, no ha lugar.)

HECHOS.—La entidad demandada y reconveniente recibié de otra en-
tidad, a la que la sociedad actora tenia arrendados los contenedores, los
referidos contenedores, para que los entregara a la actora. La sentencia
de la Audiencia Territorial estimé parcialmente el recurso de apelacién de
la demandada, condenando a la actora a indemnizarle los perjuicios que
se le hubieran podido irrogar, representados por los gastos realmente sufri-
dos por la tenencia de los contenedores. La actora y recurrente en casacidn
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sostenia que la obligacion de pagar los gastos, dafios y perjuicios que se
produzcan en la ejecucidon del mandato incumbian al mandante —en este
caso, el arrendatario de los contenedores—. (L.F.S.R.)

17. Estipulacién de una renta vitalicia como forma de pago del precio de
varias fincas. Naturaleza y calificacion de los contratos.—Tiene sentado la doctri-
na de esta Sala que la naturaleza de los contratos y su calificacién no depende
de la que las partes —ni los terceros— le atribuyen y se consigne en el documen-
to, sino de la que intrinsecamente le corresponda a tenor del negocio obligacional
constituido en el negocio juridico. Que es contrato de renta vitalicia el que aqui
se contempla, lo corrobora la similitud de circunstancias que en él concurren
con las previstas en la doctrina jurisprudencial de esta Sala en sentencias de 1
de junio de 1925, 2 de abril de 1928, 16 de mayo de 1940 y 28 de noviembre
de 1949.

Falta de consentimiento e ilicitud de la causa.—La afirmacidn rotunda de la
existencia real de un control especifico de renta vitalicia subsumiria en su estruc-
tura negocial el respeto y obediencia de los articulos 1.275 y 1.261, nimeros 1
y 3 del Codigo civil. (STS de 25 de junio de 1987, no ha lugar.) (M.P.S.G.)

18. Culpa extracontractual. Accidente de circulacion ocasionado por vehicu-
lo militar. Lesiones graves. Culpa civil. Rotura de frenos. Carga de la prueba
de la falta de culpa.—No puede deducirse que el conductor del vehiculo militar
causante del accidente no incurrié en culpa civil por el hecho de que se sobreseye-
ra un proceso penal seguido con anterioridad; en el articulo 1.° del texto refundi-
do de 1968 se establece una presuncion de culpa en el conductor, al exonerarle
de las consecuencias nocivas del accidente Gnicamente en caso de culpa exclusiva
de la victima o en virtud de un suceso de fuerza mayor que no sea rotura o
fallo de los mecanismos del vehiculo; por tanto la rotura de los frenos hace res-
ponsable al conductor de las consecuencias perjudiciales del accidente, pues la
doctrina de la presuncién de culpa, sancionada por la jurisprudencia desde la
sentencia de 10 de julio de 1943, que carga al conductor con la prueba de su
falta de culpa, actia en casos de accidentes de circulacion ministerio legis, tanto
en el citado texto refundido como en el Decreto legislativo de 28 de junio de
1986, posterior a la Constitucién, prueba que no realiz6, ni el conductor, ni la
entidad estatal de que dependia.

Valor del articulo 1.902 del Cédigo civil.—EIl precepto del Cddigo civil tiene
un caracter general para los supuestos de culpa extracontractual, lo que no ha
impedido que fuera del dmbito de la circulacién vial se aplique a supuestos de
mera responsabilidad por riesgo, como los derivados de la explotacion de indus-
trias, lo que evidencia que el concepto clasico de la culpa, basado en la omisién
de la diligencia exigible segun las circunstancias (art. 1.104 del Cédigo civil) ha
evolucionado en casos en que aun con la diligencia exigible segin los reglamen-
tos, al producirse el dafio, ha habido menosprecio para bienes ajenos juridica-
mente protegidos, en forma similar a como dentro de los accidentes de la circula-
cién vial, al no tratarse de una pura responsabilidad objetiva, se va a parar,
en definitiva, a una responsabilidad por el riesgo que supone manejar una maqui-
na como el automovil, que entrafia peligros para los bienes juridicos ajenos.
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Caricter especial de la legislacién sobre accidentes de circulacion.—Frente a
la generalidad del articulo 1.902 del Cédigo civil, el articulo 1.° del texto refundi-
do de 21 de marzo de 1968 tiene un caracter especial para los accidentes de circu-
lacién vial, lo que no excluye, al no tratarse de norma excepcional, la norma
general y jurisprudencia recaida en su aplicacion.

Liguidaciéon de la responsabilidad civil.—Tanto el seguro obligatorio, como
el voluntario, como meros medios liquidatorios de la responsabilidad civil, no
alteran la naturaleza de la deuda que tratan de satisfacer, y no son ciertamente
la unica forma de liquidar tal deuda, como lo demuestran los casos en que no
actia el seguro, o en que el responsable del accidente es el que directamente sopor-
ta el resarcimiento econémico a favor de los perjudicados.

Impugnacién de la cuantia de la indemnizacién.—Las cuestiones relativas a
la indemnizacién de dafios y perjuicios lo son de hecho, correspondiendo al Tri-
bunal sentenciador la apreciacion de las mismas, a no impugnarse con éxito por
error en la apreciaciéon de la prueba; lo que no ocurre en el presente caso, pues
tal impugnacion se apoya en documentos de los que no resulta que las valoracio-
nes hechas por la Sala de instancia sean inadecuadas, sino fundamentadas en
los hechos, tales como el valor del vehiculo destruido, los dafios morales con
base en los 633 dias que durd el tratamiento de curacion de las lesiones y los
perjuicios indudables derivados de la incapacidad permanente parcial. (STS de
2 de julio de 1987, no ha lugar.)

NOTA.—Nada que objetar en orden al caso concreto, dado que la ro-
tura de frenos (hecho al parecer frecuente en vehiculos militares, por su
vetustez) es el accidente clasico en la materia que el legislador tomé como
punto de partida para responsabilizar al conductor; tampoco parece excesi-
va la cuantia de la indemnizacién decretada (3.675.000 pesetas) si se tienen
en cuenta las circunstancias recogidas en la sentencia. Acaso interese reco-
ger declaraciones de caricter general (Pte. Santos Briz): 1.°) las relaciones
entre el articulo 1.902 del Cédigo civil y las distintas normativas sobre
culpa extracontractual, que son las mantenidas entre lex generalis y lex
specialis; 2.°) la afirmacion marginal de que la presuncién de culpa ha
sido recogida en un texto postconstitucional (el Decreto legislativo de 28
de junio de 1986), con lo que se sale al paso de que pudiera ir en contra
de la presuncién de inocencia del articulo 24 de la Constitucidén espafiola,
y 3.°) la matizacién de ser responsabilidad por riesgo, y no objetiva, la
derivada de accidentes viales (Lacruz: Elementos, 11-1.°, 2.% ed., p. 601,
la califica de cuasi-objetiva, precisamente frente a la opinién doctrinal del
Ponente de esta sentencia). (G.G.C.)

19. Daiios derivados de un accidente de circulacién. Culpa civil. Sobresei-
miento de proceso penal.—No puede deducirse que el conductor del vehiculo mili-
tar causante del accidente no incurrié en culpa civil por el hecho de que se sobre-
seyera un proceso penal seguido con anterioridad, ya que en el dambito penal
no existe un precepto como el articulo 1.° del texto refundido de 1968 que se
cita, que establece una presuncién de culpa en el conductor, al exonerarle de
las consecuencias nocivas del accidente Unicamente en caso de culpa exclusiva
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de la victima o en virtud de un suceso de fuerza mayor que no sea rotura o
fallo de los mecanismos del vehiculo.

Presuncion de culpa del conductor del vehiculo causante del accidente de cir-
culacién.—La presuncién de culpa en el conductor, que viene sancionando la ju-
risprudencia de esta Sala desde su sentencia de 10 de julio de 1943 para cargarle
con la prueba de su falta de culpa, actia en casos de accidentes de circulacion
«ministerio legis» tanto en el Texto Refundido de 21 de marzo de 1968 como
en el reciente Decreto legislativo de 28 de junio de 1986, posterior a la promulga-
cion de la Constitucidn, desplazamiento de la prueba que en la litis objeto de
este recurso no llevé a cabo el conductor ni la entidad estatal de que dependia.

Responsabilidad por riesgo.—Al no tratarse de una pura responsabilidad obje-
tiva se va a parar, en definitiva, a una responsabilidad por el riesgo que supone
manejar una maquina como el automdvil, que entraiia peligros para los bienes
juridicos ajenos.

Analogia.—Frente a la generalidad del articulo 1.902 del Cédigo civil, el ar-
ticulo 1.° del Texto Refundido de 21 de marzo de 1968 tiene un cardcter especial
para los accidentes de circulacion vial, lo que no excluye, al no tratarse de una
norma excepcional, que a estos ultimos se aplique por analogia, y por defecto
en su caso de la normativa especial, la norma general y jurisprudencia recaida
en su aplicacién.

Indemnizacién de dafios y perjuicios.—Es cuestion de hecho. (STS de 9 de
julio de 1987, no ha lugar.)

HECHOS.—Un soldado que conducia en acto de servicio un camion,
en un momento dado hubo de frenar por haberse detenido el vehiculo
que le precedia, sin que le obedecieran los frenos, lo que originé la colisién
con el vehiculo que venia en direccién opuesta, y como consecuencia de
la colision el conductor del mismo resulté con graves lesiones. En la de-
manda solicitd una determinada indemnizacién de dafios y perjuicios, que
fue estimada en parte por el Juez de Primera Instancia. La Audiencia Te-
rritorial acogié en parte el recurso de apelacién, aumentando la cuantia
de la indemnizacién. No prospera el recurso de casacién.

20. Culpa extracontractual del persona! sanitario. Principio culpabilistico.—
En la conducta de profesionales sanitarios queda, en general, descartada en su
actuacion personal toda idea de responsabilidad mas o menos objetiva, para si-
tuarnos en el concepto clasico de la culpa en sentido subjetivo, como omisién
de la diligencia exigible en cada caso, sin que se le pueda atribuir cualquier conse-
cuencia, por nociva que sea, que caiga fuera de su campo de imputacién, maxime
cuando en los tratamientos u operaciones quirurgicas, aunque se persigue el resul-
tado de la curacién del paciente, el médico no se obliga a obtener en todo caso
una curacién, sino a poner en su actuacion toda la atencién y diligencia que
deriva de su especifica preparacién cientifica y practica.

Pardlisis cerebral infantil derivada de amigdalectomia. Culpa del Médico. Car-
ga de la prueba.—La culpa del médico y la relacion causal entre la culpa y el
daiio sobrevenido incumbe probarla al paciente o a sus herederos o representantes
legales, y la prueba prima facie sera contraria al médico iinicamente cuando la
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causalidad de su culpa ofrezca concretos fundamentos facticos, de forma que
si sé pretende deducir consecuencias perjudiciales para el enfermo de un trata-
miento facultativo, para que dichas consecuencias puedan estimarse derivadas del
tratamiento, a falta de pruebas directas, la utilizacion de la de presunciones exigi-
ra una relacién concorde entre el efecto dafioso y el tratamiento anterior, de
manera que dicho efecto no pueda aplicarse a varias circunstancias.

Relacién de causalidad.—El nexo o relacion de causalidad entre culpa y dafio
es un vinculo juridico que puede ser apreciado en casacion; la doctrina cientifica
ha considerado que como el acontecer causal procedente del hombre se halla en
relacién con su voluntad y su responsabilidad, ésta en el curso causal solamente
llega hasta donde llegue su imputabilidad; de ahi que a la mera relacién causal
material ha de afiadirse ese elemento intencional sin el cual no existe responsabilidad.

Pluralidad de causas. Imprevisibilidad.—En el caso litigioso, aunque la opera-
cién de amigdalectomia fue la causa material de la situaciéon de gravedad del
paciente, sin embargo ello no es suficiente para imputar a los demandados, ciru-
jano ni anestesista, maxime cuando segun las distintas versiones técnicas ella pu-
do ser debida a diversas causas, y también a factores emocionales, sin que resulte
que pudieran ser previsibles por los demandados, muy avezados a esta clase de
operaciones por su practica diaria y continuada en el mismo centro sanitario;
por ello no puede acusarseles de la falta de diligencia exigible segiin las circuns-
tancias de personas, tiempo y lugar (art. 1.104 del Cédigo civil), ni de falta de
previsibilidad en situaciéon de normalidad, medida aquélla en funcion de la capa-
cidad intelectual y preparacién profesional de los demandados, cuya actuacién
fue correcta en todo momento.

Doctrina de la causalidad adecuada.—No puede seguirse la llamada teoria de
la equivalencia de las condiciones que dieron lugar al resultado; en primer lugar,
porque no se ha averiguado con certeza la causa y, en segundo lugar, porque
cualquiera que esa hubiera sido haria responsable al que la puso o dio lugar
a ella, prescindiendo de su imputabilidad; por el contrario, ha de seguirse la doctri-
na de la adecuacion que atiende, por un lado, al postulado de la tipicidad o
a la aptitud general de la causa para la produccién de las consecuencias de la
clase dada, y, por otro, a determinar si la concurrencia del dafio era de esperar
en la esfera del curso normal de los acontecimientos, o si, por el contrario, queda
fuera de este posible cdlculo; sélo €n el primer caso el resultado se corresponde
con la situacidn que lo origind, es adecuado a ésta, estd en relacidn causal con
ella y ha fundamentado el deber de indemnizacion.

Caso fortuito.—Las desafortunadas consecuencias de la operacion sufrida por
el hijo del recurrente han de estimarse fuera de toda previsién, imprevistas desde
un principio, y, como se ha demostrado por los cuidados posteriores, no evitables
en ¢l estado actual de la Ciencia médica, por lo que procede aplicar el articulo
1.105 del Cédigo civil. (STS de 13 de julio de 1987, no ha lugar.)

HECHOS.—EIl 30 de noviembre de 1982, el menor Alexis M.L. fue
sometido a una operacién de amigdalectomia, que llevo a cabo el cirujano
demandado, previa anestesia realizada por el anestesista también demanda-
do; mientras se recuperaba de la intervencidn en una dependencia préxima
al quiréfano, al cuidado de su madre, el menor sufrié un paro cardiaco
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que provoco la inmediata actuacion de ambos médicos, logrando que el
paciente recuperase el ritmo cardiaco y horas después la respiracion espon-
tdnea, aunque insuficiente, siendo trasladado al Hospital General Clinico,
ingresando en la U.C.I. en estado de coma profundo, continuando en los
dias siguientes con dificultades y escasos progresos. Como secuela perma-
nente le ha quedado una paralisis cerebral infantil con tetraplejia espdstica,
a cuya paliacién tiende la actividad rehabilitadora que se le sigui6é prestan-
do. La intervencion quiriirgica referida, considerada como actuacién glo-
bal y compleja, fue la causa material determinante de la grave e irreversi-
ble situaciéon del menor, sin que a la luz de los informes médicos obrantes
en autos pueda deducirse una actuacion descuidada ni negligente del ciru-
jano ni del anestesista, en cuanto que se considera probado la suficiencia
de las pruebas previas a la intervencion y la adecuada preparacién del nifio
para ella; que la anestesia suministrada fue correcta, tanto en las sustan-
cias empleadas como en el método aplicado; que la intervencién transcu-
rri6é sin incidencias, y que como posibles causas de la parada cardiaca se
sefialan broncoaspiracién hematica o apnea con taponamiento con coagulo
de la entrada en la trdquea, o bien debida a una llamada asfixia blanca
o incluso debida a una fibrilacién ventricular, descarga de adrenalina, por
causa emotiva, que es capaz de causar la muerte; todas ellas hipotéticas
causas no imputables a los facultativos demandados.

NOTA.—Sentencia importante (Ponente: Santos Briz), tanto por la cuan-
tia de la indemnizacién solicitada (50 millones de pesetas) como los proble-
mas juridicos planteados y resueltos.

1. Afirmacién del principio culpabilista en el campo de la negligencia
profesional de los sanitarios. La realidad social muestra en Espaifia, acaso
por mimetismo con los Estados Unidos, un crecimiento de reclamaciones
civiles como consecuencia de tratamientos médicos. La sentencia extracta-
da es muy clara afirmando el concepto clasico de la culpa en sentido subje-
tivo. Ni la responsabilidad objetiva, ni cuasi-objetiva, y tampoco la respon-
sabilidad por riesgo, son aplicables a este importante sector de la vida social.

2. El principio culpabilista tiene vigencia tanto en la culpa contractual
como extracontractual. Obsérvese que en el caso aqui resuelto hubiera po-
dido invocarse el contrato de servicios médicos realizado por los padres
del menor, bien con la Intitucién bien con los demandados. Por otra par-
te, el Tribunal Supremo recuerda el caracter de obligacién de medios y
no de resultado que presenta tal contrato de servicios.

3. Es importante también la doctrina sentada a propésito de la rela-
cién de causalidad, rechazandose la teoria de la equivalencia de las condi-
ciones (que conduciria a imputar un resultado, quizd a quien sélo es cau-
sante material del mismo), y aceptandose la de la causalidad adecuada.

4. La culpa profesional del médico ha de ser probada, de suerte que
no cabe invocar la inversidon de la carga de la prueba, ni la prueba por
el resultado, siendo de notar que la probada pericia de los demandados
en operaciones médicas similares juega en favor suyo, y no en su contra.

En resumen: una muestra mas del constatado «giro jurisprudencial»
hacia posiciones clasicas o tradicionales en la aplicacién del articulo 1.902.
(G.G.C.).



Jurisprudencia 375

21. Culpa extracontractual. Alteracion estructural del suelo por excavaciones
en finca colindante. Responsabilidad del arquitecto.—Si se puede medir y prever
el resultado por quien asumié el proyecto y dirigié la obra, es indudable que
se omiti6 la diligencia que exigia la misma y le correspondia como arquitecto
que ademds era conocedor del lugar.

Principio culpabilistico en la aplicacién del articulo 1.902.—No se ha objetiva-
do la responsabilidad, ni se ha invertido la carga de la prueba, ni se ha aplicado
de modo aislado la doctrina del riesgo; por el contrario, se acredité que no se
adoptaron las precauciones y cuidados necesarios ni los que la prudencia profe-
sional imponia para prevenir el evento dafioso, lo que significa respetar el princi-
pio culpabilistico que sigue informando el articulo 1.902 del Cdédigo civil.

Valoracién de la prueba pericial.—La valoracion de los dictimenes periciales,
conforme a las reglas de la sana critica, compete al juzgador segun los articulos
623 de la Ley de Enjuiciamiento Civil y 1.243 del Cédigo civil, no existiendo
directrices legales preestablecidas que rijan el criterio estimativo de tal prueba,
no pudiendo invocarse en casacion la infraccion de precepto alguno en tal senti-
do, y ha de mantenerse la realizada por la Sala de instancia, ajustada plenamente
a la logica, ya que no descarté ninguno de los informes obrantes en autos, los
coordiné entre si y los ponderd en relacion con los demas medios probatorios
(STS de 17 de julio de 1987, no ha lugar.)

NOTA.—Delimitado el tema decidendi en ¢l ambito o sector de la res-
ponsabilidad profesional, la sentencia extractada (Ponente: Fernandez-Cid)
pone especial énfasis en destacar los aspectos culposos de la conducta del
arquitecto que dirigié negligentemente la construccién de un muro-pantalla
en un solar con resultado de ruina en el edificio colindante. Se prosigue
asi el «retorno a la interpretacidon culpabilista» que parece detectarse en
la ultima jurisprudencia de la Sala 1.2; lo que no significa que otras veces
no se aplique la inversiéon de la carga de la prueba y la responsabilidad
por riesgo, sobre todo si lo imponen textos legales. Parece prematuro, con
todo, hacer un balance del indicado giro jurisprudencial.

Quiza la mayor dificultad del caso haya radicado en la prueba pericial,
plural y, al parecer, no totalmente coincidente. La féormula utilizada en
la sentencia: «no descartd (la Sala) ninguno de los informes obrantes en
aiitos, los coordiné entre si y los ponderd en relacion con los demds me-
dios probatorios», es una manifestacion mas de la soberania valorativa
del o6rgano jurisdiccional en la materian. (G.G.C.)

22. Culpa extracontractual. Lesiones en accidente de circulacion. Carga de
la prueba. Culpa exclusiva del perjudicado. Aplicacién del articulo 1.105 del Cé-
digo civil.—La absolucién no se fundamenta en la falta de pruebas demostrativas
de la culpabilidad del agente, causante material del evento dafioso, sino en que
las existentes habian acreditado que en la ocasiéon de autos aquél actud con la
diligencia debida y que le era exigible conforme a una estricta interpretacion del
articulo 1.104 del Cédigo civil, quedando desvirtuada la presuncion iuris tantum
de culpabilidad y consiguiente carga probatoria que se atribuye en determinados
supuestos al agente productor del daiio; ademads, al analizar la conducta de la
victima, se llega a la conclusién de que el accidente se origind por culpa exclusi-
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vamente atribuible a su conducta, calificindose de «imprevisible» para el conduc-
tor del automovil la conducta de la victima, por lo que procede aplicar el articulo
1.105 del Cddigo civil. (STS de 17 de julio de 1987, no ha lugar.)

NOTA.—La aplicacién del caso fortuito a los accidentes de circulacion
vial parece més frecuente y menos dificil con la nueva orientacién jurispru-
dencial que he calificado de «retorno al principio culpabilistico». En el
tercer fundamento de Derecho se rechaza rotundamente la atribucion de
responsabilidad con base en la mera causalidad material del daiio, y se
reitera la ultima doctrina jurisprudencial. Cfr. mi nota a sentencia de 17
de julio de 1987 sobre responsabilidad de arquitecto. (G.G.C.)

23. Culpa extracontractual. Accidente aéreo en competicion deportiva. Arti-
culo 1.902. Diligencia exigible.—Si bien el articulo 1.902 del Cédigo civil descan-
sa en un bdsico principio culpabilista, no cabe desconocer que la diligencia reque-
rida comprende no sdlo las prevenciones y cuidados reglamentarios, sino ademds
todos los que la prudencia imponga para prevenir el evento dafioso, a los que
debe aiiadirse, como criterio complementario, dentro de pautas adecuadas, el de
la responsabilidad basada en el riesgo, aunque sin erigirla como fundamento uUni-
co de la obligacién de resarcir, lo que permite entender que para responsabilizar
una conducta no s6lo ha de atenderse a esa diligencia exigible segun las circuns-
tancias personales y de tiempo y lugar, sino ademas el sector del trafico o de
la vida social en que la conducta se proyecta, para determinar si el agente obré
con el cuidado, atencién y perseverancia apropiadas y con la reflexiéon necesaria
para evitar el perjuicio a personas o bienes juridicamente protegidos, lo que en
el caso presente no acontecio a la vista del resultado dafloso producido de forma
individualizada en una sola de las avionetas participantes en la competicién de-
portiva, lo que, en principio, parece traslucir el fallo o falta de prevision suficien-
te en quien manejaba la concreta aeronave accidentada, con resultado de muerte
para sus ocupantes.

Prescripcién de la accion. Inaplicabilidad del plazo de seis meses del articulo
124 de la Ley de Navegacién Aérea.—FEl plazo excepcional de prescripcion de
seis meses que restrictivamente establece en el articulo 124 de la Ley de Navega-
cién Aérea para el transporte de viajeros y mercancias no es de aplicacién a
los dafios causados por aeronaves no utilizadas para el transporte, sino para prac-
ticas deportivas en las que los ocupantes no tienen la condicion de «viajeros»,
sino de «participantes» en la competicién deportiva de que se trata. La prescrip-
cién aplicable es la del transcurso de un afio establecido en el nimero 2.° del
articulo 1968; la aplicacién singular de la prescripcién semestral constituiria una
limitacion afiadida a una institucion que, con su cardcter excepcional, ha de ser
interpretada restrictivamente (STS de 17 de julio de 1987, no ha lugar.)

NOTA.—En el accidente habian fallecido los tres ocupantes de una
avioneta deportiva y la reclamaciéon que la Audiencia Territorial estima
se dirige por los herederos del segundo piloto y del periodista deportivo,
contra los herederos del piloto y el Aeroclub organizador de la competi-
cion, Parece clara la exclusidn de la prescripcion semestral y la aplicacién
del plazo normal de un afio. En cambio, para fundamentar la responsabili-
dad del piloto se invoca el «basico principio culpabilista» del articulo 1.902,
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aunque, en definitiva, la prueba se fundamenta en el resultado daiioso
(s6lo una avioneta se accidentd), si bien se cuida de subrayar que la res-
ponsabilidad por riesgo no es «fundamento iinico de la obligacion de re-
sarcir» y se destaca el sector del trafico o de la vida social en que el acci-
dente se produce. En definitiva, parecen guardarse las formas de ese giro
jurisprudencial que en otras sentencias se detecta (cfr. mi nota a sentencia
de 17 de julio de 1987, dictada en un sector diferente de la vida social,
el de la imprudencia de un arquitecto), si bien se mantienen con modera-
cion los criterios interpretativos «progresistas». (G.G.C.)

4. DERECHOS REALES

24. Naturaleza piblica o privada de los bienes.—Es competencia exclusiva
de los 6rganos judiciales fijar o determinar la naturaleza publica o privada de
los bienes.

Actos de deslinde.—Como tiene dicho esta Sala en diversas sentencias, las
actas de deslinde s6lo resuelven cuestiones de limite, mds no contienen declaracio-
nes de propiedad ni siquiera de posesion.

Desafectacion de bienes de dominio piblico.—La discutible, pero legal y real
facultad de desafectacién de bienes de caracter publico, estaba autorizada antes
de 1959, y por tanto, de efectuarse el acto de deslinde que constituye una de
las bases de las argumentaciones de ICONA y de este recurso. Consiguienteménte,
el Codigo civil podra o no autorizarlo, pero ello no puede dejar sin efecto unos
derechos adquiridos antes de su promulgacién y con base en la legislacién en
aquellos tiempos vigente. (STS de 17 de julio de 1987, no ha lugar.)

HECHOS.—EIl abogado del Estado solicité en la demanda que sean
declarados de dominio piblico determinados azarbes, golas y encaiiizadas
para el beneficio de la pesca, pertenecientes a la zona maritimo-terrestre.

El Juez de Primera Instancia y la Audiencia Territorial desestimaron
la demanda. No prospera el recurso de casacion.

25. Inmuebles por incorporaciéon y reserva de dominio sobre muebles incor-
porados.—E] articulo 34, nimero 5, del Cédigo civil exige como requisito ineludi-
ble para que un bien mueble por naturaleza se transforme en inmueble por incor-
poracidén que el destino venga dado por el propietario pleno, sin cuya condicién
no puede entenderse que los bienes muebles adquiridos con reserva de dominio
puedan convertirse en inmueble por incorporacién cuando aquella reserva consta
de modo fehaciente, como en el caso debatido, por estar inscrita en el Registro
de reservas de dominio y prohibiciones de disponer. Precisamente el objetivo de
esa inscripcién es evitar que puedan ser gravados o transmitidos en perjuicio del
titular inscrito, es decir, que la inscripcidén perjudica a tercero en cuanto a aquella
disposicion o gravamen. El mismo requisito de destino dado por el propietario
de los bienes muebles afectados ha de exigirse para que queden incluidos en el
gravamen hipotecario del inmueble que los contenga, sin cuyo requisito ha de
estimarse ineficaz el pacto expreso de hipotecabilidad que prevé el articulo 111
de la Ley Hipotecaria; y ha de ser as{, porque de otra forma persona no propieta-
ria podria hipotecar bienes ajenos en perjuicio de su duefio y, sobre todo, por-
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que el articulo 1.857, nimeros 2 y 3, del Codigo Civil, establece como requisito
esencial de la hipoteca en todo caso, pues no hace distinciones, que la cosa hipo-
tecada pertenezca en propiedad (plena) al que la hipoteca, y que la misma perso-
na propietaria tenga la libre disposicion de sus bienes; lo que no puede predicarse
de quien adquiere una cosa con reserva de propiedad a favor del transmitente,
y menos del que adquiere de quien simplemente es titular con reserva de dominio
en tanto la reserva subsista.

Posesién de muebles y buena fe.—También debe decaer el motivo cuarto que
con el mismo apoyo procesal acusa la violacion del articulo 464, parrafos 1 y
2, del Cédigo Civil. Y ello porque el precepto legal invocado para atribuir titula-
cion dominical exige que la adquisicién de posesion de bienes muebles sea de
«buena fe», requisito que, como se ha razonado, no concurre en el recurrente,
que adquirié la posesion discutida sabiendo que los bienes objeto de ella pertene-
cian a un transmitente que se reservé el dominio sobre ellos; y de la misma forma
no puede predicarse su adquisicion de buena fe en venta piblica, puesto que
se le requirié repetidamente para que se abstuviera de consolidar la adquisicidon
y, no obstante, primero participd en la subasta y después no atendi6 las declara-
ciones judiciales, anteriores a la subasta, en que se declaraban los bienes en cues-
tion de propiedad ajena. (STS de 3 de julio de 1987, no ha lugar.) (R.A))

26. Propiedad horizontal. Las jicenas eliminadas constituyen parte de la es-
tructura del edificio y, en consecuencia, elemento comin.—Constituyendo las ja-
cenas eliminadas por el recurrente parte de la estructura del edificio y, en conse-
cuencia, elemento comun del mismo, estamos en presencia del supuesto previsto
en el articulo 11 de la Ley de Propiedad Horizontal, que es de aplicacion al
caso, en relacion con los articulos 13.3 y 16.1 de la repetida Ley, de forma que
por afectar al titulo constitutivo la obra de referencia inexcusablemente exigiria
el consentimiento unanime de todos los copropietarios, lo que, como ha quedado
visto, no se produjo en el caso presente. (STS de 23 de julio de 1987, no ha lugar.)
(L.F.R.S))

27. Buena fe como concepto distinto de justo titulo. Interrupcién de la pose-
sién. Justo titulo.—El andlisis separado de las afirmaciones del recurrente en los
motivos de casaciéon expuestos lleva a las siguientes conclusiones: a) No se puede
estimar una falta de buena fe, porque la buena fe se presume siempre y, especial-
mente, en materia de posesion como previene el articulo 434 del Cédigo civil.
Esta buena fe es compatible con la posible insuficiencia o inexistencia de justo
titulo, porque, aunque justo titulo y buena fe son materias de intima relacidn,
cabe que, por parte del poseedor, se haya producido un error en la interprétacic’m
de los hechos o documentos, excluyente, en principio, del dolo, término equiva-
lente al de la mala fe y contrario al de buena fe. b) Tampoco cabe admitir una
interrupci6én valida de la posesion a titulo de duefio, por la existencia de un pro-
ceso penal anterior y otro posesorio de la Ley Hipotecaria, porque en el proceso
penal se produjo un sobreseimiento y en el hipotecario, una sentencia absolutoria.
En orden a lo dispuesto en el articulo 1.946-3.° del Céodigo civil, ambas resolucio-
nes significan la no prosecucién de la reivindicacién implicita en tales procesos
y equivalen a la absolucion, cuyas consecuencias son dejar sin efecto la interrup-
cion, lo que equivale a la afirmacién de que la interrupcion de la posesién nunca
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tuvo lugar. ¢) En cambio, tal como resuita de lo actuado, en su reflejo documen-
tal no contradicho, de las exigencias de los articulos 1.952, 1.953, 1.954 y 1.957
del Cédigo civil y doctrina jurisprudencial (sentencias de esta Sala de 24 de mayo
de 1986, entre otras), no concurre el requisito del justo titulo de los demandados
para emprender la usucapion ordinaria, pues los demandados no tienen itulo
alguno sobre la finca descrita por la actora, de conformidad con escritura piblica
de fecha 3 de junio de 1953, inscrita en el Registro de la Propiedad que ostentan
los demandados, contenido en la misma escritura publica que constituye el tituio
de la actora contiene la afirmacién y descripcion de un resto de finca matriz
de la actora, con la cual colinda a! haber adquirido de ésta tres segregaciones
en el mismo acto. Por tanto, ante la constancia documental de la colindancia
de los demandados con resto de finca de la actora, de la que habia adquirido
tres segregaciones, no pueden los demandados alegar justo titulo, cuando de los
que componen la titularidad de todo el terreno del que son propietarios resulta
una finca colindante que su posesion hace desaparecer. No puede servir de justo
titulo para la finca litigiosa el que corresponde a sus colindantes. d) A falta de
justo titulo, la posesion de los demandados, no apta para la usucapién ordinaria,
no es suficiente para la prescripcion extraordinaria, pues aun nacida en el afio
1951, la interrumpe la interposicion de la demanda en este proceso en fecha 3
de enero de 1979, por lo que no han transcurrido los treinta afios exigidos por
el articulo 1,959 del Cadigo civil.

Accion reivindicatoria. Identificacion de la finca resultante de segregaciones.—
Esta descripcion da idea de tres linderos fijos; un camino y un arroyo (linderos
naturales) y un olivar de persona tercera, por lo que, a partir de estos tres linderos
se puede obtener, mediante la aplicacién de la cabida, el cuarto lindero, que es
comun con los demandados. Da idea, pues, de una situacion, incluso de una
forma cuadrangular y de un cabida, suficientes para la identificacién, con la exac-
titud exigible. Por otra parte, alegada la usucapion por los demandados, tal ale-
gaci6n implica el conocimiento del lugar geogrédfico al que se refiere y que trata
de amparar en un titulo inexistente. (STS de 10 de julio de 1987, no ha lugar.)
(R.A)

28. Accion contradictoria de dominio inscrito a nombre de otro en el Regis-
tro de la Propiedad. Interpretacion del nimero 2 del articulo 38 de la Ley Hipo-
tecaria.—La cuestion queda definitivamente zanjada a partir de la doctrina esta-
blecida por esta Sala en sus sentencias de 9 de diciembre de 1931, 16 de mayo
de 1983 y 29 de marzo de 1984, en las que, superando la anterior interpretacion
rigorista del precepto contenido en ei numero 2.° del articulo 38 de la Ley Hipo-
tecaria, que exigia el ejercicio previo, 0 a {o sumo coetdneo, con la accidn contra-
dictoria del dominio inscrito, de la accién dirigida a obtener la cancelacién o
nulidad del asiento registral, se pasa a la mas actual, mas acertada desde el plano
hermenéutico juridico-social, y flexibilizadora del trafico juridico, estableciendo
que el hecho de haber ejercitado el actor una accién contradictoria del dominio
que figura inscrito a nombre de otro en el Registro de la Propiedad, sin solicitar
nominal y especificamente la nulidad o cancelacién del correspondiente asiento
registral, lleva claramente implicita una peticion de nulidad o de cancelacién del
asiento contradictorio, y no puede ser causa de que por razén de un error u
omision en el suplico de la demanda se inadmita ésta, y, por tanto, se deniegue
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la peticién respecto a la titularidad dominical. (STS de 6 de julio de 1987, no
ha lugar.)

NOTA.—El tinico motivo del recurso lo fundamenta la parte en el or-
dinal 5.° del articulo 1.692 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, denunciando
la infraccién negativa del parrafo 2.° del articulo 38 de la Ley Hipotecaria,
al entender que al ejercitarse en el caso de autos la accién contradictoria
del dominio inscrito a nombre de la demanda, y darse la estimacién de
tal demanda, sin que se decrete la cancelacion o nulidad de las inscripcio-
nes a favor de la demandada, se produce una contradiccidn e incompatibi-
lidad, que determinaria la imposibilidad de la ejecucion de la sentencia,
argumentaciéon que rechaza el Tribunal Supremo. (A.C.S.)

29. Exceso de cabida. Criterio restrictivo cnando no existen linderos fijos.—
Deberd también mantenerse la nulidad del exceso de cabida de 120 metros cua-
drados de la finca 12.091, ya que se trata de finca, cual las otras litigiosas, caren-
te de linderos fijos y no se ha justificado la adquisicién del exceso, por lo que
ha de extremarse un criterio que ya de suyo debiera ser restrictivo.

Inmatriculacion del exceso de cabida. Cautela necesaria.—E! precepto hipote-
cario para inmatricular el exceso de cabida cuestionado debe utilizarse con la
cautela conveniente a un Registro desconectado del Catastro (a salvo lo que dis-
ponen los articulos 230 a 235 de la Ley de Reforma y Desarrollo Agrario y de
la correspondencia iniciada por ¢l Real Decreto 1.030/1980, de 3 de mayo) llama-
do a nutrirlo con exactitud de sustancia fisica que garantice las circunstancias
descriptivas de los inmuebles que ahora descansan sobre la deleznable base que
les prestan las manifestaciones de los otorgantes y no se hallan garantizadas nun-
ca por los términos de la inscripcion. La medida superficial de las fincas, de
que ahora se trata, si se quiere alterar incrementdndola, habra de ser, como el
propio precepto aplicado prudentemente expresa, sélo cuando «no haya duda fun-
dada», presupuesto que se reputa «indispensable».

Legitimacién «ad causam» para solicitar cancelacién de exceso de cabida.—El
motivo 5.°, al amparo del nimero 5.° del articulo 1.692 de la Ley de Enjuicia-
miento Civil, denuncia la no aplicaciéon de la excepcidn dilatoria 2.2 del articulo
533 de la misma ley. El motivo alega la falta de «legitimatio ad causam» que
aqueja, a su juicio, la parte demandada, debida a que en el escrito de la demanda
se solicitaba la cancelacion de la inscripcién 11.° de la finca 12.091 en cuanto
al exceso de cabida inmatriculado mediante la escritura de 14 de junio de 1977,
y ello funddndose «en la suposicién de que los 120 metros cuadrados de exceso
de la finca 12.091 procedian de la finca 14.339». Segun el motivo, carecia la
parte demandante de interés para obtener, como asi ha sido, pronunciamiento
declaratorio de la nulidad de la inmatriculacién y de cancelaciéon del supuesto
exceso de cabida, ya que es «exceso de cabida en una finca que en nada le afec-
ta». El motivo es absolutamente inatendible por cuanto la cabida de la finca
18.465, propiedad de la parte actora y recurrida, pende de la cabida de las conti-
guas y con las que habrd de ser deslindada,.segin es obvio, por lo que dicha
parte ostenta un interés legitimo y protegible, digno de amparo, en el particular
de la existencia y suerte de esos 120 metros cuadrados. (STS de 22 de julio de
1987, no ha lugar.) (R.A))
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5. DERECHO DE FAMILIA

30. Gananciales. Derecho derogado. Presuncién de ganancialidad. Falta de
prueba del cardcter privativo.—La sentencia recurrida ha hecho una aplicacion
correcta del ordenamiento juridico (articulo 1.407 del Cédigo civil, coincidente
con el articulo 1.361 de la redaccidon vigente después de la reforma de 1981),
siguiendo las pautas doctrinales marcadas por la jurisprudencia de forma undni-
me (sentencias de 11 de septiembre de 1915, 13 de septiembre de 1926, 10 de
julio de 1935, 11 de mayo de 1957, 10 de junio de 1975, 23 de julio de 1979
y 15 de julio de 1982), como lo fuera por el Registro de la Propiedad al hacerse
eco del mandato del articulo 95, regla 1.2, del Reglamento Hipotecario en su redac-
cion de 1959, a la sazén vigente, pues, como entendia la doctrina, la vis atractiva
favorable a la ganancialidad de los bienes se habia manifestado en la fuerte pre-
suncion establecida en el antiguo articulo 1.407 del Cédigo civil, que motivé una
rigurosa interpretacion jurisprudencial acerca de la justificacion necesaria para
destruirla, que habia de manifestarse de manera cumplida y satisfacotria para
poder apreciar asi el caracter privativo de la adquisicion. (STS de 10 de noviem-
bre de 1986, no ha lugar.)

NOTA.—EI marido argumenta sobre una hipotética confesion que su
esposa habia hecho en pleito anterior al contestar a la demanda sobre el
carécter privativo de la adquisicién del bien, pero en el segundo fundamen-
to de derecho se rechaza la argumentacion con la indivisibilidad de la con-
fesion y con el hecho de que, al absolver posiciones, no hay rastros de
tal confesién de privaticidad, aparte de que la sentencia recurrida refuerza
la presuncion legal con otra presuncidn ordinaria basada en la capacidad
del patrimonio conyugal para realizar la adquisicion del bien. En realidad,
la doctrina de esta sentencia recoge la communis opinio. Dicen Lacruz
y Sancho-Rebullida, Elementos 1V (Barcelona, 1982), p. 378, que «basta
la intensidad y continuidad de las relaciones conyugales para justificar la
inversion de la carga de la prueba»; en este caso, el matrimonio ha durado
dieciséis afios, aunque después han iniciado los tramites de separacién, en
cuyo momento surge la discusion sobre la naturaleza del bien. La debilidad
de la argumentacién del marido se muestra en su afirmacién de haberse
olvidado mencionar ante Notario la procedencia del dinero con que se rea-
liza la adquisicién. En cuanto a la supuesta confesién de la esposa, alegada
con escaso éxito, vide ultimamente Gavidia Sidnchez, La confesion de pri-
vatividad de bienes de la sociedad conyugal (Madrid, 1987) (G.G.C.)

31. Cambio de régimen econémico matrimonial en virtud de capitulaciones
matrimoniales. Proteccion de los derechos adquiridos por acreedores. Terceria
de dominio.—La modificacién del régimen econémico matrimonial, a tenor del
entonces articulo 1.322, hoy articulo 1.317 del Cédigo civil, no puede perjudicar
en ningun caso los derechos de terceros adquiridos con anterioridad a dicha mo-
dificacién, por lo que si la sentencia afirma que los créditos por los cuales se
embargaron los bienes cuyo dominio exclusivo alega la tercerista, eran anteriores
a la escritura de capitulaciones matrimoniales en virtud de la cual se pasé del
régimen legal de gananciales al de separacién de bienes, con adjudicacién a la
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esposa de las fincas reivindicadas, que eran gananciales, y si no se ha discutido
la facultad del marido para obligarlos en el ejercicio de su profesidn, es manifies-
ta la improcedencia de la terceria para liberar tales bienes de las trabas a que
estan sujetos.

Bienes inscritos a nombre de la esposa en el Registro de Ia Propiedad.—En
el supuesto aqui contemplado no entran en juego los principios hipotecarios que
se mencionan, en cuanto que ni la esposa actora es tercero hipotecario al no
concurrir los requisitos del articulo 34 de la Ley Hipotecaria, ni el principio de
legitimacion registral proclamado en el articulo 38 de dicha Ley es obstaculo a
lo expuesto, ya que la Ley faculta a los acreedores para perseguir los bienes
que ostentaran tal naturaleza (gananciales), aunque estén legalmente en poder y
posesién de uno de los conyuges como bienes privativos en virtud del cambio
de régimen econémico matrimonial, es decir, aunque registralmente estén a nom-
bre de la esposa y el deudor que los obligé fuera el esposo, posibilitando la
anotacion preventiva de embargo el articulo 144 del Reglamento Hipotecario, siem-
pre que, como ocurre en este caso, se haya dirigido la demanda contra ambos
conyuges. (STS de 21 de julio de 1987, no ha lugar.)

HECHOS.—La esposa interpuso demanda de terceria de dominio, ya
que un acreedor del marido habia embargado bienes que sélo a ella perte-
necian en virtud de las capitulaciones matrimoniales otorgadas, con adop-
cion del régimen de separacion de bienes y liquidacion de la sociedad de
gananciales.

El Juez de Primera Instancia y la Audiencia Territorial desestimaron
la demanda de terceria de dominio en atencién a los derechos adquiridos
por el acreedor con anterioridad al cambio del régimen econdémico matri-
monial. No prospera el recurso de casacion.

32. Filiacién no matrimonial. Prueba biolégica. Arbitrio judicial. Exégesis
del articulo 135 del Cédigo civil.—El legislador espafiol, superando tradicionales
desconfianzas, comienza, en cierto modo al menos, a consagrar la funcién del
Juez como magister interpretationis de la norma, especialmente cuando se trata
de las dirigidas a regular cuestiones propias del Derecho de familia o referidas
al estado y condicién de las personas; ello no supone convertir ni concebir al
juzgador como un intérprete arbitrario, caprichoso y voluble, y si como un arbi-
tro que viene obligado a efectuar la labor de exégesis que la ley le encomienda
conforme a los principios de la buena fe, la sana critica y la Idgica juridica,
esto es, convirtiéndole en un arbiter boni viri o bonis familiae, consecuencia de
lo cual es que sus decisiones puedan ser objeto de critica a través de los oportu-
nos recursos; el articulo 135 del Cédigo civil refleja un sistema en cierto modo
parecido al francés, sin sancionar plenamente el principio de prueba libre ni ad-
mitir exactamente el de las presunciones legales, introduce en materia probatoria
e interpretativa un criterio de gran amplitud que autoriza al Juez a declarar,
0 no, la filiacién declarada, para lo cual, si bien habrd de tomar en términos
generales y como punto de partida los hechos base que el legislador le sefala
(reconocimiento expreso o técito, posesion de estado y convivencia con la madre
en la época de la concepcidn), le concede en el ultimo parrafo la facultad de
poner en juego lo dispuesto en el articulo 4.°.1 del Cédigo civil, permitiéndole
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tomar en consideracién «otros hechos de los que se infiera la filiacién de modo
analogo».

Relaciones de amistad intima o noviazgo informal entre los litigantes.—La
prueba biol6gica de investigacion ofrece unas posibilidades del 98 por 100 en
favor de la paternidad del recurrente, apareciendo igualmente acreditada la convi-
vencia del recurrente con la actora, con cierta continuidad y coincidiendo con
el periodo de la concepcién; todo ello sin olvidar que existen otros hechos de
los que se deduce la filiacion de modo andlogo, entre ellos, la confesion del de-
mandado, concluyendo la sentencia de instancia que todas esas manifestaciones
y actitudes se compadecen mal con aquel escaso conocimiento y con la existencia
de meras relaciones superficiales alegadas en los escritos de contestacion y dipli-
ca, y constituyen un conjunto de significativos hechos circunstanciales probados
que sirven, en perfecta rclacion de causa a efecto, para alcanzar aquella verdad
real de las relaciones de amistad intima o noviazgo, mas o menos informal, entre
los litigantes, de los cuales fue engendrado y naci6 el hijo de la actora (STS
de 17 de julio de 1987, no ha lugar.)

NOTA.—Nada que oponer al tema de fondo, pues si la verosimilitud
o fiabilidad de las pruebas bioldgicas alcanza el 98 por 100 (el demandado
es, ademds, médico), poco mds podra afiadirse en periodo probatorio, sal-
vo el reconocimiento expreso (no sujeto a forma) del presunto padre. Si
parece oportuno, en cambio, hacer algunas observaciones a la argumenta-
ciéon de la sentencia extractada (Ponente: Martin-Granizo).

1.°) El sistema espaiiol no sigue puntualmente al francés implantado
en la reforma de 1972, ya que en éste existen unos fins de non recevoir,
o causas de inadmisibilidad de la demanda que funcionan con gran rigidez,
en nada parecidos al articulo 127, parrafo 2.°, de nuestro Cédigo civil;
ademas se da en Francia una action a fin des subsides (art. 342 ss.), sin
paralelo en nuestro ordenamiento.

2.°) La invocacién de la relacidn de noviazgo (promesse de mariage
ou fiangailles del articulo 340-2.° Code civil) parece conectar con la ante-
rior jurisprudencia de la Sala 2.2, recaida a propésito del delito de estupro
simple, una de las vias procesales para obtener declaraciones judiciales de
paternidad vedadas por la prohibicién de investigarla. Pero hablar de «re-
laciones de amistad intima o noviazgo mais o menos informal», no deja
de suscitar reservas. En el caso de la sentencia no parece se invocase la
promesa de matrimonio (adviértase que ambos litigantes son mayores de
edad) como fundamento de la accién, aunque si se hace una alusién margi-
nal al mismo; no hubo convivencia more uxorio, sino, todo lo mas, rela-
ciones de trato de no muy larga duracion (al final de un verano hasta
finales del siguiente mes de enero); obviamente, de lo que no hay prueba
es de los encuentros en que consumaron las relaciones intimas.

3.°) El articulo 135 del Cddigo civil no posee una clara redaccién ni
su interpretacion deja de suscitar serias dudas en la doctrina. La aplicacion
que de €l se hace en esta sentencia, parece razonable, y cabe esperar, en
el futuro, un uso moderado de las amplias facultades interpretativas que
la norma atribuye a los Jueces. (G.G.C.)
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6. DERECHO DE SUCESIONES

33. Usucapion de titulos nobiliarios. No puede apreciarse de oficio.—Los
titulos nobiliarios son susceptibles de prescripcion adquisitiva o usucapiéon basada
en la posesion inmemorial, cifrada en cuarenta afios. Pero constituyendo la pres-
cripcién una excepcion perentoria renunciable, para ser apreciada por el juzgador
necesariamente ha de ser esgrimida de forma expresa en fase de alegaciones, lo
que no ocurrié en el caso de autos, por lo que la Sala de instancia no pudo
ni , por tanto, debié estimarla de oficio, so pena de incurrir en manifiesta incon-
gruencia.

Orden de sucesion en los titulos nobiliarios. Cardcter inalterable.—En los titu-
los nobiliarios se sucede con arreglo a los tradicionales principios de primogenitu-
ra y representacion, conjugados con los siguientes criterios preferenciales: en pri-
mer lugar, el grupo parental formado por los descendientes prefiere y excluye
al de los ascendientes, y el de éstos, a los colaterales; en segundo lugar, la linea
anterior prefiere y excluye a las posteriores; en tercer lugar, el mds proximo en
grado prefiere y excluye al mds remoto, salvando siempre el derecho de represen-
tacién; en cuarto lugar, en igualdad de linea y grado, el de mas edad prefiere
y excluye al menor. Ni la proximidad de grado ni la mayor edad operan mas
que cuando se trata de parientes consanguineos de una misma linea, ya que si
pertenecen a lineas distintas, la anterior —como queda dicho— prefiere y excluye
a cada una de las posteriores. El derecho de representacion opera, sin distincién
ni salvedad alguna, tanto en las lineas rectas descendientes como en las colaterales
(Ley 40 de Toro, interpretada y aclarada por la Real Pragmatica de Felipe III
de 5 de abril de 1615, convertida en Ley 9.17.10 de la Novisima Recopilacion).
Los poseedores de titulos nobiliarios tienen el derecho de uso y disfrute de los
mismos, pero carecen del «ius disponendi», tanto en sus relaciones inter vivos
como en las mortis causa, y como obligada consecuencia de ello, todo acto que
se dirija al logro de modificar dicho orden ha dé¢ reputarse en principio nulo
de pleno derecho, por cuanto no puede hacerse lo que la Ley prohibe. El orden
de sucesiéon en los titulos nobiliarios es inalterable, salvo que medie autorizacién
expresa del Jefe del Estado, no presumible ni conjeturable de ningun acto por
significativo que el mismo pareciere, ni incluso deducible de las reales cartas expe-
didas a favor de lcs cesionarios o de los favorecidos por una distribucién si en
ellas no se hace constar formal y expresamente la aprobacion de tales cesiones
o distribuciones. Y si bien es cierto que tanto en la escritura de cesién como
en el Real Decreto de aprobacién de ésta se hace constar que la misma se hace
«con la calidad de perpetuamente para si, sus hijos y sucesores, hasta que extin-
guidas sus respectivas lineas vuelvan a primogenitura actual», tal retorno no pue-
de producirse en tanto existan descendientes del cesionario, condicidn que indubi-
tadamente ostenta el demandado. Y por lo que respecta a los Reales Decretos
de 1912 y 1922, en cuanto éstos disponen que tanto en las sucesiones como en
las rehabilitaciones se consignara la clausula de «sin perjuicio de tercero de mejor
derecho», ha de tenerse presente, en primer lugar, que tales disposiciones no re-
gian el tiempo de otorgarse la cesi6n, y en segundo, que frente a una cesién
aprobada por el Jefe del Estado con los requisitos que ya se han expuesto, es
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inoperante toda clausula de estilo que suponga desvirtuar la voluntad regia». (STS
de 27 de julio de 1987, no ha lugar.) (L.F.R.S))

1I. DERECHO MERCANTIL

34. Convocatoria de la Junta General de la Sociedad Anénima.—Si bien es
cierto que la Junta debe convocarse por los administradores de la sociedad, ello
no implica que en el anuncio deba consignarse este requisito, como lo han reco-
nocido las sentencias de esta Sala de 30 de junio de 1981 y 25 de abril de 1986.
(STS de 13 de julio de 1987, ha lugar.)

HECHOS.—La Audiencia Territorial declaré nulos los acuerdos adopta-
dos por la Junta General Extraordinaria de accionistas de una Sociedad
Andnima. Prospera el recurso de casacién interpuesto por la Sociedad
Anénima.

35. Inexistencia de litisconsorcio pasivo necesario.—Debe estimarse el pereci-
miento del motivo en examen atenidos, de una parte, a la inaceptabilidad del
argumento de que el simple orden en que la Sociedad y el de‘mandado figuran
en la documentacién relativa al envio, transporte y recepciéon de la mercancia
remitida tenga, por si, el inequivoco significado de atribuir a la Sociedad la condi-
ciéon de compradora que el recurrente le asigna, maxime cuando en algunos de
los documentos aportados tal orden de colocacion de los nombres del recurrente
y entidad mercantil constan en sentido inverso al que el demandado resalta, y
de otra, por la fundamental consideracién en que descansa la Sala sentenciadora,
de que la afirmacién del demandado de que fue la sociedad que representa y
no ¢l la verdadera adquirente de la mercancia, quedd en situacidon al menos dudo-
sa por omision precisamente del demandado afirmante que, no obstante tener
en su mano el acreditamiento de tal extremo trayendo a los autos la documenta-
cion social —que estaba en su poder— acreditativa de la recepcién, en su momen-
to, por la sociedad que representaba de la remesa discutida, no aporté, como
le incumbia, una «prueba tan ficil de proponer y practicar», segin el incontesta-
ble argumento de la sentencia recurrida.

Sociedad de responsabilidad limitada con titular y gestor unico.—Aun dando
por acreditado que el contrato se celebrase entre el actor y la sociedad, la circuns-
tancia de que el titular y gestor unico de ésta sea el demandado, representa,
no obstante, el principio de legalidad que en nuestra legislacién no veda, llegar
a tal situacidn, un serio obstaculo a la postulada irresponsabilidad del demandado
que, en situacién de unititularidad del ente social, contraté como gestor unico
con terceros, ostentando ante éstos un estado equivoco de apariencia societaria
puramente formal propicia al fraude y contraria a la buena fe que ha de presidir
el trafico juridico, por cuya via y por la de la faita de «disociacion tipica entre
propiedad y control directo de la gestién social» en que, una buena parte de
la doctrina encuentra la justificacion del privilegio de limitacion de responsabili-
dad de los socios en Compaiiias como la presente, debe serle negada al recurrente,
que utilizé, en su provecho, el organismo societario de que era titular tnico,
la invocacioén, frente a los acreedores de buena fe, de aquella limitacién de res-
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ponsabilidad inherente a una entidad mercantil que, sélo en apariencia, funcioné
con independencia de su persona. (STS de 9 de julio de 1987, no ha lugar.)

HECHOS.—EIl demandado efectué un pedido por teléfono, que poste-
riormente le fue entregado. Cuando el vendedor reclamé el precio, el de-
mandado alegé que la compradora habia sido una sociedad de responsabi-
lidad limitada de la que era titular y gestor tinico, que no habia sido traida
a juicio. (L.F.R.S.)

36. Inaplicaciéon de la Ley de Contrato de Seguro. «lIura novit curian.—Por
la fecha de celebracién del contrato, dicha Ley no puede alcanzar a la pdliza
y el siniestro litigioso. Esta conclusiéon determina la inaplicacién de la Ley 50/1980,
de 8 de octubre, lo que no supone, de por si, casar la sentencia impugnada,
sino, unicamente, en aquellos aspectos y consecuencias basados en exclusiva en
sus preceptos, sin perder validez, por tanto, aquellos otros que tengan distinta
fundamentacién legal o se apoyen en el clausulado de la pdliza. La precedente
conclusiéon no puede quedar desvirtuada por la circunstancia de que la parte
recurrente no hubiera expuesto en el escrito de contestacion a la demanda la tesis
hecha valer, después, en el recurso, llegando, incluso, a citar articulos de la Ley
50/1980, pues sostener lo contrario supondria desconocer el clasico principio «iura
novit curia».

Interpretacién del contrato de seguro.—Los derechos deberan ejercitarse con-
forme a las exigencias de la buena fe y las dudas que surjan en la interpretacién
de los contratos onerosos se resolveran en favor de la mayor reciprocidad de
intereses. (STS de 17 de julio de 1987, ha lugar.)

HECHOS.—Debido al incendio acaecido en el local asegurado en la
madrugada del 29 de abril de 1982, los asegurados demandaron a la Com-
paiiia aseguradora, reclamando el pago de la indemnizacién correspondien-
te de dafios y perjuicios derivados del siniestro.

El Juez de Primera Instancia estimé la demanda. La Audiencia Territo-
rial confirmé esta sentencia. El Tribunal Supremo acoge el recurso de ca-
sacion tan sélo en lo relativo al abono del interés debido por la Compaiiia
aseguradora.

37. Péliza de seguro de incendios. Computo del plazo de prescripcion de
la accién cuando se han promovido diligencias penales.—Conforme al articulo
114 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, no podria seguirse pleito alguno hasta
que recaiga resolucién en el procedimiento criminal promovido en la averiguacion
de un delito o falta, con lo que se veda a la jurisdiccién civil entrar a enjuiciar
hechos o actos que, como en el caso presente, condicionan sustancialmente la
pertinencia de la reclamacion, como se infiere del articulo 48 de la Ley de 1980,
cuyas declaraciones al efecto operan con cardcter prejudicial penal de la que son
exclusivamente competentes los 6érganos de dicha Jurisdiccién, a tenor de los arti-
culos 8, 9 y 10 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal y 23 de la Ley Orgdnica
del Poder Judicial. En esta inteligencia entra en juego el articulo 1969 del Cédigo
civil, segin el cual el tiempo para la prescripcion se contard desde el dia en que
pudieron ejercitarse, es decir, desde el siguiente dia del auto de sobreseimiento
por la jurisdiccion penal, dejando expedita la civil, o sea, desde el 19 de marzo
de 1982, cuya data expresamente declarada por la sentencia recurrida no ha sido
impugnada por la via casacional adecuada, por lo que, tanto por aplicacién del
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articulo 5 del Cédigo civil como del articulo 60 del Cédigo de comercio, es obvio
que no habian transcurrido los dos aiios establecidos en el articulo 23 de la Ley
de 1980 para la prescripcion de esta clase de acciones.

Legitimaciéon del tomador del seguro por cuenta propia y por cuenta de quien
corresponde.—Siendo el actor tomador del propio seguro segun consta en la poli-
za, tanto por cuenta propia o de quien corresponda, es decir, por el concepto
de cuenta ajena, segiin la designacién dada comtinmente por la doctrina cientifi-
ca, ha de precisarse que, inteligentemente, la sentencia recurrida ha sefialado con
distincion el destino que las dos cantidades concedidas por via de indemnizacién
han de tener, porque en la nueva técnica del seguro, lo esencial para la determi-
nacion legitimadora no es otro factor que el del interés en la obtencién de la
indemnizacién del daifio, sin que pueda ser motivo u ocasién de enriquecimiento
injusto, segun preceptian los articulos 25 y 26 de la Ley Especial que regula
el tema debatido. Por ello, el tomador del seguro, en cuanto lo hace en este
caso «por cuenta propia», se le concede la correspondiente al dafio sufrido en
la instalacién del negocio de bar-restaurante del que es propietario, segin afirma-
cién factica manifestada en la sentencia recurrida y no combatida, que le confiere
obviamente el interés a que se refiere el texto legal y que le inviste de plena
legitimacién «ad causam» para propugnar el reconocimiento de su derecho a ser
indemnizado; y en lo concerniente a su cualidad de tomador de su seguro por cuen-
ta de quien corresponde en lo relativo al edificio continente, igualmente esta legi-
timado para reclamar la indemnizacidén correspondiente por cuanto el factor ya
aludido, del interés en la indemnizacién, surge legalmente de su caracter de arren-
datario del edificio, igualmente reconocido en la sentencia impugnada y no obje-
tado en casacidon, dado que como tal arrendatario le incumbe la obligacion de
conservar la cosa arrendada frente al arrendador (articulos 1.555-2.° del Cédigo
civil y 1?1 de 1a Ley de Arrendamientos Urbanos), con la especial significacién
que eventualmente pueda derivarse de una conducta mas o menos negligente, cu-
yo riesgo perfectamente asegurable (articulo 4 de la Ley Especial) le confiere el
derecho a la reclamacion indemnizatoria, cuya contraprestacion contractual es la
prima satisfecha, como pago de la cobertura del «aleas»; en definitiva, que la
«toma del seguro» por cuenta de quien corresponda cuando no se haga por el
propietario personalmente, puede hacerse por quien como el arrendatario tiene
contraida una obligacién, tasada legalmente con aquél y que para cuya efectivi-
dad de presente o potencial se cubre este ultimo, concretdndose en su persona
y a estos fines, elemento personal habil para el ejercicio de la accién correspon-
diente, con la que queda dibujada su conducta diligente en punto al cumplimien-
to de su obligacion de conservar la cosa misma o por sustitucion (subrogacién
real) del valor de los deterioros sufridos por ella. (STS de 14 de julio de 1987,
no ha lugar.) (L.F.R.S))

III. DERECHO PROCESAL

38. Enfermedad mental del actor. Legitimacién activa.—El Tribunal «a quo»
no incurrié en error cuando desestimé la excepcidn de falta de legitimacion activa
en el actor, por cuanto que el estado demencial que viene padeciendo, en su
fase final evolutiva, presumiblemente, anulard su personalidad, pero en tanto no
exista una declaracién judicial de incapacidad, puede ejercer sus derechos civiles
y comparecer en juicio.
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Manifestaciones testificales.—No tienen valor de documento auténtico.

Prueba testifical.—La apreciacién de este medio de prueba es facultad discre-
cional de los Tribunales de instancia, ademds de que las reglas de la sana critica
son simples méximas de experiencia que no han sido codificadas.(STS de 6 de
julio de 1987, no ha lugar.)

NOTA.—En el recurso de casacién se alega que del propio contenido
de la demanda de los diversos informes médicos aportados de adverso se
advierte la existencia, al tiempo de la interposiciéon de la demanda, de un
estado de demencia en curso progresivo e irreversible en la persona del
demandante, que conlleva su falta de legitimacion activa para promover
la demanda de indemnizacién de dafios y perjuicios derivados de un acci-
dente de circulacion, argumentandose por el recurrente que la sentencia
objeto de la impugnacion recoge la situacion de encefalopatia postraumati-
ca con estado demencial de curso progresivo irreversible. (A.C.S.)

39. Aprovechamiento de aguas privadas y jurisdiccién competente.—El pri-
mer motivo denuncia, con sede en el numero 1.° del articulo 1.692 de la Ley
de Enjuiciamiento Civil, la incompetencia de la jurisdiccién civil con el consi-
guiente exceso en el ejercicio de la misma por parte de los 6rganos de instancia,
al invadir el ambito propio de la jurisdiccion contencioso-administrativa confor-
me al articulo 1.° de la Ley Jurisdiccional de 27 de diciembre de 1956 y el articu-
lo 51 de la Ley de Enjuiciamiento Civil. El motivo ha de decaer ante la sola
consideracién del tema debatido, con base sustantiva en los articulos 22 y 23
de la Ley de Aguas de 13 de junio de 1879, aplicable al tiempo en que se suscité
la actual controversia, dado que en ella se pretende la declaracién al mejor dere-
cho a mantener el aprovechamiento de aguas privadas alumbradas en fincas de
igual pertenencia, en las que el respeto de los derechos adquiridos se fundan
en la prioridad del alumbramiento y utilizacién, sin que en ello se incida en senti-
do obstativo las omisiones de inscripcién o autorizacién administrativas que, en
su caso y conforme a la legalidad entonces vigente, no pueden ser objeto, a lo
mads y en todo caso, sino a la sancién administrativa que correspondiere por la
eventual infraccion de esta naturaleza en que hubiera podido incurrir a tenor
de los articulos 2 y 7 del Decreto de 23 de agosto de 1934 (sentencias de 19
de junio de 1959 y 25 de abril de 1986), pero sin que la definicién de estos
derechos de naturaleza puramente civil, por tratarse de alumbramiento y aprove-
chamiento de aguas privadas en predios de idéntico caracter (articulos 350, 408-3.°
y 418 del Cédigo civil y 22 y 23 de la Ley de Aguas de 13 de junio de 1879),
pueda ser objeto de otro tratamiento jurisdiccional que el civil (sentencias de
6 de julio de 1917; 6 de febrero de 1920; 8 de febrero de 1921 y 12 de julio
de 1982), lo que estd perfectamente claro no ya en el dispositivo del articulo
51 de la Ley de Enjuiciamiento civil, sino mas auin en el articulo 1.° de la propia
Ley de 27 de diciembre de 1956, puesto que ni se ventila la legalidad de ningtin
acto administrativo ni la pretension de la demanda va dirigida contra ningun
6rgano de la Administracion Piblica (articulo 29 de la Ley de 1956 citada), por
lo que se estd en el supuesto previsto en el primer inciso del articulo 2-a) del
mismo texto legal de 1956 ya invocado, y todo ello viene confirmado por el man-
dato del articulo 256 de la Ley de Aguas de 1879.
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Alumbramiento de aguas. Prioridad cronolégica.—E! tercer motivo, con sede
en el nimero 5.° del articulo 1.692 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, denuncia
la violacién por interpretacién errénea del articulo 23 de la Ley de Aguas, que
no puede prosperar, porque sin apoyo factico que lo sustente y que lo desvirtie
la afirmacién de la sentencia recurrida de que «ha quedado demostrado hasta
la saciedad e incluso reconocido por la parte apelante (la hoy recurrente) en el
acto de la vista de este recurso, que la puesta en funcionamiento del sondeo
verificado en el afio 1979 por don Luis Reyes Ruiz en otra finca préxima de
su propiedad, interfiere los veneros de que se nutre aquel otro alumbramiento
del sefior Oliva hasta el punto de agotarlo totalmente, por lo que es evidente
que, frente al derecho del sefior Reyes amparado en el articulo 23 de la Ley
de Aguas, debe prevalecer el del sefior Oliva, también amparado en el mismo
precepto y que le precede en el tiempo, aun a pesar de que la puesta en servicio
haya sido autorizada por el organismo administrativo competente, puesto que
la autorizacién se concede sin perjuicio de tercero»; decimos que tal aseveracion
puramente de hecho es premisa indeclinable para la aplicacion del derecho o nor-
ma que se dice violada y que obviamente se ha hecho por la Sala de instancia
en perfecta regla de hermenéutica. (STS de 9 de julio de 1987, no ha lugar.) (R.A.)

40. Incongruencia. Cauce de impugnacién en casacién.—E! vicio de incon-
gruencia, a la vista de la reforma de la casacién en 1984, no tiene otro cauce
de denuncia que la del mimero 3.° del articulo 1.692, en su actual redaccion,
en cuyo ambito tiene apoyatura la infraccién de «las normas reguladoras de la
sentencia», via que al no ser la utilizada por el recurrente, aboca la repulsa del
motivo.

Doctrina del Tribunal Supremo y del Tribunal Constitucional sobre la incon-
gruencia.—«La supuesta incongruencia ha de surgir no de los considerandos o
fundamentos de la sentencia, sino de su parte dispositiva en relacién con las pre-
tensiones oportunamente deducidas por las partes en el pleito» y «que a efectos
de congruencia ha de tenerse en cuenta la adecuacién entre lo pedido y lo conce-
dido, que no requiere una identidad absoluta, siendo suficiente la existencia de
una conexién intima entre ambos términos, de tal modo que se decida sobre el
mismo objeto, concediéndolo o denegiandolo, en todo o en parte, y méxime cuan-
do los considerandos forman un todo con la parte dispositiva, en el sentido de
que contribuyen a esclarecer y vivificar los pronunciamientos que integran el fa-
llo» (sentencias, entre otras, de 23 de noviembre de 1964, 23 de noviembre y
19 de diciembre de 1981, 26 de noviembre de 1982, 27 de mayo y 11 de julio
de 1983), doctrina ésta coincidente con la mantenida por el Tribunal Constitucio-
nal en varias ocasiones, como se recoge en su sentencia de 10 de diciembre de
1984: «La incongruencia se mide por el ajuste o adecuacién entre la parte disposi-
tiva y los términos en que las partes han formulado sus pretensiones y peticiones,
y cuando la desviacién en que consiste la incongruencia es de tal naturaleza que
supone una completa modificacién de los términos en que se produjo el debate
procesal, puede entrafiar una vulneracién del principio de contradiccién y, por
ende, del fundamental derecho de defensa». (STS de 16 de julio de 1987, no
ha lugar.)

HECHOS.—EI actor era propietario de dos fincas limitrofes, que al
oeste lindaban, segun descripcién registral, «por este Rio Majares, carrete-
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ra en medio». Demandé a los propietarios de unos terrenos situados entre
la carretera y el rio, reivindicando tales terrenos, por formar parte inte-
grante de las fincas de su propiedad. La sentencia de la Audiencia Territo-
rial, estimando en parte el recurso de apelacion, dio lugar a la primera
pretension contenida en el suplico de la demanda, declarando que la socie-
dad de gananciales del actor y su esposa era propietaria y sin limitacion
alguna de las fincas descritas en el hecho primero de la demanda, desesti-
mando las restantes pretensiones, entre las que se incluia la solicitud de
declaracién de que las fincas detentadas por los demandados formaban
parte de las del actor. En uno de los considerandos, la Audiencia Territo-
rial indicaba que las propiedades del actor solo pueden extenderse hasta
el muro de delimitacién o de cerramiento inmediato al camino de referen-
cia, sin traspasar esta carretera. El recurrente alegaba que esta manifesta-
¢ion era incongruente con la admision de la primera pretension, formulada
en el suplico de la demanda. (L.F.R.S.).

41. Solicitud de declaracién de derecho de justicia gratuita deducida con an-
terioridad a la entrada en vigor de la reforma de la Ley de Enjuiciamiento Civil
por Ley 34/1984, de 6 de agosto.—E! articulo 15 de la Ley de Enjuiciamiento
Civil ha de relacionarse con el Estatuto de los Trabajadores y concretamente con
el articulo 27.1. La prueba practicada en los presentes autos incidentales despren-
de, al ser apreciada en su conjunto y valorada segin los principios de la sana
critica, que los ingresos por todos los conceptos del solicitante se reducen y con-
traen los rendimientos del trabajo personal significados en la percepcion de los
haberes pasivos que le corresponden como jubilado de su empleo de guarda fores-
tal del ICONA y que para 1986 son de solo 843.527 pesetas anuales. Para el perio-
do de tiempo siguiente, el Real Decreto 2.642/1986, de 30 de diciembre, fija
en 42.150 pesetas mensuales el salario minimo interprofesional mensual, siendo
por consiguiente el total anual 505.000 pesetas, y el doble, 1.011.600 pesetas.
(STS de 10 de julio de 1987, ha lugar.) (L.F.R.S.).

42. Responsabilidad civil de Jueces y Magistrados. Sentencia dictada por
Audiencia Provincial en proceso arrendaticio ristico. Prescripcion de la accién.
Cémputo del plazo. Vencimiento en mes de agosto.—Concurre un obstaculo pre-
vio a entrar en la cuestion de fondo con todos sus pormenores, porque la senten-
cia firme fue dictada con fecha 11 de febrero de 1986 y la demanda se interpuso
el 13 de septiembre del propio afio, es decir, transcurridos mas de los seis meses
a que se refiere el articulo 905 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, lo que determi-
na la prescripcion de la accion conforme al articulo 185 de la Ley Orgdnica del
Poder Judicial, que remite al articulo 5 del Cddigo civil, en el cual se dice «si
los plazos estuviesen fijados por meses o afios, se computardn de fecha a fecha»,
por lo que, al no tratarse de un plazo de dias, en el que se descuentan los inhabi-
les, sino de meses, no debe excluirse del computo el mes de agosto que, segun
el articulo 183 de aquélla, se refiere a que sus dias son inhabiles, pero no el
mes como tal.

Cultivador personal.—Se trata de combatir en esta demanda de responsabili-
dad civil de los Magistrados integrantes de una Audiencia Provincial, una apre-
ciacién de hecho, la de cultivo personal, en un proceso de resolucién del contrato
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de arrendamiento ristico por expiracién de plazo, siendo de notar que tal concep-
to no estd exactamente definido por la Ley, pues el articulo 16 de la L.A.R.
de 1980 impide, en principio, la calificacién de cultivador personal a quien utiliza
asalariados fijos, pero no excluye de tal calificaciéon a quien utiliza uno o dos
en caso de enfermedad sobrevenida «u otra justa causa», de apreciacién libre
del Tribunal. (STS de 17 de julio de 1987, no ha lugar.)

NOTA.—Aunque el titulo VII del Libro II de la Ley de Enjuiciamiento
Civil siga hablando del «recurso de responsabilidad civil contra Jueces y
Magistrados», en realidad es una demanda, como la propia ley en varios
preceptos asi la califica (arts. 904, 905, 907, etc.) y lo confirma el articulo
413 de la Ley Organica del Poder Judicial de 1985. Es un nuevo proceso
que interpone el agraviado de un proceso anterior cuando en el desempeiio
de sus funciones los Jueces o Magistrados han incurrido en dolo o culpa
(art. 411 de la Ley Organica, mientras que el articulo 903 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil habla de «negligencia o ignorancia inexcusables»). Lo
importante es que la sentencia que recaiga en esta demanda no altera la
cosa juzgada del anterior proceso segin ordenan en parecidos términos
el articulo 413.2 de la Ley Orgénica y el 917 de la Ley de Enjuiciamiento
Civil.

Se ha aventurado la opinién de que el régimen establecido en los articu-
los 411 a 413 de la Ley Organica ha derogado el contenido paralelo de
la Ley de Enjuiciamiento Civil (asi, Garcia Pérez y Gémez de Liafio y
Botella, Ley Orgdnica del Poder Judicial, Madrid, 1985, p. 255). No pare-
ce que globalmente pueda sostenerse tal opinién por ser mas completa la
ley procesal que la Orgdnica, salvo en puntos concretos, como el ya aludi-
do. Parece que habran de integrarse ambas normativas, atribuyendo efica-
cia derogatoria a la posterior en los puntos de discrepancia.

Parece que la ratio decidendi es la prescripcién extintiva de la accion.
Se trata de un plazo especial de prescripcion de seis meses, frente al anual
del articulo 1.968-2.° de! Cédigo civil. Dado que hay un problema de dies
ad quem, procede fijar con claridad el dies a quo, para lo cual han de
coordinarse los articulos 905 de la Ley de Enjuiciamiento Civil y 413.1
de 1a L.O.P.J. El primero de los citados dista de ser claro, pues expresa
que «dicha demanda deber4 entablarse dentro de los seis meses siguientes
al que se hubiere dictado la sentencia o auto firme que haya puesto térmi-
no al pleito o causa».Literalmente interpretado parece que el dies a quo
ha de ser el primer dia del mes siguiente al que se dictdé la resolucion
judicial firme. Por otra parte, el articulo 1.968-2.° del Cédigo civil coloca
dicho momento «desde que lo supo el agraviado», lo que aqui significaria
que la sentencia firme tendria que ser notificada. En cambio, del articulo
413.1 de la L.O.P.J. no se deduce esta consecuencia, pues basta «que sea
firme la resolucién que ponga fin al proceso en que se suponga producido
el agravio». Aunque cabria una interpretacién integradora de ambas postu-
ras, entendiendo que la prescripcién no corre en tanto la resoluciéon no
adquiera firmeza, pero que debe ser notificada al interesado. En cualquier
caso, la sentencia anotada lo fija en el 11 de febrero de 1986, fecha en
que se dicto la de apelacion causante del agravio.
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En cuanto al término final, se invoca correctamente el articulo 5.°.1
del Cadigo civil, a cuyo tenor «si los plazos estuvieren fijados por meses...
se computaran de fecha a fecha». De seguirse el computo de la sentencia,
el plazo de seis meses acabaria el 10 de agosto de 1986. Pero aqui surge
el problema, pues el articulo 183 de la L.O.P.J. declara «inhébiles los
dias del mes de agosto para todas las actuaciones judiciales». Resulta que,
al menos diez de los dias finales del plazo de prescripcién de la accion
son inhabiles para presentar la demanda de responsabilidad civil contra
los Magistrados de la Audiencia Provincial. ;Es susceptible de interrumpir
dicho plazo la reclamacién extrajudicial? La respuesta afirmativa es dificil
por tratarse de una accion con acusado interés publico que no permitiria,
por ejemplo, el allanamiento de los demandados. Por otro lado, no parece
desatinado pensar que, siendo inhabil todo el mes de agosto para actuacio-
nes judiciales, debe excluirse del cémputo de prescripcion. Hubiera habi-
do soluciones procesales al problema? Segiun el articulo 184.2 L.O.P.J.
cabria habilitacién de fecha para iinterponer la demanda durante el mes
de agosto. También hubiera podido invocarse el 185.2 de la misma -Ley
entendiendo prorrogado el dltimo dia del plazo al primer dia habil siguien-
te. Como la demanda se presenta el 13 de septiembre de 1986, el. T.S.
la declara, sin mas, presentada fuera de plazo, sin entrar a analizar la
problematica del mes de agosto, inhabil procesalmente.

En el segundo fundamento de derecho se entra brevemente en el fondo
de la cuestion, que no es otro que definir la cualidad de cultivo personal
que ha de reunir el arrendatario. Por los datos que contiene la sentencia
parece claro que se trataba de una cuestion regulada por la legislacion
derogada (especialmente el articulo 83.3 de la R.A.R. de 1959). Pues bien,
no deja de sorprender que se invoque como argumento el articulo 16 de
la L.A.R. de 1980, que ha modificado en este punto aquella normativa.

En resumen: las razones apuntadas conducen a una cierta insatisfaccién
en cuanto a los argumentos basicos de esta sentencia. (G.G.C.).

Recurso de revision. Maniobras fraudulentas par.. zanar sentencia fir-

me.—Las maniobras artificiosas caben dentro de lo que la ley expresa como ma-
quinaciones fraudulentas, segin ha declarado muy reiteradamente esta Sala, difi-
cultando o impidiendo el derecho de defensa por no haber tenido la demanda
conocimiento del planteamiento de la demanda.

Computacién de plazos.—Conforme a la normativa de computacién de pla-

z0s, ¢l dia primero no se cuenta, regla tradicional que seguia ya el articulo 1.130
del Cédigo civil y que es generalizada por su articulo 5, segin la reforma del
titulo preliminar de 31 de mayo de 1974. (STS de 4 de julio de 1987, no ha lugar.)

HECHOS.—EI recurso de revision se fundamenta en el articulo 1.796.4.°
de la Ley de Enjuiciamiento Civil, por entender la recurrente que la sen-
tencia firme se gand injustamente en virtud de maquinacién fraudulenta,
consistente en haberse seguido juicio de desahucio por falta de pago contra
la entidad recurrente sin haber sido citada en su domicilio, que consta
en el Registro Mercantil, siguiéndose dicho juicio sin su presencia, previa
declaracién en rebeldia, hasta llegar a la diligencia de lanzamiento, cuya
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notificacién al representante de la recurrente descubrié a ésta el expresado
procedimiento sumario.
Prospera el recurso de revision ante el Tribunal Supremo.

44. Condena en costas impuesta a dos partes recurrentes. No es solidaria,
sino mancomunada.—Al ser inconcuso que, conforme a la preceptiva contenida
en el articulo 1.748 de la Ley de Enjuiciamiento Civil en su anterior redaccion,
aplicable al caso, cada parte s6lo puede ser condenada al pago de las costas
causadas con su propio recurso, se hace necesario discernir en el momento de
su tasacién, en lo atinente a la minuta de honorarios profesionales del Letrado
que intervino en defensa de la parte recurrida, el montante de dichos honorarios
que ha de ser atribuido para su saldo a uno y otro recurso, habida cuenta de
que el esfuerzo profesional desarrollado por el Abogado para su estudio, con
la consiguiente repercusién que conlleva al efecto de retribucién de su trabajo
profesional, puede ser distinto, por lo que no es consiguiente licito ni atribuir
su saldo con caracter solidario a las dos partes recurrentes, ni que la minuta
del Letrado se refiera indiscriminadamente a ambos recursos. (STS de 17 de julio
de 1987, se deja sin efecto la tasaciéon de costas.) (R.A.)

45. Arbitraje de Derecho privado. Es apto para resolver controversias sobre
una prestacién complementaria de la pensiéon de jubilacion, convenida entre la
empresa y el trabajador.—El motivo unico del recurso, con amparo procesal en
el nimero 3 del actual articulo 1.733 de la Ley de Enjuiciamiento Civil redactado
seglin Ley de 6 de agosto de 1984, sostiene la nulidad del laudo por entender
que la materia sobre la que resolvid el arbitro «no puede ser objeto de arbitraje
privado, por los tfamites de la Ley Especial de 22 de diciembre de 1953», todo
ello en relaciéon con el articulo 1.° de dicha Ley y articulo 1.° de la Ley de
Procedimiento Laboral aprobada por Real Decreto Legislativo nimero 1.568/1980,
de 13 de junio, en relacion con el articulo 1.° de la Ley de 10 de marzo de
1980 y articulo 181 de la Ley General de la Seguridad Social, segin texto refundi-
do del Decreto 2.065/1974 y articulo primero de la Orden Ministerial de 28 de
diciembre de 1966. El motivo ha de ser desestimado, ya que las cuestiones someti-
das a arbitraje por ambas partes, con intervencién activa y puntual de cada una
de éstas en procedimiento sobre formalizacién judicial de arbitraje de equidad,
han de calificarse de «materia disponible» en terminologia del articulo 14.2 de
la Ley de Arbitraje de 1953 y, en consecuencia, susceptibles tales cuestiones de
sometimiento y resolucién por el arbitro designado, pues no se trata en las mis-
mas de pactar, negociar o cuantificar las pensiones que legalmente le correspon-
den al sefior V.0O., sino de asegurarle a éste o a sus familiares, por encima de
aquéllos, una mejor y mas desahogada situacion econdémica en los casos de falle-
cimiento, jubilacién, invalidez o cambio de titulares de las cuatro Empresas que
se relacionan en el arbitraje, pertenecientes a los hermanos N.V. (la otra parte
en el procedimiento), en las que aquél trabajé durante afios.

Se trata, en definitiva, de pactos libremente convenidos a los que no cabe
calificar, como las recurrentes pretenden, de materia indisolublemente unida al
contrato de trabajo, pues aquellas cantidades son, en realidad, independientes
de la pensién propiamente dicha, cuya referencia ha servido solo a efectos de
fijaciéon del «quantum» de aquéllas, las cuales responden precisamente al deseo
de recompensar mas generosamente por parte de la empresa los servicios presta-
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dos durante afios por el sefior V., pero sin que las repetidas cantidades, conveni-
das por las partes como un «plus» y sin nexo alguno con cotizaciones a la Seguri-
dad Social, tengan un origen o exigilidad «ex lege», razén por la cual tales cuestiones
se sitian dentro del ambito de la Ley de Arbitrajes de Derecho Privado de 22
de diciembre de 1953, cuya delimitacién se contiene en los articulos 1.°, 2.° y
3.° de dicha Ley. Todo lo cual comporta, como queda dicho, el rechazo del
motivo unico del presente recurso en el que los recurrentes incurren, desde luego
en manifiesta contradicciéon con su decidida y activa participacidn en el arbitraje
impugnado por ellos mismos y en el que el arbitro hubo de pronunciarse sobre
los temas y cuestiones sefialadas tanto por don Manuel V. O. como los hermanos
N. V. en escrito presentado por éstos, quienes con su proceder contradictorio
y de efectos dilatorios intentan no someterse al arbitraje acordado, concebido
siempre como procedimiento decisorio de conflictos en forma extrajudicial. (STS
de 1 de julio de 1987, no ha lugar.) (R.A))

46. Arbitraje de derecho. Impugnacién en casacién de la aplicacién judicial
de las presunciones de hecho.—Para destruir una conclusion presuntiva, deducida
de unos hechos, ha de demostrarse que se ha seguido un camino erréneo, no
razonable o contrario a las reglas de la sana ldgica y un buen criterio (sentencias
de.5 de noviembre de 1981, 26 de marzo de 1982, 25 de febrero de 1983 y 11
de febrero de 1984, siendo reiterada y constante la doctrina de esta Sala de que
para impugnar en casacion la aplicacidn judicial de las presunciones ha de seguir-
se una doble via: si se ataca el hecho base de la presuncion hay que citar el
articulo 1.249 y demostrar que el juzgador cometid error de hecho, probandolo
por la via del nimero 4 del articulo 1.692 de la Ley de Enjuiciamiento Civil
(en la redaccién anterior por el nimero 7.°), y si se impugna la incorrecta deduc-
cion o nexo légico, citar el articulo 1.253 y seguir la via del nimero 5.° del
propio articulo 1.692 (antes el nimero 1.°), por infraccion de dicho articulo 1.253
del Cédigo sustantivo.

Ratificacion tdcita de las gestiones realizadas por el mandatario.—La ratifica-
cion tacita se produce cuando el mandante, sin ejercitar accion de nulidad, acepta
en su provecho los efectos de lo ejecutado sin su autorizacién, poniendo de
manifiesto con ello su consentimiento concordante con el del tercero, de manera
que el contrato no puede reputarse inexistente y queda dotado de validez, si no
se hallare viciado por alguna de las causas que pueden determinar su nulidad
con arreglo a derecho (sentencia de 5 de abril de 1950), purificando el negocio
la ratificacion posterior del representado segin el conocido brocardo «rati habitio
mandato comparatur», lo que hace valido el negocio desde su origen (sentencia
de 27 de mayo de 1958). Finalmente, el efecto ratificador se produce también
cuando el representado crea una apariencia de mandato o apoderamiento, o per-
mite con su actitud que asi se crea por terceras personas, en cuyo caso el princi-
pio de la buena fe exige que quede obligado y la apreciacion de si tales circuns-
tancias se producen, como la de la existencia de ratificacién ¢ incluso la del mismo
consentimiento y la de los contratos, son materias o funciones que competen
al juzgador de instancia.

Interpretacién de los contratos.—La interpretacion de los contratos constituye
facultad exclusiva del juzgador de instancia, que ha de ser mantenida en casacién
salvo que conduzca a exégesis desorbitadas, erréneas, il6gicas o contrarias a las
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reglas de la sana critica, cosa que no ocurre en el caso contemplado, afiadiéndose
que incluso ha de ser mantenida en aquellos supuestos en que quepa alguna duda
acerca de su absoluta exactitud.

Doctrina jurisprudencial del «levantamiento del velo juridico.—La sentencia
de 28 de mayo de 1984 considera funcién del juzgador «levantar el velo juridico»
y entrar en el sustratum de las entidades o sociedades, a las que la Ley confiere
personalidad juridica propia, para evitar que bajo la mera apariencia, el formalis-
mo o la ficcién se abuse del derecho o se consume un fraude, perjudicando legiti-
mos intereses, protegidos por la buena fe que ha de informar la contratacién.
(STS de 13 de julio de 1987, no ha lugar.)

HECHOS.—EI sefior A, vicepresidente del Consejo de Administracién
de la sociedad C, en cuyas Juntas Generales de accionistas se le concedie-
ron amplias facultades para adquirir una finca determinada, concurrié en
un contrato, obligdndose en nombre de esa sociedad a comprar las accio-
nes que el sefior B tenia en la sociedad D. Esta ultima sociedad tenia ca-
racter instrumental respecto de la primera y habia sido constituida a los
unicos fines de adquirir la finca antes mencionada. Posteriormente, el se-
flior B reclamo ante el incumplimiento de la obligacién por parte de la
sociedad C. Se procedi6 a la formalizacién judicial del compromiso y se
dicté laudo arbitral de derecho, contra el que recurrié la sociedad C, ale-
gando que el sefior A carecia de mandato, poder o representacion, puesto
que la sociedad C no habia ratificado, ni expresa ni tacitamente su actua-
cién. (L.F.R.S.)

47. Compromiso arbitral.—Es jurisprudencia reiterada de esta Sala, interpre-
tando el articulo 19 de la Ley de Arbitrajes de Derecho Privado, de 22 de diciem-
bre de 1953, que para que se dé lugar a la excepcion procesal de incompetencia
de jurisdiccion es preciso que se haya otorgado la escritura de compromiso, de
la que nada se dice en este caso, ya que el contrato de compromiso o clausula
compromisoria extendido en documento privado no tiene otra eficacia que la de
facultar a las partes que lo suscribieron a compelerse para la formalizacién judi-
cial de .o convenido, y ademas para que el otorgamiento de un compromiso arbi-
tral impida a los jueces y tribunales conocer de la controversia sometida a arbi-
tros es necesario que la parte a quien interesa invoque el compromiso mediante
la correspondiente excepcion, lo cual aqui no ha sucedido. (STS de 8 de julio
de 1987, ha lugar.)

NOTA.—Se alega en el recurso de casacion que el Tribunal «a quo»
no tuvo en cuenta la cldusula 3.2 del contrato de obra, que obliga en
caso de desavenencias entre las partes a someterse al arbitraje del Presiden-
te del Colegio Oficial de Arquitectos de Catalufia y Baleares, cuestion que
implica alegar una excepcién procesal de incompetencia. (A.C.S.)

48. Arbitraje de equidad. Limites.—Como tiene declarado esta Sala, aunque
los 4rbitros no pueden traspasar los limites objetivos del compromiso, tampoco
estdn constrefiidos por una exégesis literalista y restrictiva apartdndose de la mi-
sion amistosa que se les confid, pudiendo, en consecuencia, resolver no solo las

cuestiones consignadas en el compromiso, sino también las que deban reputarse
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comprendidas en el mismo por una induccion necesaria de sus palabras o que
sean consecuencia logica u obligada de las que se han planteado. (STS de 16
de julio de 1987, ha lugar.) '

NOTA.—La decisién que se solicita del arbifro es puramente declarati-
va, consistente en decidir si lo convenido entre las partes fue que el precio
méximo de 1o adjudicado a cada uno de los comuneros seria de 3.500.000
pesetas por todos los conceptos, o bien se podian exigir, ademads, otras
cantidades, por lo que, segin el Tribunal Supremo, el particular del fallo
que compele al oportuno reconocimiento de deuda y a establecer la forma
de pago en tales escrituras, excede de las potestades arbitrales. (A.C.S))



