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1. INTRODUCCION

Las sentencias seleccionadas a lo largo del arco temporal que cubre la presente
cronica de las resoluciones del Tribunal Supremo en materia religiosa —de enero a
diciembre del 2009, aunque se inserta alguna decision de finales del 2008 no incluida
entre las referenciadas en el Anuario de 2009- ofrece ciertas sorpresas respecto de las
del afio anterior.

A tenor de los resultados habidos en las fuentes consultadas’, desaparecen las
antes numerosas sentencias sobre solicitudes de asilo, a través de las cuales conociamos
la situaciones de restriccion, cuando no flagrante violacion, del derecho a la libertad
religiosa existente en determinados paises, y en las cuales, en aplicacion de los tratados
internacionales y de las leyes espaiiolas, la verosimilitud de los relatos de persecucion
justifica la admision a tramite de las peticiones de asilo por parte de la Administracion.

No sorprende la ausencia de resoluciones del Supremo sobre los efectos civiles
de las sentencias eclesiasticas de nulidad o decisiones de disolucién del matrimonio
rato y no consumado. La tendencia jurisprudencial en los ultimos afios evidencia el
declinar de asuntos de tal naturaleza enjuiciados por el alto Tribunal, bien por la escasez
de demandas, o por las dificultades de que éstas lleguen al Tribunal Supremo mediante
la correspondiente admision de los recursos de casacion. Si resefiaremos una Sentencia
en materia matrimonial en la que la pertenencia religiosa de una de las partes adquiere
cierta relevancia, por lo menos en el petitum de la demanda; me refiero a la decisién del
Tribunal Supremo de 30 de junio de 2009, en la se que resuelve la solicitud de un padre
del pago de una indemnizacién de daiios y perjuicios instada contra la madre y la Iglesia
de la Cienciologia, entidad religiosa a la pertenecia ésta, por los dafios morales que le
fueron infligidos al impedirle aquélla —supuestamente incitada por la Iglesia- mantener
una relacion personal con un hijo habido en comun.

Si debe ser subrayado el incremento, respecto a la cronica del afio anterior, de las
decisiones que resuelven peticiones que pueden englobarse en el marco de la ensefianza
de lareligién. Ademas de alguna resolucion en torno a la materia de conciertos educativos
que no comentaremos por entender que la conexion con el factor religioso es meramente

' Principal, aunque no exclusivamente, a través de las bases de datos de jurisprudencia
incluidas en Westlaw de Thomson-Aranzadi'y Tirant lo Blanch.
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subjetiva, aplicandose al fondo del asunto el Derecho general del Estado en esta cuestion
2, el mayor nimero de asuntos se divide entre las peticiones de impugnacioén que realizan
ciertos partidos politicos o sindicatos de los decretos de desarrollo de la Ley Organica
2/2006 de Educacion en lo relativo a la ensefianza religiosa, y las diversas reclamaciones
de los profesores que imparten Religion Catélica en colegios publicos. Si bien la ya
abundante jurisprudencia en torno a estas cuestiones, tanto del Supremo como del
Tribunal Constitucional, hace que los razonamientos que contienen las resoluciones de
la instancia jurisdiccional de la que nos ocupamos no afiadan aspectos novedosos; todo
lo més puntualizan cuestiones tal vez oscuras o de dudosa interpretacién en la linea
jurisprudencial ya consolidada.

Otras decisiones del Supremo confirman la doctrina dada en anteriores sentencias
sin innovar nada, ni por la especialidad del asunto tratado ni por la argumentacion
desarrollada en la ratio decidendi, respecto de aquellas. Tal es el caso de las resoluciones
dedicadas a enjuiciar las peticiones de ciudadanos a que se proceda a cancelar las
inscripciones de sus bautismos en los libros parroquiales de la Iglesia catélica al
amparo de la Ley organica 15/1999, de proteccion de datos, y sobre las que la Agencia
de Proteccion de Datos ordend al Obispado demandado, no ya lo pretendido en la
reclamacion -la cancelacion de la inscripcidn-, sino que se realizara una anotacion
marginal en la que conste la apostasia del sujeto y que se le certifique la misma al
interesado. La Sentencia de 19 de septiembre de 2008 anul6 la Resolucién de la Agencia
de 23 de mayo de 2006 por los motivos que fueron expuestos en la cronica realizada en
el anterior volumen del Anuario® y las resoluciones del Tribunal Supremo de 5 de marzo
y 15 de octubre del 2009, ante casos idénticos a los de la decision del 2008, reiteran en
esencia los argumentos de ésta. Por lo que no merecen mas comentario.

Ademas de las escasas pero siempre presentes sentencias referidas al patrimonio
de la Iglesia catdlica, bien de sus circunscripciones territoriales o de algunas de las
numerosas instituciones catdlicas reguladas por el Derecho canonico, a las cuales se
dedicara, como va siendo costumbre, un epigrafe singular, sin duda la novedad del aiio
que cubre la presente relacion sobre el quehacer del Supremo en materia religiosa la
constituye sus fallos referidos, de manera directa o indirecta, a la objecion de conciencia
por motivos ideolégicos o religiosos. El alto Tribunal ha tenido la ocasion de pronunciarse
sobre una cuestion de enorme polémica social: la objecion de conciencia a la asignatura
obligatoria Educacién para la Ciudadania. La trascendencia de la materia merecié que
fuera enjuiciada por el Pleno de la Sala Tercera del Tribunal Supremo. La Sentencia de
11 de febrero de 2009, a la que se acompaiian un buen nimero de votos particulares
de magistrados de la Sala, sienta una doctrina sobre, en general, el reconocimiento en
el Derecho espafiol de la objecion de conciencia y, en particular, de la planteada por
padres que piden que sus hijos no cursen la asignatura mencionada por considerar que su
contenido es contrario a sus convicciones morales y religiosas, que va a ser seguida por
las decisiones posteriores. Asimismo, esta resolucion va a servir de base argumentativa
en el fallo de otro caso que ha ocupado espacio en los medios de comunicacién: el
de un juez del Registro Civil que solicité al Consejo General del Poder Judicial no

? Asi, por ejemplo, en la Sentencia del Tribunal Supremo de 14 de julio de 2009 la entidad
de la Iglesia catélica Compaiiia de Santa Teresa de Jesls se le reconoce, conforme a la
normativa vigente, su derecho a la ampliacion del concierto educativo de uno de sus
colegios, al quedar probada la necesidad de escolarizacion de la zona donde se sitia la
institucion.

*Vid., Anuario de Derecho Eclesidstico del Estado, vol. XXV, (2009), pags. 605-606.
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intervenir en los expedientes matrimoniales de personas del mismo sexo, por ser esto
contrario a su conciencia. Finalmente, y como una cuestién que puede ser incluida en el
epigrafe dedicado a las objeciones de conciencia por constituir efectos colaterales de su
ejercicio admitido por el Derecho, nos referiremos a los supuestos de reclamacion a la
Seguridad Social del reintegro de los gastos hospitalarios por parte de miembros de la
confesion Testigos de Jehova que acudieron a clinicas privadas para evitar tratamientos
de trasfusién de sangre.

Seguiremos a continuacion, y ya entrando en la exposicion de las Sentencia del
Tribunal Supremo emanadas en €l 2009, el orden de las materias a las que se ha hecho
referencia en esta introduccion.

2. ENSENANZA DE LA RELIGION; PROFESORES DE RELIGION CATOLICA

La ensefianza de la religion, tal y como esta regulada en el ordenamiento vigente,
es impugnada por distintas instituciones. El objeto de las diversas demandas se dirige,
pues, a que se declare la nulidad de los reales decretos que desatrollan las ensefianzas
minimas en los distintos niveles educativos no universitarios en la parte correspondiente
a la regulacion de la ensefianza de la religion, asi como también de las normas de las que
traen causa éstas, la Ley Organica 2/2006, de Educacion y el Acuerdo sobre Ensefianza
y Asuntos Culturales entre la Santa Sede y el Estado Espaiiol.

La primera cuestion que se plantea el Supremo antes de entrar en los motivos que
sustentan los recursos es el de la legitimidad activa de las instituciones demandantes.
Reconoce que un partido politico, en el caso Izquierda Republicana, si posee, por la
ideologia que promueve, interés legitimo para impugnar la regulacion vigente; en cambio,
niega que una organizacion sindical, la Confederacion Sindical del Trabajo, tenga tal
interés, puesto que nada afecta el objeto del litigio a la situacion de los trabajadores
miembros de aquél “.

Las Sentencias de 9y 10 de diciembre de 2008, y 23 de julio de 2009°, que coinciden
en lo sustancial, entran a analizar la alegacion de la parte de la inconstitucionalidad del
sistema de la ensefianza religiosa, por ser contrario a la neutralidad del Estado proclamada
en el articulo 16.3 y al objeto de la ensefianza del pleno desarrollo de la personalidad
humana que consagra el articulo 27.2, ambos de la Constitucion Espafiola. El Supremo,
apoyandose en una larga jurisprudencia sentada por este 6rgano y por el Tribunal
Constitucional, desestima la demanda al no apreciar que la regulacién en la materia viole
los articulos de la Constitucion mencionados. Por un lado, y respecto al nimero 16, “la
aconfesionalidad no significa que el Estado niegue el hecho religioso, de tal manera que
no excluye las relaciones de cooperacion con las distintas confesiones religiosas. Es
mas, proclama la necesidad de la cooperacion ... que es articulada con la Iglesia catdlica
con un Acuerdo de caracter internacional” (fundamento juridico 3°). Tampoco vulnera el
articulo 27.2, que ha de relacionarse con el derecho de los padres a la formacion religiosa
y moral de sus hijos conforme a sus creencias que proclama el parrafo tercero del mismo
precepto; derecho este Gltimo que el Estado debe respetar y que fundamenta la insercién
de la ensefianza religiosa en el curriculo del alumno, actuando de limite de ésta el cabal

“Por esta razon se desestiman los recursos de amparo interpuestos por la CGT, sin entrar en
el analisis del fondo del asunto, en las Sentencias de 28 de enero, y 23 y 24 de julio de 2009.
*Cada una de las resoluciones analiza la impugnacion de los distintos niveles educativos
de la ensefianza no universitaria: educacién infantil y primaria, educacién secundaria
obligatoria y bachillerato.
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desarrollo de la personalidad humana que ha de ser garantizada por la accion del Estado.
Es mas, concluye el Tribunal, la insercién de la religion en la escuela hace posible el
cumplimiento del articulo 27.3 de la Constitucion Espafiola y lo dispuesto en el articulo
2 de la Ley Orgénica 7/1980, de Libertad Religiosa.

En la Sentencia de 9 de diciembre de 2008 se alega afiadidamente, en la impugnacién
que se realiza del Real Decreto 1631/2006, de ensefianzas minimas en la educacion
secundaria obligatoria, la violacién del principio de igualdad y no discriminacién
consagrado en el articulo 14 del texto constitucional; el Tribunal afirma que “no puede
calificarse como discriminatorio el hecho de que quienes no hayan ejercido expresamente
su derecho de opcion a favor de la ensefianza religiosa y reciban una ensefianza alternativa
y complementaria que no es objeto de evaluacién” (fundamento juridico 3°).

El problema del estatuto juridico de los profesores de Religion Catdlica vuelve a
convertirse en uno de los asuntos que centran un buen numero de litigios. Aunque, como
veremos, la mayor parte de las resoluciones del Supremo o bien directamente reiteran la
doctrina fijada en decisiones anteriores por el mismo Tribunal, o bien aplican ad casum
lo dispuesto por el Tribunal Constitucional en la Sentencia 38/2007 y otras concordantes.

En el primer aspecto seiialado pueden ser encuadradas un grupo de sentencias que
tratan de aspectos retributivos de los profesores de Religion Catoélica. Dichas resoluciones
recuerdan, citando jurisprudencia anterior en el mismo sentido, que este colectivo tiene
derecho a la indemnizacion por finalizacién del contrato de trabajo, conforme al articulo
49.1.c del Estatuto de los Trabajadores, cuando se produzca el cese de su actividad ¢, que
asimismo se les debe abonar, al igual que a otros profesores, el complemento especifico
cuando realicen funciones de profesores orientadores 7 y que su equiparacion retributiva
con los profesores interinos en los niveles de primaria y secundaria surte efectos desde la
vigencia del Convenio entre el Gobierno y la Conferencia Episcopal de 1999, aprobado
por Orden de 9 de abril 8. No obstante, y a efecto de determinar quién debe asumir la
responsabilidad como empresario ante la Seguridad Social, la Sentencia del Tribunal
Supremo de 7 de julio de 2009 aplica retroactivamente la condicién de los profesores
de Religion Catélica de trabajadores unidos por una relacién juridico-laboral con la
Administracién educativa. Ante la demanda de una profesora a la cual le fue denegada
la pension de jubilacién por no reunir el periodo minimo de cotizacion de quince
afios, aunque estuviera trabajando durante varios afios —~que completarian el requisito
temporal exigido en el articulo 161.1.b de la Ley general de la Seguridad Social- sin
que la Administracién publica de la cual dependia el colegio le diera de alta, el Tribunal
condena a dicha Administracién a pagar lo correspondiente a los dias no cotizados desde
el instante en que la trabajadora comenzé su labor en la institucién, garantizando asi el
derecho a la pension de la profesora.

La equiparacion entre los profesores de Religion Catodlica y de otras areas de
conocimiento también ha sido declarada respecto de su experiencia como tales a efectos
de la baremacién para el acceso a los concurso-oposicion al Cuerpo de Maestros.
Segun las bases de la convocatoria aprobadas por la Junta de Extremadura, se valora
la experiencia docente de los candidatos en los centros publicos, aunque se excluye la
desarrollada en la docencia de la asignatura de Religion Catélica. Segin el fundamento
juridico 4° de la Sentencia de 14 de octubre de 2009, a la luz de lo dispuesto en la

¢Sentencia del Tribunal Supremo de 6 de julio de 2009, que cita lo declarado en la Sentencia
del mismo tribunal de 21 de julio de 2004.

’Sentencia del Tribunal Supremo de 4 de junio de 2009.

8 Tratan sobre este particular las Sentencias de 3 de junio, 24 de junio y 6 de julio, del 2009.
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Ley Organica 2/2006, de Educacion y el Acuerdo sobre Ensefianza y Asuntos Culturales
entre la Santa Sede y el Estado Espaiiol —de rango superior a los decretos autondémicos
que la excluyen-, la asignatura de Religién Catdlica forma parte del conjunto de 4reas
educativas y su imparticion esta sujeta a requisitos semejantes a los de otras, salvo en
la condicion del placet del obispo diocesano; por lo cual la experiencia adquirida por
la imparticiéon de la misma en los centros publicos debe ser incluida como mérito a
computar en la fase del concurso, segin las bases aprobadas en la convocatoria de la
oposicion.

En la materia tratada del estatuto juridico del profesorado de Religién Catdlica
es sin duda un tema central en la jurisprudencia del Supremo durante el arco de tiempo
que cubre la cronica la del despido —o, mas propiamente, la no renovacién del contrato
de trabajo- de los mismos. La cuestién se plantea en una primera resolucion dictada el
14 de enero de 2009, a la que siguen otras que, ante los mismos hechos, se resuelven
reiterando la doctrina sentada en aquella ®. El supuesto litigioso es el siguiente. Profesores
de Religion Catolica, pertenecientes a una asociacion para la defensa de sus intereses,
promueven una serie de huelgas reivindicativas. Al curso siguiente sus nombres no
fueron incluidos en las listas de profesores con declaracion eclesiastica de idoneidad que
el Obispado entrega a la Administracion educativa para que ésta nombre a los profesores
de Religién Catdlica de los colegios publicos. Los Juzgados de lo Social califican el
hecho como despido nulo y condenaron a la readmisién de aquellos. La Administracion
interpuso recurso de casacion para la unificacion de la doctrina.

El Tribunal Supremo resuelve la cuestion teniendo presente la legislacién vigente,
principalmente la disposicion adicional 3* de la Ley 2/2006, de Educacion y el Real
Decreto 696/2006, de 1 de junio, de regulacion de la relacion laboral de los profesores
de Religién, que prescriben, como modalidad de la extincién del contrato de trabajo,
la “revocacién ajustada a Derecho de la acreditaciéon o de la idoneidad”. Para cuya
interpretacion acude a la doctrina sentada por la Sentencia del Tribunal Constitucional
38/2007, reiterada en otras mas del mismo Tribunal. Desde esta perspectiva, la Sentencia
del Supremo de 14 de enero centra licidamente la cuestion debatida: “lo relevante [afirma
en su fundamento juridico 4°] ... no son los concretos indicios de lesion de los derechos
fundamentales esgrimidos por el trabajador [sustancialmente la violacién del derecho a
la libertad sindical], sino si el caracter temporal del contrato de trabajo puede excluir por
completo el control de una eventual vulneracion de los mismos ..., o si, aun reconociendo
que la renovacion del contrato es facultativa, se ha de proporcionar una justificacion
suficiente de que la decision adoptada de exclusion de la lista de habilitados es ajena
al ejercicio de los derechos fundamentales del profesor de religion afectado”. Sobre lo
cual ya declar6 el Tribunal Constitucional que debe existir un control judicial del motivo
de la no renovacion de la declaracion eclesiastica de idoneidad del obispado, y que tal
decision debe sustentarse en razones de indole religiosas o morales y compatible con los
derechos fundamentales del trabajador. “No le es dable [afirma la Sentencia del Tribunal
Supremo de 6 de octubre de 2009] a la competente autoridad eclesiastica prescindir
sin mas y a su libre albedrio del profesor que vino siendo propuesto y contratado en
afios anteriores, cuando esto comporte una manifiesta violacién de los derechos
fundamentales” (fundamento juridico 4°). En el caso enjuiciado, el Obispado omitié
toda explicacion justificativa de su decision de no incluir en la lista a los profesores, por
lo cual impide, a tenor de lo dispuesto por el Constitucional, que los tribunales puedan

° Pueden citarse las de 20 de enero, 30 de enero, 16 de abril, 6 de junio, 6 de octubre, y 23
de noviembre (en esta fecha se dictan dos Sentencias), todas del afio 2009.
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comprobar la legalidad y la constitucionalidad de los actos de la autoridad eclesiastica.
Lo cual lleva al Tribunal Supremo a desestimar los recursos y reafirmar la nulidad de los
ceses de las relaciones laborales de los profesores de Religion Catdlica.

3. DERECHO DE CUSTODIA DE LOS HIJOS Y PATRIA POTESTAD

La Sentencia de 30 de junio de 2009 resuelve la reclamacion de dafios y perjuicios
que realiza un padre contra una mujer de la cual tuvo un hijo, reconocido posteriormente
por aquél. La madre, miembro de la Iglesia de la Cienciologia, se va con el hijo a Estados
Unidos, supuestamente a vivir en una sede de la entidad religiosa mencionada. Con
posterioridad el padre consigue en Espafia que un juez civil le otorgue la guardia y
custodia del entonces menor, sin que la sentencia espafiola logre ser ejecutada en los
Estados Unidos. Interpone entonces una accion de responsabilidad civil conforme al
articulo 1902 del Cédigo Civil, reclamando ser indemnizado por el dafio moral que le
supone la conducta de la madre, en ese momento en paradero desconocido, privandole
de la relacidn personal con su hijo y de los derechos inherentes a la patria potestad. La
accidn se dirige contra la madre, pero también, y solidariamente, contra la Iglesia de la
Cienciologia, a la que se acusa de captar a la primera, asi como de colaborar y facilitar
la huida de la madre al extranjero.

Los fundamentos de Derecho de la Sentencia plantean, como cuestién previa, la
prescripeion de la accidn de peticidn de dafios en el caso enjuiciado. Determina que el
dies a quo para su ejercicio es el momento en el que cesa la guarda y custodia por la
mayoria de edad del hijo, momento en el que se consolida el daiio al saber ¢l padre que
definitivamente habia sido privado de su derecho a comunicarse con su vastago.

Resuelta la procedencia temporal de la accién ejercida, el Tribunal examina si se
dan ad casum los requisitos para que surja una obligacién extracontractual conforme
al articulo 1902 del Cédigo Civil. La primera condicion, que en la acciéon u omisién
intervenga culpa o negligencia, si se verifica del examen de la conducta de la madre;
ésta impide al hijo que se relacione con su padre y, ademads, evita la ejecucion de la
sentencia que otorga a éste la patria potestad. Pero no en la intervencion de la Iglesia
de la Cienciologia: para el Supremo no existen pruebas que impliquen a la entidad, por
accién u omision, en la conducta de la madre obstativa de la relacién paterno-filial. La
demanda de responsabilidad ha de limitarse, pues, a la madre. El segundo requisito, la
concurrencia de un dafio moral, es evidente que se da al imposibilitar el ejercicio de
los derechos inherentes a la patria potestad y a la guarda y custodia, tal y como viene
sosteniendo la doctrina del Tribunal Supremo. Por tltimo, se verifica la condicién de
que exista una relacion de causalidad juridica entre la accién y el dafio, deducida de la
conducta seguida por la madre. Procede, en definitiva, la fijacién de una cantidad que la
madre debe abonar al actor en concepto de indemnizacion por dafio moral.

4. CUESTIONES RELATIVAS AL PATRIMONIO ECLESIASTICO

En lo que se refiere al patrimonio de la Iglesia catélica, sélo se ha encontrado
una sentencia en la que directamente uno de los elementos consustanciales al fendmeno
religioso, los actos de culto, incide en la ratio decidendi y en el sentido del fallo. Me
refiero a la decision del Tribunal Supremo de 10 de febrero de 2009. Su objeto se centra
en la aplicacion de la normativa vigente sobre patrimonio historico artistico respecto
de las obras realizadas en un bien de interés cultural. El Cabildo catedralicio de Avila
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decide remodelar el presbiterio de la catedral diocesana para adaptarlo a las exigencias
litirgicas postconciliares, entre las que se encuentra la celebracion de los actos liturgicos
de cara a los feligreses. En la ejecucion de tal propdsito, para el que pide y obtiene la
autorizacion administrativa correspondiente de la Consejeria de Cultura de Castilla y
Ledn, tapan varias lapidas funerarias. La Real Academia de Historia se opone al modo
de realizar la obra. Considera, en virtud de ciertos informes periciales, que la manera de
cubrir las lapidas supone un riesgo para su conservacion e impide la contemplacién de
las mismas. La Sentencia de instancia da la razon a la Academia, anula la autorizacién de
las obras y ordena al Cabildo el levantamiento de las actuaciones realizadas. El recurso
de casacion que interpone el Obispado ante el Tribunal Supremo se basa, en sustancia,
en el argumento de que el cumplimiento de dicha resolucion significaria obstaculizar el
uso litirgico segtin las normas de la Iglesia.

Contemplamos, pues, que el caso plantea una interesante, y no infrecuente,
colision entre los intereses cultuales e historico-artisticos. En este tltimo ambito la
Sentencia rechaza que las tumbas en discordia carezcan de valor cultural al no estar
declaradas expresamente en ese sentido, recordando que, segin los articulo 14 y 19 de
la Ley 16/1985, de Patrimonio Histdrico, tienen tal valor los elementos consustanciales
a los edificios que forman parte de ellos. El fallo del Tribunal se basa en la doctrina
consolidada de que, en caso de conflicto entre ambos intereses, es preciso encontrar
una solucion que permita compaginar la conservacion historico-artistica y los fines de
culto. Reconoce que en el supuesto de existir una incompatibilidad radical, y a tenor
de lo dispuesto en el articulo 3.a. del Acuerdo Marco, de 30 de octubre de 1980, sobre
criterios basicos de la Comision Mixta Iglesia-Estado —recordemos que dicho Acuerdo
no ha sido publicado en el Boletin Oficial del Estado-, el uso litirgico de los bienes
religiosos, conforme a la naturaleza y fines de los mismos, es preferente. Pero, segiin el
Supremo, éste no es el caso. Basandose en el informe pericial, se apunta una solucién
compatibilizadora entre sendos intereses: sustituir el losado actual de piedra por otro
de vidrio que permita la seguridad, la conservacion y la contemplacion de las lapidas
funerarias, a la vez que el culto piblico conforme a las normas del Derecho canénico.
Solucidn que lleva a rechazar los motivos que sustentan, en opinién de la parte, el recurso
de casacion de la vulneracion del Acuerdo sobre Ensefianza y Asuntos Culturales y del
derecho a la libertad de culto reconocido en los articulos 16 de la Constitucion y 2.2 de la
Ley de Libertad Religiosa. El fallo confirma, pues, la Sentencia recurrida apreciando que
las obras infringen lo dispuesto en la Ley 16/1985, de Patrimonio Histérico.

Aunque el factor religioso directamente no incide en la resoluciéon del caso
planteado en la Sentencia del Tribunal Supremo de 28 de noviembre de 2008, las partes
intervinientes en el proceso, asi como los elementos histéricos que subyacen en la
cuestion planteada, me han movido a dedicar unas lineas a la exposicion de la decision
citada. Ya de entrada, y en el ultimo aspecto sefialado, el recurrente en casacion trae
a colacién unas instituciones, las Ordenes Militares, cuya existencia se remonta a la
Edad Media y cuyas interesantisimas vicisitudes historicas no es lugar éste para narrar.
Digamos, para situarnos, que hoy en dia las cuatro Ordenes principales tienen el estatuto
juridico de asociaciones privadas. Pues bien. El Real Consejo de las Ordenes de Santiago,
Calatrava, Alcantara y Montesa, que ostenta la representacion de éstas, demanda a la Real
Hermandad de Nazarenos del Dulce Nombre de Jests de Sevilla la devolucién de unas
obras de arte que en 1922 se cedid su posesion a la Hermandad en concepto de deposito.
Las obras, consistentes hoy en diez cuadros y dos esculturas, fueron entregadas ese afio
por las cuatro Ordenes Militares de Caballeros Residentes en Sevilla, propietarias de
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las mismas. La primera cuestion a dilucidar, y discutida por la parte demandada, es si
el Real Consejo posee legitimacién activa por representar a las Ordenes que en su dia
constituyeron el deposito. El Supremo admite la tesis del recurrente de que el Consejo
constituye una federacion de las Ordenes que ostenta la representacion de ellas. Sin
embargo, y respecto al fondo del asunto, desestima la reclamacién al considerar que se
ha producido una usucapion a favor de la Hermandad, al haber esta entidad poseido en
concepto de duefia de las obras, publica y notoriamente frente al anterior poseedor, el
tiempo suficiente para que opere la prescripcion adquisitiva por parte de la Hermandad.

Cabe mencionar, para cerrar el epigrafe, una ultima Sentencia, la de fecha de 23 de
febrero de 2009, cuyo elemento de conexidn con el Derecho Eclesiastico es unicamente la
parte demandante, la entidad de la Iglesia catélica Congregacion Religiosa de Carmelitas
de la Caridad, aunque el objeto del litigio no implica factor alguno en el que incida la
regulacion especial sobre el fendmeno religioso. La decision resuelve la reclamacion
econdmica planteada por el recurrente contra la entidad BBVA-Bolsa en la que pide una
indemnizacion de dafios y perjuicios por el incumplimiento del contrato de mandato. La
Congregacion entrego a la demandada un dinero para su inversion a corto plazo, en letras
del tesoro, y al vencimiento de éstas otra entidad a través de la cual actuaba el mandante
BBVA-Bolsa se apropi¢ del dinero, por lo que no pudo ser devuelto el importe y los
intereses devengados a la Congregacion. El Tribunal estima que la entrega del dinero
por parte de la demandada a una empresa intermediaria constituye un incumplimiento
del contrato de mandato del cual debe responder. Por lo que condena a BBVA-Bolsa a
indemnizar a la Congregacion.

5. OBJECION DE CONCIENCIA A TRATAMIENTOS MEDICOS; REINTEGRO DE GASTOS SANITARIOS

En el periodo de tiempo que cubre esta resefia jurisprudencial hemos encontrado
dos Sentencias del Tribunal Supremo que resuelven casos similares. El supuesto de
hecho que se plantea es el que a continuacidn se describe: un miembro de la confesién
religiosa Testigos Cristianos de Jehova ingresa en un hospital publico prescribiéndosele
una intervencién quirargica. Ante su manifestacion en el sentido de negarse a recibir
trasfusiones de sangre, el hospital le advierte que, en caso de urgencia, correria peligro
su vida si no se realizasen. Atin asi persiste en su negativa a firmar el consentimiento
para la intervencion en la que eventualmente, y segun el desarrollo de la operacion,
fuera necesaria la hemotransfusion, por lo cual, y a instancias del paciente, se le da
el alta voluntaria. Con posterioridad el miembro de los Testigos gestiona y acuerda la
intervencion en una clinica privada que practica métodos de cirugia sin transfusiones de
sangre. Realizada ésta y una vez abonados los gastos derivados de la hospitalizacion,
reclama a la sanidad publica el reintegro de los mismos, lo cual es denegado tanto por la
Administracién como en la via judicial previa.

En las dos Sentencias sobre el particular, las dictadas el 25 de junio y el 6 de octubre
de 2009, se acude a la casacion alegando resoluciones contradictorias que requieren
la unificacién de la doctrina. En ambas se menciona como Sentencia discordante la
emanada por el Tribunal Superior de Canarias de fecha 26 de febrero de 2004, en la
que se acepta el reintegro de una operacién realizada en una clinica privada para evitar
la transfusion de sangre. Mas alla del fallo coincidente del Supremo en los dos casos
negando la contradiccion y, en consecuencia, desestimando el recurso y confirmando
las sentencias de instancia, el interés de las Sentencias, especialmente de la primera de
ellas, es la claridad con la que explica los principios basicos a seguir ante casos analogos.
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Procedera el reintegro por parte de los servicios sanitarios publicos cuando quede
acreditado que la operacion realizada en el hospital privado pudo haberse verificado en
el hospital publico y al paciente testigo de Jehova se le neg6 por razones distintas de las
meédicas o del instrumental disponible; por consiguiente, el recurrente debe probar que
el hospital piblico disponia de técnicas similares a las utilizada en la institucion privada
y que ese tipo de operaciones son frecuentes en estos. Por el contrario, si en la sanidad
publica no se utilizan bajo la conviccion médica de que las técnicas quirurgicas que
no requieren hemotransfusiones pueden poner en peligro la vida del paciente, o no se
dispone de los medios adecuados, no es debido el reintegro de los gastos hospitalarios.

6. OBJECION DE CONCIENCIA A CURSAR LA ASIGNATURA EDUCACION PARA LA CIUDADANIA

La Sentencia del Tribunal Supremo de 11 de febrero de 2009, a la que han seguido
otras varias que recogen su argumentacion juridica para fallar en el mismo sentido casos
analogos planteados '°, parte, como fundamento previo a la dilucidacién del supuesto de
hecho, de unas interesantes consideraciones sobre el reconocimiento de la objecién de
conciencia en el ordenamiento espariol.

A su juicio, no existe un derecho general a la objecion, derivado de la libertad
ideoldgica y religiosa consagrada en el articulo 16 de nuestra Constitucion. Este derecho
fundamental se encuentra limitado por el orden piblico y aspecto integrante del mismo
es el mandato, contenido en el articulo 9.1 del texto constitucional, de la sujecidn de
los ciudadanos al ordenamiento juridico y la obediencia al Derecho. Lo cual conlleva,
concluye la Sentencia en su fundamento juridico 6°, no hacer depender la eficacia de las
normas de la conformidad con la conciencia individual; de lo contrario “se socavarian
los fundamentos del Estado de Derecho”. Tampoco la doctrina sentada por el Tribunal
Constitucional -que la decisién que se comenta califica, con razén, de contradictoria-,
ni los tratados internacionales sobre derechos humanos, sustentan el reconocimiento
general de la objecion de conciencia. Es verdad que, en el ultimo ambito sefialado, el
articulo 10.2 de la Carta de Derechos Fundamentales de la Unién Europea proclama el
derecho a la objecion de conciencia, pero “de acuerdo con las leyes nacionales”.

En el ordenamiento juridico espafiol, concluye el Supremo, solo se encuentran
reconocidas la objecion al servicio militar (ex articulo 30.2 de la Constitucion Espatfiola)
y a la préctica de abortos, declarada por Sentencia del Constitucional. Otras objeciones
de conciencia deberan ser desarrolladas por ley; no se niega la potestad del legislador
de reconocerlas, pero, en ¢l hipotético caso de que lo hiciera, éstas tendrian rango legal
y no constitucional.

Sentado el principio mencionado, que consideramos marcadamente restrictivo de la
figura juridica de la que tratamos, de una manera que podria calificarse de contradictoria
respecto de aquél la Sentencia admite excepciones a su propia argumentacion: “no se
excluye [prosigue la resolucion en el fundamento 6°] que, en circunstancias excepcionales,
no pueda entenderse de la Constitucion Espafiola un derecho a quedar excluido del
cumplimiento de un deber juridico”, pero solo en casos en que se perciba con nitidez la
oposicién radical entre la conciencia de quienes pretenden quedar excluidos y deberes
publicos de significacion tan acusada como el servicio militar obligatorio o la préctica
del aborto. Lo. cual, por via excepcional, abriria la puerta al reconocimiento judicial de

“Pueden citarse, ademds de tres resoluciones dictadas en la misma fecha, 11 de febrero,
trece Sentencias de la Seccidon 7° del Tribunal Supremo de 5 de junio, ocho de la misma
seccion de 11 de mayo y una mas de 11 de marzo.
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la objecion de conciencia, aunque restringido a la aplicacién estricta de la analogia con
las figuras ya reconocidas.

En el contexto sefialado, la Sentencia de 11 de febrero se plantea el reconocimiento
de la objecion de conciencia a la asignatura Educacion para la Ciudadania, regulada en la
Ley Orgénica 2/2006, de 3 de mayo, de Educacidn, y en los reales decretos de desarrollo.
Esto es, y siguiendo el petitum contenido en la demanda de los padres que solicitan su
reconocimiento, que sus hijos no cursen dicha asignatura y que, por ello, no se vean
afectados por su evaluacion, ni cuente en su promocién y titulacion, considerando
que su regulacién vigente es contraria a las convicciones morales y religiosas de los
demandantes consagradas en los derechos fundamentales a la libertad religiosa y a la
educacion de los hijos segln sus convicciones morales y religiosas (articulos 16.1 y
27.3 de la Constitucion Espafiola). El Tribunal analiza, como premisas sobre las que se
decide la posible vulneracion de los derechos fundamentales, cuestiones tales como el
significado del pluralismo en los sistemas democraticos, el contenido del derecho a la
libertad ideologica y religiosa del 16.1 y el papel del Estado en la educacién. En este
ultimo plano, y a tenor del articulo 27.2 del texto constitucional, subraya el deber de
los poderes publicos de transmitir los valores constitucionales y la educacion de una
ciudadania activa, citando los documentos tanto del Consejo de Europa como de la Unién
Europea que han insistido en ello. El limite en su imparticion, recuerda el Supremo a
tenor de la jurisprudencia espafiola y europea, es no caer en el adoctrinamiento; esto es,
que los valores se expongan de manera objetiva, respetando las plurales concepciones
que sobre ellos existan en la sociedad. En el sentido sefialado, los derechos proclamados
en los articulos 16.1 y 27.3 actiian como limites en la actividad educativa del Estado
remarcando la neutralidad que deben mantener los poderes puablicos.

Bajo estas premisas, el Tribunal reflexiona, a continuacion, sobre si el articulo
27.3 de la Constituciéon Espafiola puede interpretarse como el reconocimiento de un
derecho a la objecion de conciencia en el ambito educativo. En materias ajenas a lo que
estrictamente es materia de religiéon o moral no existe tal derecho; los padres no poseen
un derecho ilimitado para oponerse a la programaciéon de la ensefianza del Estado,
siempre que no incida directamente en sus convicciones de naturaleza moral o religiosa:
el 27.3 permite pedir que se anulen las normas reguladoras de una asignatura obligatoria
en tanto en cuanto invadan el derecho de los padres a decidir sobre la ensefianza que
deben recibir sus hijos en materia religiosa y moral; pero no permite pedir dispensas o
exenciones” (fundamento juridico 8°).

Establecida la legitimidad general de una asignatura de educacién civica en
los valores constitucionales, procederia reconocer la objecion si su contenido fuera
contrario a las convicciones morales de los reclamantes. Del examen del desarrollo de
la asignatura Educacion para la Ciudadania establecido en los Reales Decretos 1631/
2006 y 74/2007, el Tribunal considera que ninguna de sus disposiciones son contrarias
a la conciencia de los demandantes, estimando que gran parte de las alegaciones que
estos hacen sobre los textos normativos se fundan en palabras o frases extraidas de su
contexto. En especial, no encuentra visos de adoctrinamiento ni de deseos de sustituir
las creencias de los padres por una ética civica los contenidos relativos a la llamada
“ideologia de género”, o incluso que se evalien las actitudes de los alumnos respecto
a su adhesion a los valores constitucionales. Si bien advierte que el desarrollo de la
asignatura en las distintas Comunidades Auténomas puede lesionar el derecho de los
padres reconocido en el articulo 27.3 siempre que se deslice hacia el adoctrinamiento
por prescindir de la objetividad, la exposicién critica y el respeto al pluralismo
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constitucionalmente requeridos. La Sentencia, en definitiva, rechaza el reconocimiento
de la objecion de conciencia de los padres a que sus hijos cursen la Educacion para la
Ciudadania, estimando ajustada a Derecho el desarrollo vigente de la asignatura.

Al fallo se acompaiian un buen nimero de votos particulares que discrepan, total o
parcialmente, del sentido en que se pronuncia la mayoria. Bien por no estar de acuerdo
con la interpretacion restrictiva que se realiza sobre el reconocimiento de la objecion
de conciencia en nuestro ordenamiento, o bien, y en el caso enjuiciado de la reclamada
frente a Educacion para la Ciudadania, por considerar que parte de su contenido, y
especialmente la evaluacion de la actitud y comportamiento del alumno conforme a los
valores que se intentan transmitir, suponen un auténtico afan de adoctrinar que vulnera
la neutralidad del Estado y el derecho de los padres del articulo 27.3 de la Constitucion
Espafiola.

7. OBJECION DE CONCIENCIA DEL JUEZ A INTERVENIR EN MATRIMONIOS ENTRE PERSONAS DEL
MISMO SEXO

Un juez encargado del Registro Civil solicita ser excluido de los expedientes de
matrimonio entre personas del mismo sexo por su condicion de catolico y la posicion
de la Iglesia, explicitada en las Consideraciones de la Congregacion para la Doctrina de
la Fe, de 3 de junio de 2003, sobre aquellos. El Consejo General del Poder Judicial, por
Acuerdo del Pleno, desestima la pretension alegando que “los jueces y los magistrados
no pueden ejercer ¢l derecho a la objecion de conciencia, al estar sometidos al imperio
de la ley, como de manera expresa se proclama en el articulo 117 de la Constitucion
Espafiola”. Interpuesto recurso de casacion ante el Tribunal Supremo, la Sentencia de
11 de mayo de 2009 rechaza también la solicitud del juez a ser eximido, por razones de
conciencia de caracter religioso, de la tramitacién de los expedientes de matrimonios
homosexuales. Fallo que, viendo la concepcion restrictiva del derecho a la objecion de
conciencia sentada en la resolucion de 11 de febrero expuesta en el anterior epigrafe
-y que la decisién de mayo reitera en el ndmero 6° de sus fundamentos de Derecho- y
coincidiendo en las dos resoluciones el magistrado ponente en la causa, era previsible. El
Tribunal abunda en sus razonamientos juridicos en el motivo principal de desestimiento de
la solicitud del Acuerdo del Consejo General: la sumision a la ley de los poderes publicos
es explicita respecto de los jueces y magistrados, ex articulo 117.1 de la Constitucion, lo
cual conlleva que no puedan dejar de cumplir los deberes que emanan de su funcion; en
caso contrario se resentiria la configuracion del poder judicial y la funcién que cumplen
de garantia del ordenamiento juridico y de los derechos de los ciudadanos. Los principios
a los que se someten los jueces de imparcialidad, independencia y responsabilidad no
pueden ser puestos en cuestion por las creencias que profesen, “especialmente [afirma
¢l Tribunal] como en este caso, cuando tiene [la funcion del juez] un caracter técnico,
absolutamente desvinculado de la practica religiosa” (fundamento juridico 9°).



