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WINCKELMANN, Johannes: Legitimitat und Legalitit in Max Webers
Herrschaftssoziologie. J. C. B. Mohr (Paul Siebeck), Tiibingen,
19525 120 pags.

El giro promovido por Max Weber en el analisis del problema del
poder-como vinculacién ideal, superando la ceguera positivista para
el tema, parecié abrir ampllas posibilidades en la reconstruccién de
un capltulo clasico del pensamiento juridico-politico. Para el positi-
vismo, en efecto, la cuestion de la legitimidad del poder carece de
planteamlento positivo, pues su nucleo mismo presupone la admi-
si6n de premisas trascendentales desprovistas, para el positivista, de
validez cientifica. Weber acerté a comprender que esta actitud era
‘incorrecta incluso desde el punto de vista positivo. Lo cierto es que,
también de hecho, no existe tipo alguno de poder que no despliegue
una pretension de legltlmldad ni tipo alguno de obediencia que no
descanse en una conciencia sociologica de la legitimidad del mando.
Estos elementos son de suyo facticos y no pueden ser segregados, con
fidelidad metddica, en una consideracién sociolégico-positiva del pro-
blema. '

- Winckelmann —excelente conecedor de la gbra de Weber, v que
tiene al cuidado la segunda edicion de las obras completas del gran
socidlogo de Hefde]berg—-—- expone ahora con toda precision los su-
puestos y criterios basicos de la sociologia del poder de Max Weber.
En lo que hace a los primeros, por de pronto, logra corregir la cali-
ficacion simplista en exceso que. presenta a Weber —junto con Win-
delband y Rickert— como representante de la escuela neokantiana.
de Baden. Para Winckelmann no sélo los fundamentos filoséficos sino
también 1mp0rtantes elementos empiricos de la sociologia de Weber,
se encueniran en mtllma vinculaciéon con el mundo intelectual de
Dilthey; uno y otro. convergen en una comun lejania de la meta-
fisica, v por virtud de ello en el repudio de la construccion de la His-
toria sobre 1a base del panlogismo hegeliano; los dos coinciden en la
delimitacién metédica del campo de investigacion a los elementos
histérico-inmanentes y en la negacién de un saber histérico de valor
absoluto, mientras afirman al hombre como sujeto central del espi-
ritu, en el cosmos universal de la cultura. Por razén de todo ello el
.mahelq de los materiales empiricos en la historia v en la sociedad,
les conduce a una visién tipolégica del proceso, en la que el iipo
—inducido desde fenomenos de indole particular— es comprendido
como un concepto rector e ideal, de realizacién mas o menos com-
pleta. Junto a esta intimidad con la obra de Dilthey, se senala por
Winckelmann el no desdeiable influjo que sobre Weber ejercieron
las Investigaciones légicas de Husserl, en cuanto a la fundamentacion
tematica v metodoldgica de su teoria de las ciencias sociales.

La reconstruccion desde estos supuestos del problema de ia legi-
timidad del poder no podia estar basada en Weber en una rehabil:-
tacién de la antitesis entre Derecho natural y Derecho peositive. Por
el contrario, parece elaro que partié de una consideracién de la es-
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tructura basice de todo el poder en el centro de cuyo analisis em.
pirico situd la creencia en la legitimidad como supuesto, desplegan-
do su invesiigacion de la misma bajo la forma de los tres tipos pures
de poder legitimo, pero manteniendo siempre una cierta idea de su
unidad estructural. La determinacién en concreto de estos tipos esta
supeditada al punto de partida de los cuatro modos de conducta so-
ciolégico-total : finalista, valorativa, afectiva y tradicional, con lo
que tradicion, creencia y CONvERcién se erigen en causas fﬁndamenw
tadoras de la legitimidad del poder, en sus tipes tradicional, caris-
matico y racional. La fabulosa oapamdad de Weber para ordenar una
masa inmensa de materiales empiricos bajo esta tipologia es, natu-
ralmente, lo que ampara la validez de estd construcciéon que, toma-
da en abstraem, parece excesivamente simplificadora. De cualqmﬂ*
modo, lo es en alguna medida, en ciuanto se admite la existencia de
formas empiricas mixtas (p&r ejemplo, dinastico- camsmatmas) Por
razén de la ulterior elaboracién que el concepto de legalidad ha reci-
bido, Winckelmann subraya con acierto, que para Weber legalidad
es sencillamente un tipo de legitimidad v ex definitione el tipo de
legitimidad racional, que en esencia consiste en el imperio de la ley.
Lo cual como es sabido, constituye el centro de imputacién de la
critica llevada a cabo por Carl Schmitt en su Legalitit und Legitimitdt.
(Munchen, 1932)..

Las limitaciones de la tesis de Weber pmcadﬁn de los limites mis-
mos de sus supuestos filosoficos de partida. Es cierto, indudablemen-
te, que Iﬂgm probar que existe. y hay necesidad de un mode socio-
l6gico-positivista de considerar el problema de la legitimidad del po-
der; sin &mbarﬂm es dificil quedar satisfecho con los resultados de
este método, si es tomado eomo el vnico, con pretension exemzﬁem
para el prﬂb]ema El tema transciende siempre de si mismo, quiérase
o no. Y sobre todo trasciende, en el sentido de los L{}IltEIlld{)S de las
pautas de conducta social que se desvanecen en cuanto el analisis de
éstas se limite meramente a los mecanismos psico-sociolégicos de su
produccion. La legitimidad del poder no p{)dra nunca ser establecida
por el examen del tipo formal de creencia que la ampara, sino por
el objeto mismo de lo creido, visto desde la totalidad del sistema
espiritual que en su determinacién politica se considera. Lo gue no
ha de entenderse en menoscabo del valioso intento de Weber de su-
praciéon positivista, cuyos matices mas finos ha logrado.captar inteli-
genteinente Winckelmann en esta obra.

JEsGs F. Fueyo

HenricH, Dieter: Die Einheit der Wissenschaftslehre Max Webers.
J. C. B. Mohr (Paul Siebeck), Tiibingen, 1952; 132 pags.

La sxgmﬁeacmn del pensamiento de Max Weber rebasa el marce
de la metodologia de las ciencias de la cultura —donde sus trabajos
han llegado a hacﬂrse_-.v clasicos— y aleanza.el rango de una verdadera



