REVISTA DE REVISTAS

A) HISTORIA DEL

PENSAMIENTO FILOSOFICO

Y FILOSOFICO-JURIDICO

Marcrt (Raymond): «Saint» Socrate pa-
tron de I’humanisme, en «Revue In-
rernationale de Philosophie», Bruse-

las, ano V, 1951, fase. 2, num. 16
ﬁ‘paﬂ‘s. 135 a 144). Dedzeadc al Rena-

cimiento italiano,

Desde que el oraculo de Delfos reve-
16 a Querefén que Sécrates era el mas
sabm entre los hombres, su nombre al-

canz¢ una tal resonancia que ha cons-f

tituido permanememema preocupacién

fundamental para los historiadores del

pensamiento humano. Bossuet dijo: «La
sabiduria consiste en conocer a-Dios y
en conocerse 2 si mismo.» La afirma-
cion se ha repetido en numerosos pen-
saderes cristianos: es natural, per tan-

to, que la flosofia cristiana reteuga con

fervor v cultive con fruicién la senten-

cia que Sdcrates colocara en ‘el frontén

del tﬁmplc} délfico y extraiga de el]a
preciosas conclusiones. f

Esto no obsta, sin embargo, para que
el problema del «socratisme cristianoy
en la Historia —como subraya Gilson—
esté por hacer {vfr. Esprit de la Philo-
sophm médiévale, Paris, Vrin, 1944, pa-
ginas 214- 234) Porque anrates se  1m~
pone como una figura de primer orden
que fuerza a la admiracién, siendo in-
evitable que tamana persﬂnahdad Pro-
voque, en el mmpn cristiano, el deseo
de la comparacion.

Estas comparaciones son de dos or-
denes: bien Sécrates es considerade co-
mo un gran profeta —en razén de la
sublimidad de su doectrina—, bien es
equiparade a los santos —en razén de
sus virtudes y-su muerte——. La distincion
puede ser sm‘zl
comprender cémo Sécrates, que . para
los apologistas cristianos de los prime-
ros sizlos no era sino un intérprete de
agquel verbo «que ilumina a todos los

mas es necesaria para'

hombres cuando vienen a este mundoy».-
llega a ser, entre los humanistas del Re-
nacimiento, un tipo de perfeccién dig—
noe de ser mmparadﬁ no solamente a
los santes, sino al mismo Cristo.

El autor examina luego, a la luz de-
textos auténticos, el sentido de la invo-
cacion «San. Socrates, ruega por nos-

‘otrosy, tradlcmnalmente atribuida a

Erasmo. Se descubre v se denuncia una
mutilaciéon del texto. Se analiza 1a ad-
miracion que hacia Sdcrates sintieron
los maestros de Erasmo, es decir, los
humanistas italianos. Asi, Salutati, Lan-
dinf}ﬁ Bruni, Bessarion, Manetti, Fieini,
eteétera,

Lo incuestionable —concluye el au-
tor— es esto: «Sécrates ha ocupado en
el asmrztu de los humanistas un puesto
de primer orden v ha representado para
ellos el tipo de perfeecién que un hom-
bre puede alcanzar cuando atiende ple-
namente a las aspiraciones de su alma.»
ManNvEL JiMENEZ DE PARGA.

Lravisias peE Azevepo (Juan): Antiso-
criticos v semisocraticos en la Filo-
sofic del Derecho y del Estado, en
«Revista de la Facultad de Derécho

y Ciencias Sociales», Montevideo,. ene--
ro de 1952 (pags. 175-248).

I.a ensefianza de Sécrates poseia tal
fuerza v superioridad, su vida y su
muerfe —con sus rasgos opuestes de
transparencia y enigma— adguirieron.
tal resonancia que fué imposible pa-
sarlas por alte. Desde fines del siglo ¥,
en efecto, se desarrolla toda una lltew
ratura en torne de é&l, produeida por
discipulos v enemigos. Llambias de Aze-
vedo se ocupa sélo —en este amphﬁ*
articunlo— de los que tomaron posicion
frente a sus ideas sobre el Derecho y
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1a Politica, sea combatiéndolas, sea con-

tinudndolas con mayor o menor fide-
lidad. |

Aristéfanes expuso a- Sécrates a la
burla de todos los griegos, atribuyendo
a su Escuela una absurda concepcion
del Derecho, gue en realidad sélo po-
dia derivarse del modo de pensar de
algunos saﬁstas._Sln emhargﬁ, coincide
con &l en su posicién critica frente a la
democracia, v llega a fantasear indepen-
dientemente una utopia politica.

Is6erates, Aristipos vy Antistenes com-
binaron tesis de sus primeros maestros
sofistas con el moralismo socritico.
 Isderates, de este modo, amplia Ia es-
fera de vigencia de la concordia hasta
fundar el ideal panhelénico, y es el
“inico que no reniega de la democra-
cia, limitandose a proponer la restau-
racion de su forma tradicional y con-
servadora.

“Aristipos sélo advierte el elemento
mtilitario, que mtarpreta en forma he-
donista, y sostiene un individualismo
qque llhera al- hombre de todos sus de-
beres en el Estado.

Antistenes, al contrario, admira a So-
crates su dominio de si y su indepen-
dencia interior, y propone un ideal de
existencia que hace superfluas todas las
formas creadas por el hombre, entre
ellas el Derecho v el Estado.

Xenofon y Platon, por ultimo, no
pierden de vista la totalidad de los va-
lores que integran la ética socratica,
afirman su validez dentro de la wvida
social, v, vendo mas lejos, convierten
Ja distincion de ignorantes y filosofos
en punto de partida para reformas po-
Hiicas. El primero, recogiendo su ex-
periencia agraria y mililar, concibe la
idea de un gran Estado terrlt@rlal,, 20~

‘bernado por un plantel de guerreros

y un rey con educaciéon filosdfica. El
segundo logra una sintesis magistral de
los distintos aspectos de la doctrina
del maestro, los elabora y profundiza,
y traza el plan de un Estado perfecto
gobernado por filé6sofos.—MANUEL JIME-
‘NEZ DE Paxrea,

Marnin (Vietor): Sur la condamnation
des athées par Plaion au X¢ Livre des
Lois, en «Studia Philosophica», Zu-
rich, vol. XI, 1951 {pags. 103-154).

En el estudio sobre la posicién plats-
nica respecto al ateismo, el autor, citan-

do al conde de Nony, examina la seme-

janza reinante entre la crisis de las con-

REVISTA DE _HE#"IS’I:&S

ciencias que sobreviene al mundeo grie-
go en tiempos de Platon y la que nos
asalta a nosotros mismos. En uno y. otro
taso existen causas comunes: tal la
irrupeion de nuevas escuelas «eientifi-
cas» bajo un modunle de materialismo
raclonalista.

Platén hara al ateo no sdlo reo de
las leyes divinas, sino también de las
humanas. No son solo sacrilegos: lle-
van en si potencialmente todos los eri-

‘menes contra la ley. Ante ellos no cabe

sino «esclarecer sus conciencias» o des-
cajarlas de la polis con el destierro o
la muerte. .

«El alma es ese movimiento gue tie-
ne el poder de producirse a si mismo.»
Fundindose en la existencia del alma
individual v su inmortalidad, asciende
Platéon a la demostracién de un dios,
alma del universo, conservador de su
intima armonia. En el hombre, a con-
secuencia de sus tres almas, podri rei-
nar la disonanecia. |

Reapectﬂ a la lucha ‘pracnea contra el
ateismo en el sistema platonico, Martin
anota una inleresante aectualidad: re-

.e&ucaemn de los «ateos hﬂnestos»., ea-

paces aun de reforma; pero pena de
muerte para los recalecitrantes {(eon agu-

‘deza evoca los procesos de Niiremberg).

Cita finabmente el ejemplo’ de Napo-
leén, «que estimaba el ateismo como
algo nefasto para la sociedad, a pesar

‘de no ser él mismo creyente». Sin em-

bargo, subraya Martin, esto no corres-
ponde totalmente al concepto religioso
de Platdén, «intelectual a lo relizioso o
religioso a lo intelectunal». ¥rente a la
disoc¢iacion mistica de sus dias, Platon
intenté una renovacién interior. «El cul:
to exterior, sin el riego de lo interno,
es un esgueleto sin vida.» La tactica so-
cratica esta de nuevo en juego. Interio-
rizacion: he aqui el lema para nuestra
propia sociedad, tan semejante en mu-
chos aspectos a aqueﬂa en que vivié el
antor de Las leyes.—Sarceno, S. .

SuLLicEr (Jacques): Platon et le pro-
bléme de la communication de la phi-
losophie. en «Studia Philosovhica»,

Ziirich, VI, X1.1951 (péags. 155-175).

Platén, por filosofia —cuenta el au-
tor— no entendié solo una cadena de
pensamientos desvinculados de toda tée-
tica. Platén pretendié con la filosofia
«provocar en el hombre una auténtica
vida ﬂSplI‘ltllal)). De aqui se deqmende
facilmente "que Ja filosofia, si quiere



