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Naturrechts (Heidelberg, 1947), publica
Helmut Coing un nuevo libro, Grund-
ziige der Rechisphilosophie. lLos pro-
blemas planteados en la primera obra,
que cuwlminan en--el Derecho natural,
son ampliados en esta segunda sobre
una base mas extensa. El punto de par-
tida fenomenolégico y sociolégico del
método de Coing desemboca en Max
‘Scheler y en Nicolai Hartmann.

El libro contiene tres partes capita-
les. La primera describe el fenomeno
del Derecho. La segunda, la parte cen-
tral, trata del Derecho natural, que pa-
ra CGoing sigue siendo el meofllo de la
filosofia del Derecho. La tercera trata
del Derecho positivo y de su exposi-

¢idén a través de la ciencia. Las tres par-

tes van precedidas de un capitulo intro-
ductor, que versa sobre el sentido del
filosofar. Y termina la obra con un cor-
to apéndice sobre algunas cuestiones es-
peciales de la teoria pura del Derecho
de Kelsen v con la doctrina de Stamm-
ler sobre el Derecho justo.

En su conjunto, la obra, que Erich
Fechner hace objeto de algunas criti-
' cas, ofrece una aportaciéon trascendental
para una vision de conjunto, tan nece-
saria - en estos momentos y desde los
puntos de vista de la filosofia del valor
sociolégica. También posee tal ampli-
tud de miras que resulta no solo de
provecho para el esiudiante y para el
amante de la filosofia del Derecho, sino
también para el consagrado y especia-
lizado en esta disciplina. Expresion ca-
racteristica de un posible tipo de filo-
sofia del Derecho que la actualidad re-
quiere para la aclaracion del ser del
Derecho.—VICENTE MARRERO.

ScHEUERLE (Wilhelm A.): Sowjétrussi-
sclie Staats- und Rechistheorie, en

«Archiv fir Rechis- und Sozialphilo-
sophie», XL/2 (pags. 257-271).

La teoria de la jurisprudencia sovié-
tica del Estado v del Derecho se ocn-
pa de los problemas que no se plantean
en las disciplinas especiales en que se
dividen los estudios juridicos. Este tra-
bajo de Scheuerle expone los proble-

mas de que tratan en particular v el

método que empléa en esta su altima
etapa, teniendo en cuenta la copiosa bi-
bliografia que ha surgido después de la
ultima guerra. E! 18 de mayo de 1948

J. Vyshinskij ejercié6 una ecritica de-

moledora contra la jurisprudencia so-
viética, que a su juicio se servia de la
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ciencia extranjera. Con ello marcod unas
directrices que en lo fundamental vie-
nen a combalir la distinciéon taun co-
rriente en el Occidente enire ciencias
del espiritu y ciencias de la naturaleza,
lo que constituye algo renido c¢on la
concepcion soviética, que quiere ser fiel
a sus principios materialistas. La cien-
cia soviética se ocupa de lo que es da-
do, pero no en el sentido de oposicion
a lo que bajo las apariencias. aparzce,
sino en el sentido del mundo objctivo,
que en si mismo es el punto de parti-
da para su clasificacion de las cie:cias.
La actividad del Estado y“del Derecho
es representada de tal modo que tiene
influencia en casi todos los sectores de
la vida humana, influencia que se mue-
ve en una linea contrapuesta al. méto-
do meltafisico, que niega la necesidad
de los cambios revolucionarios del Es-
tado y del Derecho. En resumen, ¢l
método dialéctico tiene una determina-
da concepcion del Derecho v del Esta-
do. Pero esta concepcion soviética dia-
léctica y materialista del Estado v del
Derecho no puede denominarse comio.
realidades determinadas por lo econé-
mico tan so6lo.” El Derecho es la for-
ma de protecciéon y el medio para el
desarrollo no sélo econéomico, sino tam-
bién politico, cultural, familiar, en in-
terés de la clase cuya veluntad expre-
sa ese¢ Derecho. Una representacion de
la teoria soviética del Derecho vy del
Estado la obtendriamos con mas exacti-
tud todavia si nos hacemos cargo de su
posicion frente a las concepciones ex-
tranas a ella, caracterizadas por los so--
viets como metafisicas. Asi, su enfren-
tamiento con las doctrinas de Gierke,
Jellinek, Hegel, ponen de manifiesto
una critica al formalismo v a lo que
sea ignorar el contenido social del De-
recho, su agnosticismo. La teoria sovie-
tica del Estado vy del Derecho defiende

el partidismo desde el punto de vista

del proletariado, considerando que en
tanlo existan las clases no existe ningu-
na doctrina que esté independientemen-.
te sitnada por encima de los partidos.

Uno de sus objetos fundamentales de
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estudio, ademas de la cuestion de la for-
macion historica del Estado v del De-

recho, es el enfoque de las relacienes

entre- el Derecho v la moralidad, en el
que el Derecho se entiende como el
conjunto de normas que regulan las re-
laciones del Estado creadas y sanciona-
das por el Estado socialista soviético.

Este Estado se .caracteriza como maqui-

na en manos de la clase dominante. Ins-
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trumento de concepcién materialista se-
gun la cual tanto el Estado como el De-
recho han nacido para que la sociedad

sin clases produzca mas para el consu-

mo necesario de todos. lLa moralidad
s, segun la doctrina materialista, una
aparicion social, como lo es el Estado
y el Derecho. Una de las formas de
ideologia de la conciencia social. Las
ideas dominantes de una época fueron
siempre las ideas de la clase dominan-
te.— VICENTE MARRERO.

PartersoN (Edwin W.): La teoria de
los intereses sociales de Pound, en
«BE]l Actual Pensamiento Juridico Nor-
teamericano», Losada, Buenos Aires,

1951 (pags. 211-245).

La busqueda de wvalores objetivos, la
relacion de éstos con el Derecho positi-
vo v, finalmentie, con la actividad judi-
cial, son los tres problemas principales
de toda investigaciéon juridica aunténtica.
Partiendo de esta afirmacién, el autor
“hace una exposiciéon cuidada de la teoria
de los intereses sociales de Pound.

La teoria de Pound se puede resu-
mir de la signiente manera: un intereés
individual es bna pretensién, demanda
6 deseo «nmediatamente implicado en
1a vida individual y sustentado a titulo
‘de esa viday (A4 Survey of Social Inte-
rest, 1943, 57 Harv. L. Rev. 2). Estas
pretensiones individuales interfieren unas
con otras en el seno de una sociedad
determinada, v una maxima tarea del
Derecho es proveer a la conciliacion
o ajuste de los intereses en conflicto.
Ahora bien, seria un error suponer qgue
el Derecho, el Estadoe v las institucio-
nes juridicas hayan sido originadas so-
lamente por la presién de los intereses
individuales. Para proveer una manera
racional de ajuste entre los intereses
individuales en conflicto, el Derecho ne-
- ¢cesita encontrar alguna forma de com-
pararlos en un mismo plano. En gene-
ral es eficaz «poner las pretensiones o
solicitaciones en su forma mas gene-
ralizada, por ejemplo, como intereses
sociales, con el propodsito de comparar-
los (ibid., 3). «Los intereses sociales son
pretensiones o requerimientos o deseos
involucrados en la vida social de la so-
ciedad civilizada y mantenidos a titulo
de esa vida... Son preténsiones de todo
el erupo social como taly (Ibid., 2).

Estos intereses sociales deben ser dis-
tinguidos de la tercera y mas importan-
te clase de intereses que sefala Pound,
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«los intereses publicos»y, que son pre-
tensiones o requerimientos o deséos in-
volucrados en la vida de una sociedad
politicamente organizada y sustentados
a titulo de esta organizacién... «Las pre-
tensiones de una sociedad politicamen-
te organizada tratada como una entidad
juridicay (ibid., 2).

Desde esta base se plantea el siguien-
te problema: /como emprende Pound
la tarea de descubrir en qué comnsisten
estos intereses sociales y coémo estan
protegidos? Agui Pound se vuelve ha-
cia la «politica publicay como manifes-
tacion basica de los intereses sociales.
Y para lograr un planteamiento mas
completo y tina mas adecuada clasifica-
cién de estas «politicasy, Pound cons-
truvé seis principales clases de intere-
ses sociales (vid. Survey, cit.).

Sin entrar a discutir a fondo seme-
jante clasificacion, el autor aborda la
primera cuestion: la construccién de
valores objetivos o criterios juridicos
de valor. En este intento Pound senala
tres requisitos a los cuales debe con-
formarse un interés social : a), debe ser
un patrén para medir los intereses in
dividuales; b), debe ser inferido del
Derecho positivo v de los procedimien-
tos juridicos de una sociedad dada;
¢), debe conformarse a una extensa se-
rie de exigencias de los miembros de
dicha sociedad. Y frente a la afirma-
cion de Pound de gue su exposicion
«no es mas que una descripcion de co-
mo funciona realmente el ordenamien-
to juridico» (cfr. Contemporary Juristic
Theory, 1940, 80), Patterson sostiene
que es «una construccion imaginativa
de lo= fines de nuestro Derecho» (pagi-
na 223},

La teoria de los intereses de Pound
—es la segunda cuestion—, /no signi-
fica acaso ulirapasar o reemplazar al
Derecho positivo? /Qué relacion tiene
con el viejo Derechio natural? ;Sera por
ventura un nuevo nombre para la mis-
ma cosa?

El problema pretende resolverse ad-
virtiendo que los intereses sociales son
guias o fuentes de ideas —no impera-
tivas— que pueden ser convertidas en
Derecho, pero gque en modo alguno se

'lﬂentlﬁcan con el Derecho positivo; son

diriamos una sintesis de valores para el
Derecho. «La teoria de los intereses so-
cmles de Pound no petrifica, sino que
mas bien hace fructificar las familias
de valores implicita o explicitamente
reconocidas por el Derecho positivoy,
se afirma, por ultimo, frente a la obje-



