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circunstancias le rodean v de gué ma-
nera podemos contemplarlo, Cada de-
vecho para los juristas consiste en pen-
samientod, v estos pensamientos se rela-
cionan con valores, criterios de valores,
normas de valoraciones, que eontinua-
mente reclaman de noSoIros, de nuesira
voluntad y de nuestro espiritu recono-
cimiento. Son objetivos independientes
de nuestra subjetividad. |

La construccion del conocimiento
cientifico del Derecho va desde lo fae-
1ico hasta lo ideado. o desde lo dado a
‘1o construide. Las dltimas fases de un
proceso de pensamiento juridico es cosa
gue recuerda. a un trabaje de laborato-
-ri0 v reciben finalmente el nombre de
construceion. Con vistas a la pureza teo-
rica del proceso puede compararse el
.segunde piso de un edificio, cuyo pri-
mero se llama interpretacién. En este
trabajo de construccién esta el pensa-
miento mmmﬁamente en movimiento.
La progresiva mmﬁleﬁéa& de lo dado,
a la par que su continua logificacion,
presionan al jurista a penetrar en la
espesura de ideas y pensamientos abs-
‘tractos como en una selva oseura. Y la
continua necesidad de busecar lo tltimeo
de las Interpretaciones que se cuentan
-y que coinciden v darlo para los fines
-practicos obligan a sistematizar. Sobre
'1a construcecidn se eleva la sistematiza.
cion. de lo construnido, que no es otra
cosa gue una construccién de construe-
eidn v a este precio se llega a la verda-
dera ciencia del dereche v a la verda-
dera jurisprudencia. Sin embargo, de
‘manera paradégica sucede un continue
cambio entre lo real v lo abstracte, de
tal modo que lo abstracto es una fun.
cion de la vida v el esfuerzo de la esen-
cia es nna forma de existencia.—VICEN-
TE MARRERO.

“Brusnax {Otte): Das Deduktive im ju-
ristischen Denken, en «Archiv fiir
Rechts- und S{}zzaiphﬂ{;sﬁphze)}ﬁ to-

mo XXIX/3 (pags. 324-338).

S{}I}* muchos los que participan en la
. opinién de gue el pensamiento juridico
es en gran medida algo légico. Esta opi-
nién la comparte un buen niamero de
-Tepresentantes de la logica y también
muches juristas y pmfesianales del De-
recho. Sin &mharga, si preﬂ'untasﬁmﬂs a
los que asi piensan en qué consiste pa-
‘ra ellos esta 16gica del Derecho, no ob-
‘tendriameos una respuesia satisfactoria.
"El jurista practico, por muchos anos de

experiencia que tenga, es de la opinién
de que en el pensamiento juridico la 16-
gica juega un gran papel, ‘logica cayas
caracteristicas peculiares desconoce. Enp-
ire otras razones, porque la palabra
logica se concibe de muy diversas ma-
neras no sélo cuando se trata de per-
sonas distintas, sino en una misma per-
sona, que suele variar a menudo su
concepcion. El problema central que se
plantea O. Brusiin es resaltar la aten-
cion que se presta a la existencia de una
légica juridica que con sus prineipios
normativos y sus leyes propias existe al
lado de la logica general. Esto nos lle-
va a sospechar que aqnel]a inseguridad
que encuentra el jurista para caracteri-
zar el papel de la légica en el pensa-
miento juridico, es de por si algo espe-
cial, reservado a los mismos juristas,
Carlos Cossio defiende la teoria de que
ia légica en sentido aristotélice, v aun
en su forma mas modernizada de logis-
tica, resulta inadecuada al Derecho, que
desde hace tiempo ha desarrollade una
logica del deber ser, légica por prime-
ra vez sistematizada de manera genial
en Hans Kelsen. Su Teoria pura del De-
recho, pese a sos mismas palabras, es
de hecho una logica del Derecho. A
continuacion Otte Brusiin se ocupa del
interesante estudio de G. H. Wright,
Deontic Logic (Mind, enero 1951), que
ha despertado la atenciéon no sélo entre
filosofos. En €l se considera todo un
munde de deducciones que con sus re-
laciones tipicas estd reservado al pensa-
miento juridico. Es una falta grave con-
siderar gque el pensamiento juridico se
agota en lo deductivo, pero la tarea fun.
cional que cumple el conjunto deducti-
vo en el pensamiento juridice obra co-
mo garantia - de objetividad, fendmeno
de gran traseendencia en la dltima épo-
ca cultaral de Occidente, donde los va-
lores metafisicos y religiosos no son va,
como en otros tiempos, los portadores
de la cultura, siendo, en eambio, la ob-
jetividad todavia uno de sus mas vivos
fundamentos.~ YICENTE MARRERO.

Keisen (Hans): Was ist ein Rechtsakt?
en «Osterreichische Zeitschrift fiir
Offentliches Rechty, BondIV, Beft 3,
marzo- 1933 (pags. 263- ‘?’M)

El pmblama lo pﬁne VETJFQSE al
preguntar: JCémo se legitima un acto
en cuante- acto juridico? Dos pregun.
tas previas de distinto contenido deben
hacerse para responder a la pregunta.
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La primera dice: iQué es un acto ju-
ridico? Y la sgegunda: g,Qmen decide

§1 un acto con pretension subjetiva de
ser juridico es ﬁb}ﬁtivameme un aclo
Jurldlcu‘? A la primera respﬂnde la cien-
¢cia juridica, ctuya mision consiste en
responder sobre los conceptos del De-
recho. A ésta se han dado respuestas
por muy variadas escuelas. Entre ellas,
la Teoria pura del Derecho dice que
el acto juridico es el acto que «creay
una norma juridica. Un -acto es pro-
ductor o creador de Derecho sélo cuan-
do “estd puesto a la base del ordena-
miento juridico. Y el que’ el Derecho
regule su propia creacion y aplicacion
es propiedad de este orden normative
en cuanto es un sistema dindmico, a di-
ferencia de uno estatico. Esta propiedad
dinamica ha sido descrita por A. Merkl
en su teoria de las normas. Segun é€l,

hay normas inferiores y superiores. Las-

superiores son aguellas que determinan
la creacion de otras normas, y las in-

feriores las que son creadas en co-

rrespondencia, es deezr? ‘teniende  por
base las normas superiores. De esta teo-
ria de los grados resulta que los actos
de creacién de Derecho son equivalen-
"tes a los actos de aplicacion de Dere-
cho. Hay una norma fundamental que
se presSupeone, y de cuvo concepto se
origina el principio de efectividad, que
~debe tenerse en cuenta en la formula-
cién de la norma fundamental. La de-
finicion de un acto juridico como un
acto que esta puesto a la base del o¥-
denamiento juridico puwede mantenerse
si el concepto de ordenmamiento juridi-
co no se limita a las normas puestas
positivamente, sino si se entiende por
ordenamiento. juridico las normas es-
tablecidas positivamente con fundamen-
to en la constitucion, inecluida la nor-
‘ma funﬂamenta] que se presupone, nor-
mas que la constitucion fundamenta.
La otra pregunta, si un acto es acto
juridico v quién decide sobre ello. pue-
de responderse si se trata con ello nada
mas que de la subsuncién légica de un
contenido conereto bajo un concepto
abstracto. Pero la pregunta puede se-
gmr varios caminos, cuando la defini-
cién del concepto no recae en mngun
acuerdo o ¢uando la existencia del ei-

tado contenido se hace dudosa. La sub-

suncion légica es mna verdadera, au-
téntica dﬁﬁzsmn que liga a determinadas
mmeenﬂnclas del ordenamiento juridi-

. Y la decisidn no .es ina mera fun-
e;mn de- 1a razon, sine tambmn de la
voluntad. nguna ciencia, ni la juri-
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dica, ¢s capaz de tocar dicha decision.
Tocar o apuntar a tal decisién —que
contiene lazos juridicos— significa po-
ner una norma (individual)., Y la cien-
¢cia no puede producir normas. Sélo
puede describir, y describiendo repro-
dueir las normas producidas en el com-
portamiente juridico de organismos ju-
ridicos; normas formuladas por estes
organismos en proposiciones juridieas.
Decide sobre la pretensién de un ‘acto
que se presente como juridico, un or-
ganisme juridico. Lo cuval no es una
mera subsuncién l6gica de un conte-
nido concreto en un concepto abstrac-
to, sino una auténtica decision que llga
al ordenamiento juridico. La ciencia ju-
ridica tiene como objeto el Derecho po-
sitive, y esto quiere decir que sélo tie-.
ne por objeto un orden normativo -eféc-
tivo. De - ahi el que las proposiciones
juridicas, que la ciencia juridica des-
fcribe._._. son juicios hipotéticos. No es
la ciencia juridica la que decide so-
bre un acto que se presenta subjetiva-
mente con pretensiones de ser acto jn-
ridico.~—RAragl. Gurigrrez GiraRrbOT,

Cossio (Carlos): Las posibilidades de
la logica juridica segun la légica de
Husserl, en «Revista de la Facultad.
de Derecho y Ciencias Sociales», Bue--
nos Aires, anto VI, nam. 23, enero-
abril 1951 pags. 201-241).

Un grupo de juristas .y filésofos ar-
getinos  solieitaron d el profesor Car-
Jos Cossio la organizacion de un curso
intensive que investigara en sus lti
mos fundamentos los problemas basicos
de la ciencia dogmatica del Derecho.
Este curso, programado para los afios
1950 v 1951, fué titulado tal como ahe-
ra aparece en la nota que reseiamos:
Las posibilidades de la logica juridica
segun la légica de Husserl, v adquirid
su adecuado desarrolle en siete subte-
mas : 1) El planteamiento de la légica
general en Husserl. 2) La norma v el
imperativo en Husserl. 3). El. manejo fe-
nomeﬁﬂlégica del Derechoe en Schreier.
4) El manejo fenomenolégico del impe-
ratzva Ia norma en Kaufmam. 5) El
manejo fenamenolnglco en Llambias de
Azevedo, Reinach y Schapp. 6) El ma-
nejo fanamenelagwo de la teoria ego-
Iogica del szrechm 7} Sitauacién de Ia
concepcién imperativista del Derﬂcho.,,
con especial refefencia a la posicién de
Kelsen antes y después. del eurse pro-



