REVISTA DE REVISTAS 33%

H) VARIA

jetiva, pues estaria en contradiccion con
el principio de que son posibles todas-
las confesiones religiosas. III. /Pero
puede el hombre, una vez que su con--
fesion religiosa esta plenmamente reco-
nocida por el poder del Estado, estar se--
ouro contra toda intolerancia? ;Se pue-
de pedir de €l -una telerancia real sin-

EBBINGHAUS (Julius): Uber die Idee der
Toleranz. Eine staatrechtiliche und re-
ligionphilosophische Untersuchung, en
«Archiv fitr Philosophie», Heft 4/1,
septiembre 1950 (pags. 1-34).

Ejemplos de tolerancia nos dan en

la historia el Rey de Fraricia, con el
Edicto de Nantes en 1598, y Federico
el Grande. Ejemplos de intolerancia son
Jlos casos de Galileo v de Juan Huss
en 1415, Erré el Concilio de Constanza,
aunque la Iglesia romana sostiene que
los Concilios no pueden errar. ;Cua-
'les son las relaciones del hombre con
Dios? Es un sinsentido decir que el
hombre podia tener un derecho contra
Dios. Pero como subdito de Dios tiene
derecho inalienable en su relaciéon con
los hombres para ser tratade de acuer-
do con leyes del Derecho. Es carente
de sentido decir que el hombre nada
tiene .que ver con Dios. La cuestién de
como se determinatedricamente la re-
lacion de la existencia humana con

Dios es trascendente, pero toda respues-

ta a tal pregunta conduce al vacio. Pues
en la religiéon divina no hay condiciones
para que pueda hablarse de algo o nada.
Hay, empero, una relacién sobre la
base de una exigencia: la de que el
hombre esta sometido en cuanto sér
libre v en que piensa de una determi-
nada manera. Esto posibilita un dere-

cho de la humanidad, que debe ser res-

petado igualmente por la lglesia y el
Estado. Este derecho funda la impeosi-
bilidad del establecimiento de un tri-
bunal para la herejia. II. ;En qué asun-
tos debe ser tolerante el Estado? Nadie
debe ser obligado a profesar ninguna
confesion que contradiga sus conviccio-
nes. todo intento del Estado de coartar

la libertad de los grupos religiosos esta

en contradiccion con el derecho de li-
bertad politica. Este punto de vista apa-
recec en la transicion del siglo xvir al
siglo xviit. En Locke tiene su expre-
sién clasica. La inteleccién de tal punto
tué también desarrollada por Kant v
Roussean, y es el fundamento para que

en nuestra época no pueda darse justi-

ficacion del despotismo. La libertad re-
ligiosa tiene su base en el derecho fun-

damental de la libertad. El Estado no

puede atacar ninguna conviecién sub-

que abandone su convicecion? La tole-
rancia seria aqui ‘equivalente a la ca-
rencia de conviccion. Tal es la fuente-
ultima de la intolerancia que nunca des-
aparecera de entre los hombres. En.
este punto aparece el problema de la
convicecion de la existencia de Dios, v
de que en caso de existir su existencia-

- seria tiranica. A este tirano todopode-

roso debo reconocer como a mi Senor.
IV. Pascal v Kant han dicho que el”
hombre se halla ineluido en cualquier-
demostracion de la metafisica tedrica vy
en cualquier circunstancia en que la
demostracion se haga, vy podria ser con-
vencido con cualqguier efecto practico~
de la existencia de un ser superior. La-
fe debe tener una fuerza de conviecion,
y no es la misma de un acto de volun-
tad, aunque debe presuponerla. La fe-
religiosa debe ser posible para todo
hombre, v fe sbélogen un ser cuyas 6r-
denes se nos senalen en su posibilidad
mediante las leyes de la virtud. Pero-
el hombre no puede creer nunca en un:

ser sobrenatural por cuya voluntad pue-

da ponerse en conflicto con la posibi-
lidad de la virtud en cuanto tal, que
tiene caracter de ley necesaria para su
voluntad. El hombre es tan malo como
él quiera serlo. Pero si la frase: «el
hombre es maloy» significara que €l no-
fuera capaz de ningan impulso de bue-
na voluntad, v no pudiera mirar hacia:
fundamentales impulsos morales, que-
rria entonces con necesidad que no hu-
biese ningun Dios tiranico. V. Pero /se
hace necesaria la ley de la virtud en
cuanto necesaria de hecho a la volun-
tad de Dios (en cuanto fe practica o~
religion)? A esto se contesta que pues=
to que la conciencia virtuosa puede ser-

tan fuerte o débil como quiera serlo,
no puede contener en si misma ningun

principio de actuacion posible dentro
de los posibles objetivos ofrecidos al
hombre bajo condiciones de experien--
cia. VI. El Dios que ecastiga con el
peso de algo a los hombres, v que por-
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Su parte no esta contenido en la con-
ciencia moral, esta en contradiccidon con
aquellos seres que podemos poner entre
el paréntasis de la posibilidad de la con-
ciencia moral. VII. Al llegar al umbral
de la idea de tolerancia puede decirse
que la exigencia de ésta se halla en
que su ﬁfzahdad reclama el reino de
Digs v 1a superacién del mal. Una Igle-
-sia gque mueva a los hombres en la li-
bertad de su fe por la razén puede lla-
marse tolerante. Tal tolerancia estd en
el espiritn del cristianismo, v las con-
diciones de aqueélla corresponden a lo
que Kant llamé liberalidad. VIII. ;Cé-
mo se da la tolerancia en la Iglesia ¥y
en el Estado? «Tolerancia es una dispo-
sicién habitual de algunas personas parz
eliminar todo comportamiento odioso
con olras personas y no poner en este
comportamiento ninghan obstaculo». La

tolerancia, fundada en el espiritu del

cristianismo v en la moral, abre el ca-
minoe para un derecho. de la hnmani-
dad.—RAFAEL GUTIERREZ GIRARDOT.

Brock (Erich): Uber die Rolle des Phi-
losophie im heutigen Geistesleben, en
«Studia Philosophica», vel. XL, 1951
(pags. 26-40).

Comlenza el profesor E. Brock esta-
bleciendo wuna comparacién que  nos
permita comprender el porqué de la
paulatina desapariciéon del «institnto ar-
tisticon. Nos sucede, dice, como a cier-
tas especies de razas o perros: el ex-
ceso de artificiosidad y cuidados nos
matd. Asi explica el fendmeno que vie-
ne observandose en Europa v Asia orien-
tal desde 1830 con relacién al arte.

Saca dos consecuencias, que respon-
den a una comin pregunta: /jempiezan
a faltar los atributes fundamentales de
todo arte en el actual? El profesor de
Zurich no duda en responder afirmati-
vamenle.

Desde el {31‘}3}'{{3 de vista intelectual no
pedemos hablar de arte sin comprender
gus dos componentes esenciales: forma
y contenido. La primera  consecuencia

serd decirnos lo en olvido que ha caido

en el arte aetnal esta condicién esencial.
Desde un punte de vista meramente
sensitivo no debemos hablar sdélo de

lo abstracte: es preciso anclar v abor-

dar lo concreto. Esta es la segunda con-
secuencia. Si a nuestro arte le faltan es-
tos dos atributos es meqmmm que no
marcha bien.

- El juzgar de Ia bondad o malicia de
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un sistema filosdéfice no es todo ni ago-

‘ta las posibilidades de nuestra mente.
Deseamos el acontecimiento, la parces

lacién de verdad que encierra en si todo
sistema. La verdad de un sistema esta
en consonancia con su acoplamiento a
la realidad. Aspecto vital de la filosofia.
Mas la filosofia, jes que. se «sustentay
en lo sustante, en lo real, o es acaso
un mero concertar ecléctico de los di-
versos lemperamentos humanos? ¥En
otras palabras, jes un wie, un ¢démo
objetivo, 0 por el contrario, un coémo
subjetivo? f

La filosofia y la ciencia se enirecru-

zan de continuo., La ciencia acude a la

filosofia para fundamentar 1a propia ca-
lidad de sus elucubraciones. El hombre
no puede cumplir con su deber en el
orden intelectual si no ve vinculados
sus esfuerzos a una e&rrespﬁndemxa en
lo objetivo. Ni Hegel ni los romanticos

tenian la razén. El comercio barato con

lo absoluto, desgajado de lo real, ha
contribuido a la ruina de Europa, v es
un pecado que los hombres empiezan
a comeler en tiempos de Platon. El ab.
soluto no se .obtiene de la nada: nads
es la dialéctica pura. A la nada hemos
de anadir una unidad: lo positive, la
existencia. Hemos de comparar la nada
con lo abselute. No olvidemos, recuer-
da Brock, que la filosofia, aunque sea
dialéctica, tiene que ser practica, tiene
gque dirigirse a lo real. Teoria y obra.
Ideay realidad. La mejor actitud para
filosofar en el mundo de hov es poner
en juego el propio yo con sus intere-
ses vitales. El que quiere vivir-a la
fuerza ha de preguntarse v buscar en
ciertos problemas, que es tanle eomo
filosofar. El que no, guiere vivir «que
esconda sus talentosy. Compréndase el
papel gune puede jugar la filosofia en
un mundo de tantos interrogantes como
el nuestro.—Sarceno, 5. L

Expres: Die Grenzen des Geschichili-
chen, en «Divus Thomas», tomo XXX,

fase. 1 [marzf,} 195‘?} (pags. 73-101).

El problama de la historia ha side
siempre una de las grandes preocupa-
ciones de la hwmanidad. Desde Greeia
hasta hoy, la Historia ha ido dibujan-
dose su propio ambito v el hombre,
frente al modo de ser 5& la naturaleza,
ha descubierto este otro modo de ser
propio de la Historia. Frente al sentido
tradicional que consideraba muy in obli-
que la Historia, a partir del romanti.



