" EN TORNO A LA NOCION DE FILOSOFIA
POLITICA ")

La expresion «filosofia politica», a mi juicio, no es otra cosa
gue una formula de uso convencional que sirve para indicar una
disciplina, un campo de estudios, cuyo contenido v limites ptxedﬂn
ser determinados del modo mas diverso segin los criterios perso-
nales de cada autor y las direcciones de pensamiento seguidas por
ellos. Por esta razdén, afirmo que no es pomble dar una deflmcmnf
real de esta filosofia; una definicién que determine la ésencia -del
objeto definido. Por el contrario, siempre es posible dar una de-
finicién terminolégica que indique el significado con que la expre-
sion «filosofia politica» es usada en el lenguaje de un determinado
autor o0 una corriente de pensamiento determinada. Por otra parte.
se p&ede plantear también el problema dlrlgldi} a indicar cual es
el_ significado de esta expresion hacia el gque se orientan nuestras
investigaciones. | | |

‘En la invitacién que me fué dirigida para presentar una comu-
nicacién sobre la noecién de filosofia pf}htma, se ha sugerido «ex-
poner sobm el problema mi punto de vista y, en general, el modo co-
mo este problema es considerado en Italm}}* Trataré de responder
a esta pregunta dentro de los limites y con los presupuesios impli-
citos en las consideraciones praﬂﬁdﬁmes, Para hacer mas facil mi
‘exposicion, invertiré el orden indicado. Trataré en primer lugar
de dar una idea del mode como en general se considera este pro-
blema en Italia y, con tal fin, consideraré separadamente lns dos
significados diversos que a la expresién «filosofia politica» se le
" atribuyen comiinmente por los investigadores italianos. Il:m’usmtaw15 en
segundo lugar, exponer mi punto de vista particular; esto es, expli-

vl e ]
+

*

Texto de una comunicacién pres&ntada en Pﬂrlh en el ((Instltllt Internatio-
nal de ph}lamphze politique» en la sesion &e} ? de junio de 1%9 Traduccior
de - Rafael Caqw](}ﬂ | | |
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car como no entiendo oportuno seguir ninguna de estas dos concep-
ciones v me oriento hacia otra distinta que en estos ultimos tiempos

*

encuentra bastantes seguidores. Para dar una mejor v mas completa

-

idea de la filosofia politica en el pensamiento italiano ¥y explicar
también mas facilmente las razones de mi orientacién personal, me
referiré al modo como se presentan las dos concepciones de la filo-
sofia politica de que he hablado cuando se las considera colocandose
en el punto de vista de los mas notables maestros italianos de la

ciencia politica.
11

Una de las concepciones de la filosofia politica que ha tenido y
tiene todavia mas amplia aceptacién en Italia, de la cual podemos
hablar en primer lugar, es la concepcién, por asi decir, tradicional.
Esto és, aquella para la cual con dichas palabras se intenta de:wnar
una dlsmp]ma que nos indica en ﬂ‘eneral el ideal de] mejor Estado v
de la organizacién perfecta de la Sociedad: gque nos indica también
los modelos particulares de cada institucién, que deben adecuarse
‘a aquel ideal. I | ' .

Esta concepcién tradicional, a decir verdad, no es oarartenstlca
Y menos exclusiva del pensamiento italiano, porque, si no me equi-
voco, es la concepeion mas ampliamente sewuida por el pensamiento
filos6fico en general. A este propésito basta pensar que es, sustan-
cialmente, la propia de los mantenedores de la escuela del Derecho
natural. Partiendo de presupuestos filoséficos diversos, en todos los
tiempos, desde la Edad clasica a la moderna, los iusnaturalistas nos
han indicado en efecto los idéales supremos de la justicia v nos han
descrito la estructura de las instituciones que juzgan optlimas: a ve-
ces con pPropositos reralucmnarma, dirigicos a cambiar los ordena-
mientos existentes, a veces (v mas frecuentemente, como diria Kel-
se) con propositos conser?adbres._diri#id{)ﬁ a justificar v -mantener
los mismos ordenamientos. A esta concepeion tradicional de la filo-
sofia pohtlca ademas de la escuela del Derecho natural, se pueden
anadir otras direcciones, como lo demueatran las doctrinas politicas
de muchos secuaces del positivismo evolucionista v de la filosofia
de la historia. o ' |

~ Si esta concepcion de la filosofia politica como doctrina del me-

jor Estado y de la Sociedad perfec.ta no es caracteristica ni exclusiva

-lJl

de los uwe%twadores italianos, ha ‘[Eéld(ﬁl como he dicho. una am-
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.p]ia aceptacion enire ellos y aun la tiene. Ksto se explica, en mi
opinion, por el hecho de que la escuela del Derecho natural, después
de un largo periodo en que permanecié aislada, si no mejor aban-
donada, ha reconquistado en estos ultimos anos en Italia el terreno
perdido y esta ahora en pleno renacimiento (1). Se trata mas pre-
cisamente de un renacimiento que, de acuerdo con las tendencias
dominantes en la vida politica italiana, es por completo o casi todo
obra de pensadores catélicos distribuidos en varias tendencias, desde la
filosofia escolastica hasia el eSpiritualismo eristiano. No diré que entre
estos pensadores catolicos, que tienen hoy en Italia una notable acep-
tacion, falten figuras de particnlar relieve en lo que respecta a la
filosofia politica. De todos modos me parece se puede decir que su
pensamiento se refiere mayormente a la eoncepcion tradicional en
esta materia, como resulta, por ejemplo, del libro de Giorgio lLa
Pira, Per una archittetura cristiana dello stato. Fn este libro el
autor declara en éfecto que «toda concepcién politica se apoya nece-
sariamente sobre una metafisica determinada», v, después de haber
puesto de relieve que las concepciones politicas de la Edad moderna
como la de Rousseau, Hegel v Marx, se fundan todas sobre concep-
ciones metafisicas equivocadas, concluye diciendo: «Por consiguien-
te,” queremos una construccion politica que tenga fundamentos en
una concepcién metafisica verdadera; v esta concepcion metafisica
verdadera no puede ser sino la catdlica» (2). |

He dicho que a esta concepecion de la filosofia politica que mdi-
ca el 1deal del mejor Estado v de la Sociedad perfecta se puede lle-
gar también partiendo de doctrinas distintas de la del Derecho na-
tural como son el positivismo evolucionista y la filosolia de la his-
toria; pero no me parece sea del caso hablar de estas doctrinas
porque el pensamiento italiano contemporianeo no ofrece ejemplos re-
levantes de ellas como hubiese podido ofrecer al fin del pasado siglo
cuando estaba de moda la sociologia de Ardigé entendida como doe-
trina de la justicia, v cuando los socialistas, antes de la critica es-

clarecedora de Labriola aproximaban .las doctrinas del materialismo
historico a las de la sociologia evolucionista. |

(1} Vease el volumen colectivo Diritto naturale vigente, Roma, 1951, y tam-
bién, BosBio: La filosofia del diritio in Iralia, en «Jus», 1957; pags. 186-87.

(2) LA Pira: Per un’architetiura cristiana dello stato. Firenze, 1954; pagi-
nas 137-138.
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J.a segunda concepcion de la filosofia politica que conviene re-
cordar aqui para explicar cual es el punto de vista del pensamiento
italiano y poder proseguir el estudio de nuestro problema, es aque-
lla que rechaza la doctrina del mejor Estado v de la Sociedad per-
tecta calificandola como una simple abstraccion, como una mera
ideologia, y entiende la filosofia politica como una disciplina diri-
gida a definir la naturaleza de la actividad politica del hombre v a
determinar la posicion de esta actividad en relacién a otras activi-
dades espirituales y, sobre todo, respecto a la actividad econdémica
y. a la moral. .

Para dar una idea de esta concepcion que, por los términos sub-
jetivistas eon que propone su problema, es una concepcién que a
diferencia de las precedentes puede decirse caracteristica del pensa-
miento italiano v mas precisamente de la escuela idealista, creo que
sera suficiente dar algunas indicaciones sobre el pensamiento del
mayor representante de esta escuela; esto es Benedetto Croce.

~ Segtin Croce la filosofia politica, como ya hemos indicado, debe
plantearse un tnico problema: el de la definicién de la actividad
politica, v debe efectuar por consiguiente «una meticulosa reconduec-
cion de la realidad politica a sus matrices volitivas, a las determina-
das e individuadas voliciones-acciones que le dan el ser y son su
originaria y verdadera realidad» (3). Las doctrinas sobre el ideal
del mejor Estado y sobre instituciones que deben conformarse con
aquel ideal, no presentan por consiguiente ninglin interés para sn
filosofia politica y, como él dice, no son otra cosa que teorias mo-
rales o «proposiciones. de nuevas leyes que parecen mejores que las
antignas, o buenas respecto a las antiguas juzgadas ahora mas o me-
nos malas» (4). Dejando aparte estas doctrinas v considerando e}
unico problema que le interesa, Croce, para resolverlo, parte luego
del presupuesto fundamental de 'su filosofia segiin el cual el espiri-
tu en su evolucién recorre cuatro grados sucesivos; los de la estética
y la logica, pertenecientes a la actividad teorética, y los de la econo-

mia v la moral, pertenecientes a la actividad practica. Sobre la

i — ——w—

(3) Sartori: La teoria dello stato in Croce, en «Studi politiciy 1V, 1954;
pag. 145, v también Aurieri: I presuposti filosofici del liberalismo crociane, en
«La rassegna d'ltalia», 1946; n. 2-3; pags. 125, 1128,

(4) Crock: Filosofia della pratica, 3.* ed, Bari, 1923; pag. 323,
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‘base de este presupuesto afirma:- Croce, por consiguiente, que la
actividad politica coincide con la actividad econdémica porque ambas
pueden reconducirse a la misma categoria de la utilidad. Pone de
relieve también que la actividad politica, asi concebida, ocupa jun-
10 con la economia el grado inferior, mientras que la actividad mo-
xal ocupa el grado superior del espiritu practico y explica por fin
que se trata de «dos grados distintos y al mismo tiempo unidos, de
tal modo que el primero puede concebirse en cierto sentido inde-
pendiente del segundo, pero el segundo no es concebible sin el prl-
anero» (5). .

Creo que estos pocos irazos sobre el pensamiento de Croce son
suficientes para explicar en qué conmsiste la concepciéon que entiende
1a filesofia politica como una disciplina dirigida a determinar la
naturaleza de la actividad politica.

De todos modos, puede ser oportuno recordar que esta concep-
«i6n ha dominado en el pensamiento italiano durante todo el perio-
do comprendido entre las dos guerras. Giovanni Gentile, como es
sabido, ha entendido la filosofia politica en este sentido y se- dis-
tingue de Croce solamente porque afirma que la actividad politica
debe ser aproximada a la actividad mora! v no a la economica. La
influencia de Croce y de Gentile se ha hecho sentir luego notable-
-mente, no s6lo sobre numerosos investigadores, seguidores del idea-
1ismo, sino también sobre secuaces de doctrinas diversas, como por

ejemplo sobre Antonio Gramsci, el mavor representante del mar-
xismo italiano (6). |

1V

Para dar una idea un poco mas precisa y menos incompleta de
1a nocion de filosofia politica en el pensamiento italiano, creo que
es iInteresante anadir a cuanto hasta aqui se ha dicho algunas in-
alicaciones sobre la posicién que respecto a las dos concepciones exa-
- minadas ocupa la escuela italiana de ciencia politica que cuenta
entre sus mayores representante a Gaetano Mosca v Viliredo Pare-

. Estas indicaciones, como se vera, me serviran también de base
para explicar y exponer mi orientaciéon personal.

Pienso que se puede decir que la concepcién tradicional por la
sfue con la expresion dilosofia politican se indican las doctrinas

L

{5} Croce: Filosofia della pratica, c. pag, 226.
{6) Gramsci: Note sul Macchiavelli. Torino, 1949; p. 11.
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del mejor Estado vy la Sociedad perfecta ha sido rechazada por. los:
citados investigadores 'ii:rduLl?iLam:vr's.J,Hmhe&elmt":i:5117::1’113111:6..J por la pretension - de:
absoluta v definitiva validez que éstas asumen. Segun G. Mosca, tales
doctrinas, estén fundadas sobre la metafisica iusnaturalista o sobre
cualquier otra concepcion filosofica, no pueden asomir, en efecto,
tal pretension porque ne son otra cosa que «formulas politicas», esto
es, doctrinas gque tienen esencialmente el fin de dar una bhase juridi-
ca v moral «al poder de los gobernantes», al poder de la que éf
llama «clase politica», y son por conmsiguiente, por su propia natu-
raleza, provisionales y contingentes (7). De opinion sustancialmen--
te analoga es V. Pareto que considera las doctrinas sobre la «mejor-
forma del régimen politico» como simples «derivaciones». Esto es;
razonamientos o ifragmentos de razonamientos, o .1}8611(10-1?32:0!13111;[611&--
tos que los hombres formulan para dar una apariencia l6gica a sus
instintos fundamentales: los lamados «residuos». Asi como toda la
obra de Pareto se dirige «a investigar la realidad que se oculta bajo
las derivaciones» (8), se puede, por otra parte, decir que la misma
obra esta dirigida a refutar las pretensiones de caracter absoluto v
de universal validez que frecuentemente asumen no sélo los culti-
vadores del derecho natural, sino también los de la sociologia po-
sitivista y la filosofia de la historia. A este propoésito puede ser inte-
resante citar el siguiente pasaje: «l.a sociologia ha sido hasta ahora,
casi siempre, dogmaticamente expuesta. No obstante el nombre de
positiva adoptado por Comte para su filosofia, su sociologia es tam
dogmatica como el Discours sur [’ histoire universelle de Bassuet.
Son religiones distintas, pero siempre religiones... La fe, por su pro-
pia indole, es exclusiva. Quien cree poseer la verdad absoluta, no
puede conceder que haya otras verdades en el mundo. Por eso som,
v deben ser, intolerantes, tanto el fervoroso cristiano como el en-
fatico librepensador» (9).

No se puede decir que G. Mosca v V. Pareto hayan hecho una
critica precisa y explicita de las concepciones filoséfico-politicas de
los idealistas, en la misma medida que la opuesta a la concepcionm
tradicional. Su juicio sobre esta filosofia es, sin embago, en mi opi-
nién, implicito; se desprende del relativismo que inspira el pensa-
miento de ambos, de su eritica a la doctrina del derecho natural, v,
especialmente, de la diversidad de los intereses que les solieitan

L il —

(7Y Mosca: Elementi di politica. 47 ed., Bari, 1945, vol. 1.. pags. 108 y sigs:
(8) Pareto: Trattato di sociologia generale, 2.2 ed. Firenze, 1923; pag. XXVL.
(9) Parero: Trattaio, cit. pag. 6.
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+ los problemas de que se ocupan. Asi diré gue, a los ojos de Mos-
ca v Pareto, la tilosofia politica de los idealistas no puede dejar
de parecer demasiado absoluta por el modo con que determina las
diversas formas del espiritu v la naturaleza de la actividad politiea.
v no puede dejar de parecer demasiado restringida, y por consiguien-
te evasiva, por el desinterés que demuestra hacia los problemas de
que ambos se ocupan. v hacia aquellos de que se ocupan los trata-
distas del derecho natural. El tnico problema objeto de la filosofia
nolitica de los idealistas, no puede tener para ellos sino un significa-
do e importancia de caracter preliminar.

Y

Luego de estas consideraciones de caracter informativo, v debien-
do ahora indicar mi punto de vista sobre la «nocion de filosofia
politica», empezaré por decir que me siento sustancialmente proxi-
mo a las posiciones de Mosca y Pareto respecto a las dos interpreta-
ciones de la citada nocién que hasta aqui hemos examinado; la tra-

dicional y la idealista. Estimo que ambas mncepcmneq son inacep-

tables ; Ia primera, por sus pretensiones de absoluta v exclusiva va- -
lidez, v la segunda, por la misma razén v también porque es de-
masiado restringida y resulta por consiguiente evasiva vy lejana de
los problemas concretos de la vida v de la historia. Sobre cada una

de estas dos concepciones, deseo hacer, de todos modos, algunas ul-
teriores consideraciones.

- A propésito de las doctrinas sobre el IIIE‘_]OI’ Estado v la Sociedad
perfﬁcta, deseo decir, ante todo, que no creo sean reducibles sola-
mente a meras férmulas politicas o derivaciones como afirman Mos-
cg' y. Pareto, sino que pu.eden ser interpretadas también de otras
maneras, por ejemplo, como consideraciones éticas o como propues-
tas de nuevas leves, asi como piensa Croce, Cualquiera que sea el
modo como estas doctrinas puedan ser inferpretadas, es, sin embar-
go, cierto, en mi opmlim que ellas pueden representar un peligro

caando con sus preienqmnes de ecaracter absoluto v de exclusn*ﬁad
asumen actitudes dogmaticas gue SOII contrarias al asp1r1tu (:rltw(}_
del pensamiento moderno. Y contra estas pretensiones v este dogma-
fismo, se pueden aducir, a mi parecer, no solamente los argumentos
de Mosca v Pareto que he referido. sino también los demas argu-
mentos qgue se suelen usar confra las doctrinas del Derecho natural.
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como por ejemplo, el de la multiplicidad y diversidad de sus con-
cepeciones gue contrasta con la pretension de exclusiva validez de
cada una de ellas. No es ocasion de detenerse a recordar estos argu-
mentos que son bien conocidos (10). Deseo, por el contrario, hacer
una breve detencién sobre un argumento frecuentemente usado, no
en contra, sino en favor del derecho natural; scbre el argumento
de que la reafirmacion de este derecho constituye la mejor defensa
contra las atrocidades de las guerras y conira las injusticias sancio-
nadas por las leves positivas de los Kstados totalitaries, cuya res-
ponsabilidad recaeria, en todo o en parte, sobre las direcciones con-
trarias al derecho natural, es decir, sobre el positivismo y el his-
toricismo. Conira este argumento, que es uno de los mas «retdricos
y subjetivos», Bobbio ha hecho una observacion de caricter general;
esto es, que «los hombres sé¢ han combatido v dado muerte también
en los felices tiempos en que teologos, filésofos y juristas eram con-
vencidos -y concordes defensores del derecho naturaly (11). Y contra
el mismo argumento qguisiera afiadir una observarcion de caracter.
particolar relativa a Italia; quisiera recordar que en este pais du-
rante la Dxciadma fascista han combatido por la defensa de la Ii-
bertad no tanto los seguidores de la escuela del derecho natural,
cuanto los mantenedores del historicismo v del positivismo, Pienso
en el historicismo de Croce, que ha condenado el fascismo califi-
candole como anti-historicismo, v en el positivismo de muchos ju-
ristas, como Ruffini, Calamandrei y Lépez de Ofnate que, contra el
arbitrio imperante, han afirmado la exigencia de legalidad y certeza
del derecho positive.
Al confrontar el tinico problema de que se ocupa la filosofia po-
litica de los idealistas con los prolemas que tratan Mosca v Pareto,
he dicho que, cuando nos colocamos en el punto de vista de estos
i‘iitlm{fith se tiene la impresién de que la filosofia politica de los pri-
meros no incurre solamente en los peligros del absolutismo. y del
 dogmatismo, sino también en el de ser excesivamente restringida y.
por consiguiente, evasiva respecto a los 'pmb]ema% de los cuales el
filésofo de la politica, pese a lo que digan los idealistas, no puede
dejar de ocuparse. Un ejemplo de este aitimo peligro nos ofrece
Croce. Ciertamente, no se puede dudar de la importancia del pro-
blema que ocupa su filosofia pf}htwm pero tampoco se puede negar

{10y Bowsio: Quelgues arguments contre le droit noturel, en «Annales de
philosophie politique», vol. 1II ‘Paris, 1959; pdg. 175 v sgs,
(11} Bonmsio: Ancora sul diritto naturadde, «Bivista di Filosofian, 19565 pag. 32,
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que la problematica especifica de esta filosofia no ha dado base ted-
rica alguna para profundizar problemas de no menor impdrtancia.
Ante el problema del fascismo, por ejemplo, Croce se vié obligado
a prescindir de los esquemas de esta problematica y afirmar que su
liberalismo no es la ideologia de un partido, sino una concepecion
total del mundo y de la vida en que se refleja «toda la filosofia y la
religion de la Edad moderna». No se puede, ciertamente, negar la
gran importancia que la religion de la libertad, asi proclamada, ha
tenido en Italia para inflamar los animos en la lucha contra la die.
tadura, pero no se puede dejar. de reconocer que esta wreligiony se
demostré sumamente evasiva v que no fué posible obtener de ella
una. enseitanza util para entender y profundizar los problemas po-
{iticos concretos. Esto explica por qué Croce, que fueée el filésofo
de la oposicién, no pudo llegar a ser el filésofo de la reconstruc-
cién y por qué, después de la caida del fascismo, fué abandonado
por muchos de aquellos que, como Guido De Ruggiero, le habian
seguido y sostenido fielmente durante muchos afios, -

Vi

Por compartir el punto de vista de Mosca v de Pareto respecto

las dos concepciones de la filesofia politica examinadas, me he
aproximado, evidentemente, al campo de la ciencia politica, pero
no he creido que se deba identificar la filosofia politica con esta
ciencia. Pienso, por el contrario, que estas dos. disciplinas pueden
y deben ser considéradas distintas y, con este fin, diré que en mi
oplﬁanﬁ la filosofia pohtica deberia entenderse de modo distinto;
esto es, como metod{)l{)gla de la ciencia politica; como retlexién so-
bre el lenguaje, los limites y los fines de esta ciencia.

He dmho al principio que la determinacién del significado atri-
buible a la expresion «filosofia pohtlca» no puede tener un caric-
ter re:-:ﬂ, sino solamente canvencwnal, 0 mejor estlpulatwo,,_ vy este
caracter —evidentemente——, se atribuye también a la determinacion
del significado que ahora he propuesto. Sin embargo, siempre se
trata de una propuesta debida, no ya a una simple preferencia, sino
_.&_una verdadera vy propia eleccion (12), la cual encuentra su expli-
_jaacién' en el hecho de que con ella se evitan, en mi Opinién.} tanto

B i ro iy

(12) Semerari: La scelta, «Rivista di Filoaﬁfia-)), 1959 ; pag, 38 v sgs,
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los defectos de las concepciones iusnaturalistas, que pecan por sus
pretensiones de caractér absoluto v de exclusividad, comeo los de-
fectos de las concepciones idealistas, que pecan también por oiro
motivo; esto es, porque se muestran demasiado restringidas v eva-
sivas frente a los problemas concretos de la vida y de la historia.

- Una filosofia politica que reflexiona sobre las investigaciones de
ia ciencia politica, atenta a descubrir las causas historicas, psicolo-
gicas y sociologicas gue determinan las decisiones politicas o el
nacimiento de las ideologias, puede evitar —en mi opinién—, bien
facilmente, el peligro de atribuir un valor absoluto y exclusivo a
las afirmaciones propias. Una filosofia politica que, ademas de los
problemas indicados, tiene en cuenta otros de gune trata usualmente
la ciencia politica, como los de la formacién del poder, estructura

de las clases, accion de las masas, relaciones entre gobernantes v
gobernados v otros analegos, no puede evidentemente desinteresarse
de estos mismos problemas calificandolos como meras abstracciones.,

al modo como se desinteresan de ellos y los califican los filésofos
idealistas.

Ademas de estas razones, por asi decir negativas, ue nos sirven
para evitar los defectos de otras concepciones, la propuesta me pa-
rece preferible también por razones positivas consistentes en la im-
portante funcion que atribuye a la filosofia politica en relacién
con la cieneia politica. Estimo que esto resulta particularmente claro
cuando se piensa que el cultivador de la ciencia politica, én cuanto
hombre, al realizar su propio trabajo, se encuentra obligado, inevi-
‘tablemente, a realizar elecciones, a tomar posiciones, y que la re-
flexion filoséfica tiene la mision de advertirle que estas elecciones
y tomas de pesicion no pertenecen a la ciencia, en cuanto son ge-
neralmente —por su propia naturaleza—, la expresién de actos prac-
ticos; de actos politicos. 'Y ademas de esto, la reflexion filosofica
tiene también el cometido de recordar al cultivador de la ciencia po-
litica que sus elecciones v tomas de posicién, debiendo ser asi en-
tendidas, no pueden dejar de ser relativas v contingentes v, en todo
caso, debe tener en cuenta las consideraciones que a propésito de
las mismas pueden ser -hechas tanto por lda ciencia como por la fi-
losofia. Cuando el ecientifico se encuentra frente a éste o aquel pro-
blema en que se hallan en juego estos o aquellos valores, la ciencia
‘no puede ayndarieg decidir, solamente. puede advertirle, como dice
Max Weber, que «se pueden tomar practicamente diversas posicio-
nes» v puede anadir indicaciones como éstas: «si se toma una o la
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otra, es preciso aplicar, segun los resultados de la ciencia, medios
determinados para ponerla en acto. Ahora, estos medios pueden ser
de por si tales que originen la creencia en el deber de rechazarlos.
Entonces precisamente hay que elegir enire el fin v los medios
indispensables.» l.a filosofia, por su parte, no puede dar al cienti-
fico indicaciones de muy diversa naturaleza; puede advertirles, co-
mo dice ain Max Weber. que «ésta o la otra posicion practica puede
“deducirse con intima coherencia v seriedad, conforme a su signifi-
cado, de esta o de otra concepcion tundamental del mundo; de una
solamente o quiza también de varias, pero no de aquélla o de aquélla
otran. Haciendo esto, y nada mas que esto, entiendo que como va
he dicho, la filosofia politica comprendida como metodologia -de la
ciencia politica, desenvuelve una funcién que es suficientemente im-
portante v que la pone, siempre como dice Weber, a la altura de
s propio cometido, que consiste esencialmente en «obligar al in-
dividuo, o al menos avudarle, a darse cuenta del significado ultimo
de su 'propio obrar».- Y al cumplir esta misiéon esta bien anadir que
la filosofia politica se coloca también «al servicio de potencias éticas

porque promueve el deber, la claridad v el f-“-emldo de responsabi-

lidad» (13).

Vil

Al proponetr esta concepceion de la filosofia politica como meto-
dologia de la ciencia politica v citar estos pasajes. de Weber, eviden-
temente, no he tenido la intencién de abrir una via nueva. He tra-
tado simplemente de aprﬁximarme a una posicidn que permita res-
ponder mas  facilmente a exigencias vivamente sentidas hov por
corrientes de pensamiento bastante diversas® entre si, como pueden
ser  las que se reconducen a la filosotia alemana de la cultura, de
la que Weber es uno de los representantes mas destacados, v las que
se acercan al convencionalismo v operativismo propios del pensa-
mlento anglo- americano cuando éste queda abierto a los problemas
de la vida v de la historia. Puesto que la finalidad de esta comuni-
caclon no es solamente tedrica, sino también informativa. deseo decir
que estas ultimas corrientes de pe'nsamie'nto tienen hov en Italia un
notable :eqmto de estudiosos y que algunos de éstos nos han dado

l‘

va ejemplo significativo de una filosofia politica entendula como

(13v Wessr : Il lavoro intellettuale come professione. Torino, 1948 ; pags. 71-72.
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metodologia de la ciencia pelitica. Pienso en algunos ensavos me-
todologicos entre los que se encuentiran los de BI‘IIHG Leoni sobre
el método de esta ciencia en sus relaciones con la ciencia economi-
ca v con las otras ciencias sociales (14), y también, v especialmen-
te, en algunos notables escritos de analisis del lenguaje politico.
Recuerdo ante todo algunos capitulos del libro de Bobbio, Politica
e Cultura en el que se puede encontrar, enire otros, un interesante
analisis de la palabra «libertad» en que se distinguen los diversos
significados que esta palabra asume en el lenguaje de los liberales.
en el de los democratas y en el de los socialistas y se pone de relieve
como, en el primer caso indica una condicién de carencia de impe-
dimentos referible a la accién, en el segundo un estado de autono-
mia referible a la voluntad, y en el tercero un poder de hacer po--
sitivamente alguna cosa. Recuerdo también el libro de Sartori, De-
mocrazia e definizione, en que se desenvuelve un amplio analisis
metodologico v una verificacion histérica de la palabra democracia
v se pueden leer interesantes consideraciones sobre el caracter des-
criptivo o prescriptivo- de la definicion de la misma palabra (15).
En Jibros como éstos, no faltan ciertamente las elecciones, las
‘tomas de posicion. Pero sobre este punto, contrariamente a la opi-
nion de Weber, me parece que no hay nada que objetar. No discu-
' v ftines sobre que

-

tiré aqui esta opiniéon ni la distincion entre medios
se funda (16). Me limitaré solamente a recordar que, como va he
dicho, las elecciones, las tomas de posicion, para el cientifico de Ia
polltlca en cuanto ‘hombre son mewtables y anadiré que son ana-
logamente inevitables para el fﬂosofo de la politica en cuanto es
también un hombre que vive, no solo la vida teorética, sino también
la vida practica y, por el mismo interés que no puede dejar de
tener hacia la propia materla, se Ve necesariamente incitado no sélo

a contemplar, sino también a obrar, y quiza precisamente a contem-

plar sélo para poder obrar mejor. Si consideramos los libros de cien--
cia politica de que nos hemos ocupado, me parece que se puede en--
contrar facilmente una confirmacién de cuanto he dicho. En los

Elementi de Mosca las eleccmnes, las tomas de posmmn. son. evl-

- _

(14) Vease, por ejemplo. LEONI: Scienza economica, scienza politica, azione
politica, en «L’industria», 1950; fasc. IV. | |
(15) Bossio: Politica e ‘cultura. Tormo 1955, SARTORI Democrazia e de-
- finizione. Bologna, 1957, | -
(16) Sobre este arﬂ'umenm,, véase MI RDALL : VFalue in social Theory, Lon-
don, 1958, - ' - ' |
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dentes y constituyen, por explicito reconocimiento del autor. ia ual-
tima ftinalidad de todo el libro. En el Trattato de Pareto ne pode-
mos, en verdad, encontrar un reconocimiento de este género V. en-
contramos por parte del autor declaraciones en sentido contrario,
pero esto no quita que haya tomas de posicién relevantes en aquel
tratado, aunque involuntarias e inadvertidas. Lo que se puede notar
en los escritos de ciencia politica se encuentra también, v con ma-
yor razéon, en los libros de filosofia politica vy no solamente en los
de caracter metafisico, sobre el mejor Estado y la Sociedad perfec-
ta, sino también en los de quienes siguen tendencias antimetafisicas
y entienden la filosofia como metodologia. Reconozco, por ejemplo,
que al proponer se atribuya a la expresién «filosofia politica» el SIZ-
nificado de wmetodologia de la ciencia politica» he hecho una elec-
cién, he tomado una posicién que no es solamente cientifica v filo-
sofica, sino también politica. Siguiendo el impulso de mis senti-
mientos personales y por razones debidas a mi formacién cultural
y a mi propila experiencia vital he rechazado, con un acto de natu-
raleza prevalentemente politica, el espiritu dogmitico v por consi-
guiente autoritario que puede dominar, en mi opinién, dentro de
las concepciones metafisicas y he adoptado por el contrario las exi-
gencias del espiritu critico, y por consiguiente liberal, que domina
o al menos deberia dominar, para mi, en las concepciones metodo-
logicas (17). En la ciencia, como en la filosofia politica, lo impor-
tante no es evitar las elecciones, (que a mi parecer son inevitables,.
sino tener conciencia de la naturaleza -de estas elecciones que no pue-:
den ser mas que subjetivas vy contingentes, 'y recordar qgue las mis-
mas deben hacerse teniendo en cuenta indicaciones v sugerencias:
que no pueden tener un caracter distinto de. las que Weber nos da
ejemplo v en los pasajes antes citados. |

V1l

=

Se puede observar que cuanto he dicho mencionando a Weber
y hablanda de los libros de Sartori v de Bobbio carece de exactitud:
porque Weber considera como propio de la ciencia, aunque recono-
ce que limita con «los confines de toda cienciay (18), aquel cometido

{17} TrevES : Spiriw critico e spirito -dogmatico. Milan, 1954
(18) Weeer : Il lavore intellettuale, cii. pag. 71.
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gue vo atribuyo a la filosotia; porque DSartori dice que su libro
«esta bastante mas proximo a cuanto hoy se llama ciencia politica
que no a lo que se clasifica como filosofia politica» (19); porque
Bobbio se abstiene de decir si sus escritos pertenecen a la ciencia
o mejor a la filosofia. |

Responderé a estas observaciones poniendo de relieve ante todo
que mii intencién no era exponer el pensamiento de estos autores
sobre sus propias obras, sino mas bien explicar mi punto de vista
sobre el pensamiento y la obra de dichos autores. Observare por
otra parte que el estudio del problema de la distincién entre filo-
sofia y ciencia politica de .que aqui se trata, no puede conducir a
una solucion de caracter real, sino solamente convencional, asi como
s6lo puede conducir a una solucién convencional el estudio del pro-
blema mas estricto relativo a la definicién de la filosofia politica.
Es cuestion de entenderse sobre el uso de las palabras. Sartori que
acepta una concepcion de la filosofia como metafisica, aunque sea
como metafisica entendida en sentido un tanto personal (20), afirma
que su libro esta bastante préximo a cuanio hoy es Illamado ciencia
politica. Este libro puede, sin embargo, ser calificado a su vez co-
mo filosofia politica por otros investigadores que no aceptan aquella
concepeion v que mantienen, como dice Ayer a propésito de Weldon,
que la filosofia politica no consiste «en defender o combatir cada
sistema politico particular», sino que consiste «en exponer la lo-
gica de las afirmaciones que figuran de modo caracteristico en el
discurso sobre la politica», y sobre todo en «conocer qué especie de
problemas deben proponerse v cuales son los métodos mas apropia-
dos para encontrar la contestaciéon que debe darse a los mismos» (21).

He dicho que es cuestién de entenderse, pero debo afnadir que
el entendimiento sobre los problemas de la definicion de la filoso-
fia p{)litica v la distincion de ésta respecto a la ciencia politica, es
bastante diticil, no solo por razones de orden general, en cuanto
se liga a la cuestiéon de las relaciones entre filosofia v ciencia, sino
tambien por razones particulares relativas al especifico campo de es-
tudios a que esta distincion se aplica. En este campo de los estudios
p_oliticos,_ se puede notar ante todo que, de manera diversa a lo que
sucede en otros campos- de estudio, las historias de las Ilamadas
«doetrinas o teorias politicas» se ocupan tanto de la ciencia politica

L

(19) Sawrtori: Democrazia e definizioni, cit. pag. XL
(20) SarTorr: Questioni di metodo in scienza politica. Firenze, 1958.1959;
pags. 44-45, 57. - o A | R
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como de la filosofia politica en sentido tradicional sin hacer, v sin
siquiera intentar hacer, distincion entre estas dos disciplinas. Se
puede decir que cuando se trata de hacer esta distincién, nos encon-
tramos frente a serias dificultades porque muyv frecuentemente suce-
de que filosofos generalmente considerados como tales, presentan sus
concepciones politicas bajo una apariencia cientifica o desenvuelven
en forma descriptiva un discurso politico que resulta ser esencial-
- mente preceptivo por sus propésitos. Por fin, se puede observar
que en este campo muchos problemas son calificados de los mas dis-
tintos modos, segin las épocas v los antores. Pienso, por ejemplo.
en el problema de las relaciones entre la situacién existencial y las
ideclogias politicas, problema que por su origen y por tradicion es
un problema filoséfico, pero que ha sido tratado ya como un pro-
blema de arte politico, vya como problema de ciencia politica, o bien
como problema de sociologia del conocimiento o del -saber.

En esta eomunicacion he hablado de las dificultades que se en-
cuentran para definir la filosofia politica y para distinguirla de la
ciencia politica. No he hablado de las dificultades que se encuentran
para definir la ciencia politica v cuando he hablado de esta ciencia
me he referido solamente a Mosca v a Pareto. Creo de todos modos
necesario recordar por ultimo que las dificultades para definir esta
ciencia no son ciertamente inferiores a aquellas a que hasta ahora se
ha hecho alusién. A este propdsito es suficiente consultar el amplio
volumen que sobre La science politique contemporaine ha publica-
do la UNESCO y comprobar la multiplicidad v disparidad de las
opiniones expuestas por los estudiosos en torno al concepto de cien-
cia politica, poniendo de relieve entre otros el hecho de que todavia
hoy se discute si se debe hablar de una ciencia politica unitaria
o ¢i seria mejor hablar de una pluralidad de ciencias politicas.

RENATO TREVES

S il

(21) Aver: «Editorial foreword», a WerwboN: The vocabulary of politics.
Pelican Books, Middlesex, 1955,






