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Moraux (Paul): 4 la recherche de I’ Aristote perdu. Le Dialogue «Sur
la Justice». Coleccion «Aristote. Traductions et Etudes». Instituto
bupermr de Filosofia de la Universidad de Lovama Lovaina y Pa-

th,, 1957,

Moraux se propone en este libro la reconstrucciéon del Dialogo aris-
totélico wmept dizarosivyg, «Sobre la Justicia», obra de juventud com-
prendidd en los «oi 2Ewtzpixol hoyor». En el capitulo I («Un didlogo
desconocido»), Moraux se apova en la “Politica (lib. 111, cap. IV),
donde Aristételes, al tratar de las formas de gobierno, remite a lo ex-
puesto en sus obras exotéricas. El paralelo entre formas de gobierno,
de justicia vy de amistad, tiene su raiz en ese wept Guatosuvrc: «Dans
plusieurs passages ou il s’inspire de cet écrit perdu, Aristote montre
que les relations d’autorité, de justice et d’amitié se retrouvent non
seulement dans les ensembles sociaux, mails encore a l'intérieur de
I'individu humain; pour Petablir, il se fonde notamment sur une theo-
rie de la division de I’ame en deux parties, dont 'une commande et
’autre obéit» (pag. 39). Esta idea de mando que aparece en la Poli-
tica v en la Etica a Eudemo —amistad, justicia, alma. —, se funda
en un mismo Dialogo exotérico. Las diferencias tedricas de los tipos
de gobierno, justicia, amistad, se hallan aplicadas, no sélo a la eco-
nomia, a la polltlca v a la sociologia, sino al estudio del individuo (pa-
¢ina 41). Aristételes,” frente al Platéon de Fedon, armoniza cuerpo v
alma al subordinar aquel a ésta.. No se muestra aqui la postura pla-
ténica de enfrentar cuerpo v alma; brilla la concepcion de mando.
de autoridad del alma. No existe unidad todavia; eso lo proclamaria
Aristoteles mas tarde, al hablar de materia y forma. Mas en ese
Dialogo desconocido, ya Aristoteles se encara con su maestro, se sien-
te con vigor de independencia. l.a psicologia de este Dialogo la resu-
me Moraux con esta formula: «L’homme est fait —d’un corps— et
d’une ame; celle-ci comporte —une partie irrationnelle— et une partie
rationnelle. La raison s’occupe —des choses changeantes— en vue de
ia production —en vue de 1’action morale— et des choses nécessaires
et immuables —dans le science theorétique—.» Este principio de auto-
ridad se revela también en las cosas sin vida; por ejemplo, en la
«armonia» (Et. Eud., H. 9, 1.241, b 27-29). Respecto a la amistad en-
ire dioses y hombres, la relacién es la misma que existe entre padres
e hijos: los dioses benefician a los hombres, y éstos han de adorarles
(Et. Nic., K, 9, 1.179, a 23-32). Relaciéon divino-humana que Aristdte-
les explicaria en ese Dialogo perdido (pues en él bebe). «Nada mas
lejos —dice Moraux— del Pensamiento que se piensa a si mismo que
esta concepceion juvenil de Aristételes.

Toda esta construccion aristotélica, hecha con «coherencia» y «so-
hdez:u, es logico que se encuentre en una sola obra, ya que las refe-
rencias estan enlazadas entre si, no se pueden desdoblar. Y para Mo-
raux esa obra ha debido existir por dos razones: 1.* Aunque la teoria
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de las formas de gobierno respornide a un cuerpo vy a una sistemati-
zacion en la Politica, la de la amistad y la justicia (Eticas y Politica)
parecen residuos de otra obra mas antigua. 2.° Aristételes hace fre-
clientes indicaciones a las obras exotéricas, que manifiestan la indiso-
inbilidad de las partes constitutivas de esa unica obra (pag. 53).

En el capitulo 11 («Ensayo de identilicaciony»), Moraux intenta
demostrar la existencia de ese didlogo «Sobre la Justicia» valiéndose
de ciertas analogias y testimonios. Es evidente el parecido metodologi-
co entre la Republica de Platén v Sobre la Justicia de Aristoteles. A
estas dos obras las atacan Crisipo y Carnéades. Hallamos también el
testimonio’ de Lactancio. Todo ello indica la existencia de ese Dialogo
(constaba de cuatro libros) y su difusidn, paralela a la de la Repii-
blica platénica. |
"~ En el capitulo III («Huellas y extractos»), el autor explica la in-
fluencia ejercida por el Dialogo en De Republica, de Ciceréon; acoge
el testimonio de Demetrio (De Eloc., 28) sobre la forma dialogada de
la obra; recuerda la legitimidad de dos frases del Dialogo, recogidas
por waee ; demuestra la influencia de la obra sobre Callicatridas
(tres tipos de autoridad) y Ocello Lucano (Ja justicia como madre de
los hombres y alimentadora de las otras virtudes), y sobre Plutarco
(que en mwept Bhikfcdpetia habla del mando de la razén); sefiala la
analogia entre el seudoplatonico Alcibiades, escrito hacia el afio 344,
y ((Sobre la Justicia»; y, al referirse a la relacion de justicia entre
hombres y animales, Moraux refuta a E. B1gnone Si entre duefio v
esclavo Aristételes niega que pueda existir la justicia, jcémo, enton-
ces, inexplicablemente, entre hombre v animal? (pag. 107).

_ El capitulo 1V («El libro E de la Etica a Nicomaco») sirve para
que el autor muestre cémo determinados temas han pasado del Dia-
logo a la Etica a Nicomaco. Esos temas son: la justicia como obedien-
cia a la ley y virtud total, la justicia y la 1gualdad —las diferencias
de formas de posturas en las dos obras son «mas aparentes que rea-
les» (pag. 122)—-—- la justicia politica y la justicia y ‘amistad consigo
mismo. .

Y, por dltimo, el capitulo V (((Platomsmo y aristotelismoy) senala
los cruces, conexiones y desvios del pensamiento aristotélico en «Sobre
la Justicia» respecto del sistema platénico. Platén influye en Aris-
tételes (por ejemple, la detrina de las partes en el gobierno), pero
el Estagirita se separa de algunos puntos importantes, tales como
la teoria del Kstado, el paralelo (y mas: la compama) de la amistad

vy la justicia y el cardcter instrumental —no enemigo— del cuerpo ante
F‘l alma. Interesantisimas las investigaciones de Moraux, que alcanzan
‘a la Filologia, la Filosofia y la Fllosofla del Derecho, y que permiten
situar y aclarar la fuente del pensamwnm filosoficojuridico que late

en la Politica y Ias Etwas.
ManueL MANTERO.
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OrecHIA, Rinaldo: La legge ingiusta e aZm saggi. Edizioni ((Rlcher-.
che», Roma, 1957.

Problema siempre sugestivo y siempre actual este de la ley injusta.
Podemos decir que desde que la voz de Antigona, que tan elocuente
resonancia habia de tener a través de todos los tiempos, oponia en
tragico dialogo con Creonte las leyes divina no escritas de los dioses
a los decretos de los mortales que no podian prevalecer sobre aquéllas;
desde la especulacion sofista en torno al nomos v fysis pretendiendo
llegar a un concepto del Derecho v de la Justicia que lo fuesen por
naturaleza, surgié la problematica de un criterio superior a la ley
con arreglo al cual podia medirse su justicia, recibiendo esta idea su
formulacion exacta debido al genio sistematizador de Aristételes con
su inmortal distincidn entre lo justo natural vy lo justo legal, los que,
por su diversidad, pueden entrar en conflicto. |

Por eso dice bien el autor, que el problema de la ley injusta, o sea,
el problema del posible contraste entre un Derecho fundado en la
naturaleza, o Derecho natural, y un Derecho fundado en la conven-
ciGh O voluntad Derecho positivo, ha estado presente en la mente de
los hombres, v no solo de los filosofos, desde los tiempos mas antiguos.

Pero es un problema que, por eterno, es siempre aciual y particu-
larmente vivo en nuestra atormentada época, en la que el contraste
entre lo justo y lo legal aparece como cosa evidente y grave, y de
funestas consecuencias.

Podemos decir que es un fenémeno de postguerra la decadencia de
ja fe en el Derecho como consecuencia de la experiencia de que el
Derecho puede ser legalmente injusto. SR

Reduce Orechia este ensayo, en el que unicamente nos fijamos por
creerle el mas importante a comentar, con sugerencias personales, el
libro que con el mismo titulo publicara en 1948 el profesor Paolo
Guidi. Uno y otro formulan inicialmente una serie de preguntas cuyo
enunciado nos situa en su problematlca y nos releva de seguirles en
cada una de ellas, lo que tampoco seria posible en una recensién a no
ser que ésta se saliera de sus limites.

;Puede hablarse, y en qué sentido de una ley injusta? ;Existe un
problema juridico de la ley injusta? ;Coémo puede conciliarse con la
idea de lo justo legal, norma del Derecho positivo manada de la auto-
ridad del Estado? (,En qué relacién esti el problema de la ley injusta
con el de la existencia de un Derecho superior y anterior al estatal, o
sea, con el problema del Derecho natural? ;Cuales son los remedios
contra la ley injusta? ;FEn qué relacién esti el problema ]urldlco con
el politico? g,Cual es la relacion entre el problema de la ley injusta y
la organizacion del Estado con régimen absoluto o democratico? =

Naturalmente todos estos interrogantes dependen del primero v
fundamental : ;se puede hablar de una ley injusta? Y este problemﬁ
no es otro gue el de la existencia de un eriterio absoluto de lo justo,



