ANUARIO DL REVISTAS

A) HISTORIA GENERAL DE LA FILOSOFIA

Leypen (W, von): Antiquity and Au-
thority, en «Journal of the History of
ideas», XIX, 4, 1958, {(pags. 473-492).

- Estudia el antor un empleo paradéji-
co del término «antigiiedad» que lHegéd
a hacerse corrienle en el tiempo rena-
eentisia,

El conocimiento de la exactitud con
que los artistas antiguos habian ohserva.
do las leyes de perspectiva que el Rena-
‘cimiente iba laboriesamente reinventan-
do, hizo pensar que también en otras
materias el punto de vista antiguo seria
naturalmente adecunado. Pensaban asi juz.
gando que en un tiempo v lugar dados
~era imposible camblar los puntos de
vista,

La idea cristiana de la realidad, por
el contrario, habia implicade fandamen.
tal una necesaria renovatio. Asi en lac
pergpeﬂhvas historicisias de San Agus-

tin v en ¢l rechazo por Cusano de la
donatio Constantini, antes indiscutida,

y base de la translatio Imperii.

Los pensadores de Ia Ilustracion si-
guieron esta misma tendencia. El mérito
de lo cldsico era no lo antiguo como
tal, sino lo realizado. De este modo,
frente a la autoridad de lo antiguo sur.
ge el radical valor del progreso em s
roismo considerado,

Las actitudes anie el prohlema del
prestigio de lo antiguo se exponen, per
tanto, en dos grupos de ideas,

El primero piensa gue los fendémenos
historicos son relativog al tiempo de su
erigen vy que solo pueden ser aprecia-
dos desde sus propiaz condiciones de
hecho. Tiende a una perspeetiva impar-
cial de lo humano.

El grupo segundo se funda en 1la
creencia de que la historia es progresiva
v que las verdadeg vienen a la luz a
medida que el tiempoe va iranscurrien-
do, Relaciona de este modo pasado vy
presente, siendo éste standard de refe-
rencia, unidad del merito histérico, te-

rreno donde actitan continuidades his-
téricas y acumulacién sucesiva de efec-
tos humanos, El presenie es mds signi-
ficativo que el pasado, La referencia a
la antigiiedad no es simmbole de flagueza,
sino de desarrollo y perfeceién, puesto
que la antigiiedad ha llegado a hacér-
senos presente. .

De este modo resulta gque la noeién
de antigiiedad adquiere su més coneisa
y ‘libremente reconocida autoridad: la
de econtener toda eriginalidad, al me-
nos comio proceso educativo, en el mas
riguroso sentido.—A. S,

Rossi (Mario. M.j: Empirismo, en
«Giornale di metafisican, Génova, ano
XIJI, nam. 5, i5 septiembre.octubre
1958 (pags. 537-568).

Empirismo y empiricismo son térmi
nos que suelen usarse para un misme
significado, (La palabra «empirism» s~
remonta al anoe 1716: «empirvicisny =&
1803), Sin. embargo, el uno considera a
fa experiencia en su conjunto, ¢ sea, la
estructura del mundo sensorial: el olro
las sensaciones como elementos aisla-
dos. Analiza Mario M. Rossi diversos ti.
pos histdéricos de la doctrina: la gno-
seologia de Aristoteles, los empirismeos
modernos de Kant y Locke y las formas
espurias del empirismo contemporance,
Aristételes combate las ideas platémicas:
no puede existir una sola idea para todo
un srupo de sensaciones, pues habria
tantas ideas como sensaciones, Estas no
existen aisladas, va que el alma forma
los conceptos en que se unifican. Inne.
gables son las relaciones de esta gnoseo.
lt}gla empirica con la teoria del ser del
mismo Aristoteles. La realidad del ser
consiste en la fusién intima de materis
y forma.

A la gnoseologia de Kant habia que
Hamarla «empirismoe critico» mejor que
widealismeo criticoy o «eriticismoy; esly
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denominacién abarcaria el periodo com-
prendido entre los afios 1760 y 1769, Para

Kant ‘el problema de la filosofia radica-.

ba en encontrar una base con la que se
eonsidere como real numestra experiencla
sensorial. Despierta Kant de su suedo
dogmaético de la mano de Hume; admi
te de éste las criticas al dogmatismeo de
Leibniz {mas en Hume hay empiricis-
‘mo y en Kant empirismo), y pone la
bhase de I1a validez gnoseolégica de la ex.
periencia, eon un giro copernicanc, en
el sujete o razén, mno en los objetes.
kant justifica a la vez experiencia y sen-
saciones, Locke prefigura lo que habria
de quedar como el tipo clasico del em.
piricismo moderno, El pensamiento hu
manoe posee el poder de recibir sensa-
ciones v la capacidad de abstraer vy com.
binar a cada una de ellas, Aunegue las
wideas generales» no son sensaciones in.
mediatas, resultan producto de esa aze.
tividad del espiritu. (Berkeley negaria
la existencia de las wideas generales» y
de 1a gbstraccidon: Hume., la validez de
Ia egperiencia.) | '

En les ultimos tiempos nos hallames
ante un smpiricisme falseade vy plural
En 1920 se reianen en Vieng pensadores
adeptos a las teorias de Mach y fundan
el Cireulo Vienés: muchog de ellos, is
raelitas, se refugian, huyendo de la per.
secucidn hitleriana, en Inglaterra v Amé.
rica, Hay una vuelta a Hume, El «empi-
rismo légico» americano v el «andlisis
lingiifsticoy inglés dan orvigen a un em-
piricismo verbal, plagado de polémieas
v absurdos, Este empiricismo se nuire
de las sigulenteg corrientes: 1) Una me-
todelogia cientifiea, de raiz positivista,
que confunde método inductive de In
clencia v empirismo como tesis gnoseo,
Yogica: 2) Una reduccion de todos los
procedimientos légicos a una serie de
formulag matematicas por medio de sim-
bolos; 3) Una sociologia gue se ecups
de los fendémenos morales como obra de
1o social; 4) Una docirina psicologista
tributaria del empiricismo de Locke v
Hume, fque no duda en hacer coineidiv
al pensamiento del hombre con las meras
reacciones fisiologicas, El! empiricismeo,
alimentado por estag corrientes, termina
giendo un relativismo histéries.
~ El problema del dato v el de la na-
turaleza de los elementos, han de ser
resuclios; sdle asi podrd considerarse
al empirismo como wuna caceptable teo-
‘ria ‘del ‘conocimiento».” El empirisme,
doctrina que no es coherente ni incon-
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irovertible, ha basado su éxito —sebre
todo fueras del ambite estrictamente fi-
fosofico— en el asombro de guienes se
preguntan si es leito dudar de lo que
vemos,  Los problemas del empirismo
—asegura Maric M. Rossi— guizd pue-
dan ser analizados bajo otro angulo st
en lugar de separar rigidamente szer v
conocer, v usar dos métodos distinies
para ser v conocer, se califica al cone.
eimiento como oira forma de ser v se
aplican los métodos del estudic del ser

al examen del conocer—Manvver Man.
TEREO. ' |

RKirx : Logos. dpvovty, lutte, dieu ef feu
dans Héraclite, en «Revue Philosophi-

que de Ia France et de I'Etrangévn, 3.
1X, 1957 {pégs, 289.200)

Kirk opina que es un tante dificil y
arriesgado el intento de una deseripeidn
de las relaciones enire logos, fuego v &l
resto, porgue el mismo Heraclito dejé
imprecisos tahto su concepto. como las
relaciones entre ellos, Esto no signifiea
que &1 po tuviera una idea exacia de lo
que gueria decir, sino gqne no lo descri.
bi6 con exactitud, En efecto, es induds.
ble la existencia de una estrecha rela-
cidn entre los conceptos heraclianos, pe.
ro para saber cudl sea £s13 es preciso un.
discernimiento v una identificacidn de

cada nna de estas cosas., o bien el aisla.

miento o diferencizcion de una de ellas

Kirk comienza especificande lo que
entiende por dogos», reconociéndole unn
importancia especial. A lo largo de los
textos de Heraclito, a esta palabra se le
dan sentidos diversos, pero nunca opues-
tos: asi, & veces, puede interpretarse
como idea de wmedida», «proporeidny,
«férmula», «calenlon, «palabran, ete.
que., resumiendo, nos Hevan al conceptn
de ogos como formula de Ias cocas, .

La aouovty, podemos considerarla como
un aspeeto de la fancién del logoes que
se manifiesta en una aproximacién entre
Ias cosas, aproximacidén gue depende de
una oposicion en equilibrio. En cuanto
a la relacidn entre logos v el conceplo
heracliano de duchay podemos decir que
lucha es, en realidad, la regla normal
v jusia de condncia, y gue wguerra-lucha»
&s la expresiom metafdrica de un aspecto
dindmico del logos, Kl artieulista consi-
dera de gran interés la conexidn existen.
te - entre adiesy v logos: v después de



