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Rosiscion (Thomas) : What Is Objective
Relativism?, en «The Journal of Phi-
losophy», LV, 26, 1958 (1.117-1.132).

" Un crecido nimero de filésofos y de
gistemas filosdficos, sobre todo los rea.
Yistas, suelen ser identificados bajo Ia
denominacién del relativismo objetivo.

De momento se plantean dos aclaraeio-
nes: qué significa tal «ebjetividady,. ¥
qué sleance tiene sy relativismo y a gué
es relativa, |

La referencia ha de establecerse entre
dog puntos. En este caso. entre la reali-
dad investigada y el receptor ¥ su men-
te: entre la objetividad y la subjeti-
vidad,

A. E. Murphy define el nuevo sentido
objetivista, afirmando que, en vez de te-
ner pok objetividad sustanciak a flos
«wobjetosy, ¥ por subjetividad a los «even-
tos» del proceso de percatacion, e debe
invertir esta relacién entre objetos v
eventos : lo primario v sustancial de la
relacion es la actividad de pﬂrcdtacwm
Aﬁl, Murphy evita el término «relati
vismo»n para emplear el de relatedness
(gque podriamos traducir, con una expre-
sion ortegnians de idéntico aleanee : gre.
Iacionismon).

La referencia hacia algo viene explica-
da por Dewey como «contextualismon.
Para el propio Whitehead lIa significacién
real viene precisamente dada por Ia in-
terreferencia de lag cosas, Sin embargo,
Murphy insiste em gue esta referencia
compleja ha de centrarse precisamente en
la centralidad humana en cuante 2l Ls
interreferencia viene a ser la compleja
actividad humana,

Es propio de la teoria de Murphy in-
sistir ep la diametral diferencia  dntica
existente. entre el pole cosal v el cons-
ciente de la relacién cognoscitiva, Su;aara
de este modo el subyacente unitarismo
de! empirismo europes de! siglo xvir
Pero plantea también la necesidad de de-
finir Ia subjetividad v la obietividad, El
refativismo objetivo ha de contar con la
funcion de una mente activa, cuya situa-
cidon humana concreta le impide g su vez
incidir en idealismo. La importancia del
contexto personal es, por olra parte,
elemente importantisimo de la expresién
significativa, De ahi la importanecia del
relativistno objetive para la rehabilita-
cion filosofiea de la persondidad, ton
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comprometida en la melancolia de Kier.
kegaard vy en Ia ﬁsﬁur:dad de Heidegger.
A S

SIKorRA {J. ) : «integratedn» Knowledge
of Nature, en «The Tomisty, XXI, na-
mero 2, 1958 (pags. 171.183).

En un articulo previe {«The Philoso.
phy of Nalure and Natural Scienes
from a Thomist Viewpoint, The Tho-
mist, XX, 3, 1957}, el auntor trata la
relacion existente entre la filosofia de
Ia nataraleza ias eciencias naturaies
desde el punto de vista del tomismo, En
dicho articulo ya sugeria la posibilidad
de la integracion del conocimiento de Ia
naturaleza, integracién que se llevaria a
cabo mediante el emplec por la filosofia
de la natwuraleza de las eiencias natura
les comeo instrumentos gue aumenliaran
stt capacidad de captacion de la realidad.

En este articulo, Bikora se propone

ofrecer algunas consideraciones genera-

les referentes a tal intesraeién, Los eo-
mentarios que hace tienen en cuenta,
principalmente, la ciencia fisica moder.
na et relacion con la filosofia tomista.
Para que la mencionada integracién
pueda producirse es necesario, de ante.
mano, reflexionar filosoficamente sobre
las ciencias naturales, De esta manera
sera posible deseubrir sa estructura v
su relacién precisa con el mundo del
ser real, Esta es la tarea que le corres-
ponde a la filosofia de la ciencia.

s necesario, per tanto. en términos
de Sikora, ver cuidles son los problemas
de la filosofia de la ciencia, cnadles son
sus conclusiones, Considerando que el
progreso del conocimiento no se logra
mediante el olvide de lo antiguo, sino
por medio de un procese de erecimients
organico, J. Sikora estima que dichos
problemas de la filosofia de la cienecis
seran mejor caplados si se les estndis
dentro del esquema tradicional de la 16.
gica y metafisica tomistas,

Este estudio lo realiza en los .liguien.
tes apartados: WNaturaleza y divisiones
de la filosofia de la ciencia, la ciencia
come instrumento de la filosofia de la
naturaleza, analisis Iogico en la filosofiy
de la ciencia, criticea metafisica en lIa
filosofia de la cienecia, la convertibilidad
de Iz masa v de la energia segin Ia filo-
sofia de la naturaleza v precauciones en
el uso de la filosofia de la ciencia mo
derna, —J, €.
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STRAWSON (P, F.): Profesor Ayér's «The
Problem of Knowledge», en «Philoso-
phy», XXXII, 123, 1957 {(pags, 302.
314).

El nuevo libro del profesor Ayer es
Juzgado como muy interesante (ha sido
publicado en New York, Maemillan,
1956). FEstudia hondamente los funda-
mentos del conocimiento empirico, re-
forzando la argumentacién que patrocina
desde el ano 1940, aunque cambiando
algunos puntos de vista afectados por
4as foertes discusiones promovidas.

Se mantiene el profesor Ayer en su
idea de la necesidad de un cierto escep-
ticismo, Pero tal escepticismo no se ex-
tiende tanto a lo que se conoce como
a sus condiciones de aplicacidén p-aeti-
<a. 0 sea que se mantiene escéptico en
orden a admitir la evidencia de la con.
clusién racional a partir de una eviden-
.cla anterior,

Estudia los problemas planteados, pa-
ra la ulterior correccion del proceso epis-
temologico, en el momento de 1a percep.
<cion de datos, de su recuerdo, de la va.
lidez de la -confrontacién sicoldgica
entre 1os datos observados por uno mis.
‘mo y por los demas, y de las condicig-
nes de la individualidad del observador.
Insiste mucho en la gran importanciu
planteada por las «otras mentes».

El libro de Aver contiene excelentes
discusiones de puntos de vista gue seria
prolijo enumerar. Su exposicion es cla-
ra, concisa, completa v absolutamente
razonable.—A, S,

Waite (Alan R)): Moore’s Appeal 1o

Common Sense, en «Philosophy». 126,
XXXTII, 1958 (pags. 221.239),

Piensa el autor que la apelacion de
Moore al «sentido comin» ha side mal
entendida tanto por sus defensores como
por sus criticos, Ello radica en la previa
confusion entre la apelacién al sentido
v la apelacion al lenguaje ordinario.

Moore recibia la nocién de «sentido
eomin» como procedimiento de buscar Ia
verdad en estratos de percepcwn cuya fi-
jacion era el primer interés de su ana-
lisis filosofico, Muchas veces toméd de.
terminaciones de mero sentido comun
eomo verdad indubitable. Sobre todo, en
problemas éticos como el de avericamar
datos adquiridos directamente con el fin

de asegurarse del caracter de las personas
y de la sinceridad o falsedad de lag ac-
titudes morales,” Mas ello sin eliminar

procedimientos filoséficos de obtener esa
misma conclusion,

En todo caso, Moore daba mayor im.-
portancia a la captacion directa del «sen-
tido comun», aceptaba como filésofo mu.
chas de tales conclusiones, y ordinaria-
mente la funciéon de la critica filoséfica
se reducia en Moore a recapitular y ge.
neralizar la verdad de los datos obteni-
dos por el sentido comun, Mag el sentido
comun requiere también cierto nivel
crltermloglcu para serlo. Debe poseer
aceptacion universal (esta aceptacién de-
be ser espontanea y natural), v su de-
negacion ha de basarse en cierta incon-
sistencia manifestada por la critica, ya
refiriéndose al sentido comiin en gene-
ral, ya a alguno de sus empleos. Por
ello, el sentido comin tiene limitaciones
de inconsistencia, emanadas del hecho
de que la evidencia o intuicién no pue-
da probar lo que sea verdadero o fa'so
en su captacion. Estos limites tienen gran
relacion con las actitudes del sujeto, de
tal modo que pueda aparecer como bue.
no o malo aquello gue sea solamente
agradable o desagradable a un sujeto
dado, El sentido comiin no puede ser
probado mas que en referencia subjeti-
va, sino que es el propio sujeto quien
expresa lo que puede ser comparado con

‘las opiniones ajenas. Por ello, Ia veraci-

dad de lo afirmade por el sentido co-
mun depende de que sea veraz el pro-
pio sentido comun. De ahi que Moore
pudiera correctamente afirmar que habia
niveles del sentido comin incuestiona
blemente verdaderos, en cuanto el senti.
do comiin se verificase como tal, En es-
caso sus conclusiones pueden ser soste-
nidas incluso frente a puntos de vista

filosoficos.—A S.

1. ONTOLOGIA

EcorLe {(Jean): Le probléeme de Dieu
dans la philosophie de M. Sartre, en
«Giornale di metafisican., G#nova, afie
XITI, nim. 5, 15 septiembre-octubre
1958 (pags. 606-618).

Aun cuando Jean.Paul Sarire se decla-
ra tenazmente ateo en su conferencia
«L’existentialisme est un humanisme», es



