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chio su estudio a la idea de Justicia,
siempre dominante en su mente, adop-
fanndo una actitud conciliadora, iratando
de superar las posicioneg unilaterales ¥
afirmando el valor de 1a Justicia como

supremo ideal humane. También mantie..

ne la distincién entre Derecho natural
y pasﬁwa |

En la justicia penal, estima debe aban.
donarse decididamente la doctrina de
que hay que retribuir ¢l mal con mal. Bl
propésito de «hacer sufrir» al delincuen-
te no es justificable éticamente, ni sirve
para restablecer el orden juridico per-
turbado.,

La antitesis entre la. concepcion dog-
matica que afirma l!a exclusiva soberania
del Estado, como fuente del Derecho, y
ias que resulian de la consideracion de
~datos historicos o psicolégicos, no pue:
‘de ser mas evidente, El autor propone
una conciliacién basada en considerar
al Estado sometido al principio de la
Justicia,

Por 1ltimo, se ocupa del pmblﬁma de

1a sociedad internacional, Unag verdadera.

unificacién juridica mundial tiene por
presupuesto el reconocimiento de una
ley de Justicia umversalmeme valida,
fundada en la comun naturaleza racienal
de todos los hombres. Para ello, los
Estades han de admitir ciertas limitacio.
nes a su soberania exterior—R, C, C.

D1 RositANT {Entico): Richiami all’ esis-
tenzialismo nella recente filosofia del
diritto tedesca, en «Rivista Internazio-
nale di Filosofia del Diritte, XXXIV,
1957, I (pags., 18-3%.

Un hecho significative de los uliimos
anos, en Alemanta, ha sido el mterés por
fa Filosofia de la existencia. Pero si este
terna es nuevo para la filosofia del De-
recho, no es puramente casual, En parte
ge f::Xpl:ca por la situacién de Alemania
después de la 1ltima guerra, pero tam-
bién habia precedenws anteriores a ésta.
Especial mencién merece la filosefia de
Heidegger,

‘Uno de los libros que representa el
primero de los modos de entender el
existencialismo y -su significacion para
el Derecho es el de Maihofer, que s2
mantiene en la érbita- del  pensamiento
de Heidegger, proponiéndose fundamen.
tar una oniologia. del Derecho, enten-
dida comeo teoria del ser juridico. -

El analisis. de. Heidegger -parece rele-

cho es la de aclarar, identificar
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ear al Derecho dentro del mundo de It
existencia inauténtica, A es'a desvalora-
cién se contrapone, segun Maihofer, ef
lugar importante ocupade por el Dere-
cho en el pensamiento de los presocrati-
cos, para los cuales solo es existeneia au-
téntica la que se desenvuelve dentro del
Derecho. A constituir la humanidad em
cada hombre concurre no solo la posibi-
lidad de ser «st mismo», sino la de ser
«comea olroy. Mision especifiea de] Dere-
y fijar
este «como oiroy en su autenticidad: o
sea, las figuras tipicas sociales que per-
tenecen a su LSfﬁI’ﬂ las relaciones que
las caraeterizan, Vei*bigratm r el verda*'
dero comprador, marido, juez, eic.

El segundo modo de entender el exis.
tencialismo juridico aparece en el libro
de Cohn Existencialismo ¥ Czencm jun
dica, en el que propone una concepcion

"del Derechs contraponiende al actual,

constituido por nermas, conceptos cien-.
tificos y jurisprudencia, el cual busca
la solucion de los casos particulares en
proposiciones previas de caracter gene-
ral, un Derecho que, por el contrario,
nace del caso particular ¥ no puedf: va-
Jer sino para éste. Esta concepeidn s
definida por el autor como «existenciaby
en oposieion a la llamada conceptual.
Cohn hace una larga critica de la juris-
nrudencia conceptual, proponiendo sus-
tltﬂlr a la figura del jurista de forma-
cién académica la de un experto en re-
laciones sociales humanas,

Fl articalo termina resumiendo los e
mas planteados por el existencialismo ju-
ridico, que son: uno, la antinomia em
tre 12 exigencia de fundamentar el De-
recho sobre principios de valor univer-
sal v la de tener en cuenta solamente
los casos concretos propios de eada caso
particular, El otro tema es determinar
la misién de la ciencia juridica v de las
estructuras que la realidad social v eco-
némica contemporanea postulan para el
Dereche. tanto tedrica come practica

menie.—R, C, C.

Govrer (D, A.): Kierkegard, Aquinas
and the Dilemma of Abraham, en
«Thoughty, XXXII, nam. 125 (pazi-
nas 166.188), S -

El articulo de Denis A. Goulet trata
de responder a la pregunta: cFue Ix
prieba de Abraham asesinato o sacrifi-
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<i0?, ;obligacion moral u obediencia re-
ligiosa, jsuspensién teolégica de la
elica 0 trascendencia de la ley moral
aniversal? Para ello opone. dos expliea.
ciones, muy diversas entre 51, de la prae.
ba a que fué sometido Abraham, segin
se recoge en el capitulo 22 del Génesis.
La una es de Soren Kierkegard; la otra,
«de Santo Tomas de Aguino.

Para ambos pensadores, Abraham ilus.
tra y, hasta cierto punto, justifica Ias
teorias generales existentes sobre la obli
gacion moral y la eobediencia reliziosa.
Segiun Kierkegard, el sacrificio de Isaac
8 una suspension teleoldgica de 1n éties,
es decir, la suspension de un deber &ticeo
ante el deseo pergonal de Dios, Esto,
afirma Kierkegard, estd en contradiceidn
cont ¢l precepto general «No matari.
Sante Tomas, por el contrario, considera
el mandato especial de Digs a Abraham
«0I00 una expresion excepcional del su.
premo dominic de Dies sobre la vida
humana, Considerado en esta forma, no
contradiee, sino que trasciende, la lev
moral universal. -

Los dos puntos de vistz son, sin duda.
diferentes, Kierkegard preconiza una re-
Yigion vital; mientras gue Santo Tomais
defiende Ia primacia de un precepto in-
violable de derecho natural, No obstante
estas diferencias, Goulet sostiene aue las
consideraciones morales de Kierkegard
pueden interpretarse dentro de la meta.
fisica de la ley moral de Sante Tomis,
y ello sin hacer viclencia a la peculiari.
dad de la doctrina de Kierkegard.

En e] desarrollo del trabajo, Goulet
exantina primere la postura de Kierke-
gard, y, en segundo lugar, la de Santo
"Tomds, Hecho esto, deja en libertad o
lector de formar sa propi juicio sobre
Ta disparidad de eriterios,~-J. C,

Grorpay (Alessandro) : I giudizi di va.
lore ed i nuovi metodi di interpreto.
zione delln legpe, en «Rivista Inter

nazionale  di Filosefia del Diritto,
XXXIV, 1957, T {pags. 117

Existe Ia esperanza de encontrar un
punto de encuenirs y golaboracién emre
filosofos ¥ juristas, El auntor se refiere a
dos recientes libros de L. Caiani, en lo:
enales se estundia el razonanuenio que
sirve al. jurista, tanto para el conoci-
miente como para Ia aplicacion de Iy
I.ey. BEs un problema gue se encuentra

ARUARIO DE REVIRTAS

en el centro de todo proceso civil, penal
o administrativo. Sobre este terreno, Ia
Filosofia se afirma sobre posiciones ira-
dicionales segin la doctrina de Aristé-
teles, luego perfeccionada por Kant, so.
bre la estructura Idégica del razona-
miento, |

Caiani tiene la intencién de hacer ob.
jeto de estudio los ilamados juicios de
valor, los cuales se insintian en todo
procedimiento judicial sin encontrar un
termino objetivo de referencia inflnido
solamente por elementos de naturaleza
emotiva, | - o

Betti reconoce que la interpretacién,
mas que un acte susiancialmente crea-
dor, lo es de adecnacién y desenvolvi-
miento de la Ley, pero no define clara-
mente la naturaleza de los principios ge-
nerales del Derecho, de que depende en
gran parte Ia solucion de la cuestidn de.
batida, Menos exacta es la tesiz de quie.
ues han resucitade la doetrina de 1a do.
ble verdad para mantenerse al mismos
tiemo fieles a las ideas del actualismo v
a les principios del positivismo juridice.

La obra de Caiani insiste en la nece-
sidad de una mds intensa colaboracién
entre filésofos v juristas y se mantiens
con up sentido de equilibrio lejos de
quienes, por dar erédito a elementos v
factores emotives, llegan a devaluar I
razon a forma inferior de conocimien:

to.—R, C. C.

Hintz (Howard W.): Causation, Will,
aned Creativiry, en «The Journal of Phi.
losophy», vel. LY, nim. 12, 1958 (pa.
ginas 514520}, | *'

Examinando criticamenie las posiciones
deterministas ¢ .indeterministas respecto
a la libre voluntad v a la responsabilidad
etica, resulta haber una confusién Iégicy

y lingiifstica que inutiliza dichas posicio.

nes. n definitiva, ambas estidn de acuer
do en gne hay un area, por insignificante
que sea, de libertad de albedrio, La ve.
luntad humana es primordialmente libre,
v &llo séle puede acaecer cuando alguna
eleecion humana se desarrolla indepon-
dientemente de los factores naturales can.
satives., Poy ello, hay que reconecer for-
zosamente In coexistencia de ambos cam.
pos de realidad antropoldgica: la matu-
ralista v determinada, ¥ ]a espiritual v
fibre. Lo que es defectuoso er cada po-
sicton unilateral, es em cierie punto de



