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MORENO (Julio Luis): Los supuestos filoséficos de la ciencia juridica.
Montevideo, 1963, 183 pags.

Partiendo de que la Ciencia es un saber limitado y condicionado
que reclama una fundamentacién filos6fica, el profesor Moreno mues-
tra el sentido y alcance del tema propuesto, ubicindole dentro de una
Filosofia General de las Ciencias. Para precisar en qué sentidos la
Ciencia es un saber limitado y condicionado, es preciso—dice—exami-
nar la naturaleza del conocimiento cientifico. Pero conocer es conocer
de algo, y el método para ello estard condicionado por el objeto. Hay
una disciplina primera que constituye el supuesto sobre el cual la Epis-

temologia ha de fXl.arse, y que se refiere a lo que el autor llama el

objeto radical u objeto de experiencia originaria; este es—afirma—*el
verdadero punto de partida de la tarea cientifica y de é1 exfrae la cien-
cia sus materiales primarios”.

Pero la investigacién sobre el objeto de experiencia originaria escapa
por principio al campo propio de la Ciencia y es por su aspiracién al
conocimiento total e incondicionado, una tarea especificamente filosé-
fica. Por eso “junto a la doctrina del método de la Ciencia—que se edi-
fica a partir de una tarea cognoscitiva y de sus fines—hay entonces una
disciplina 16gicamente anterior: la investigacién de los supuestos de la
Ciencia, como reflexién acerca de los materiales primarios que ésta ela-
bora metodicamente. De tal modo, 1a Filosoffa de la Ciencia—que aspira
a dar al saber cientifico un fundamento incondicionado—se escinde en

dos campos relativamente independientes: la doctrina de los supuestos
v la doctrina del método” (pdg. 10).

Esta doctrina filoséfico-cientifica general es aplicada por el autor a
la investigacion sobre el Derecho como objeto originario de experiencia,
que ha de cumplir, respecto de las Ciencias Juridicas, la misma funcién
que la doctrina de los supuestos en relacién a la Ciencia en general.

Ese es, pues, el esquema que fija el contenido del libro del profesor
Moreno. Tdeudiar el ser del Derecho y sus modos de conocimiento como
investigacion de los supuestos filoséficos de la Ciencia Juridica. Sobre
esa investigacién habré de fundarse la doctrina del método. La pregunta
por el ser del Derecho (@Hitologia jurfdica) y por los modos de su cono-
cimiento (Gnoseologia juridica). Y a partir de las conclusiones de esas
dos disciplinas habra de edificarse la doctrina del método (Metodologia
juridica).

El libro se limita al problema del ser del Derecho (Ontologia y Cien-
cia del Derecho) y al de los modos de conocimiento, que esos son los
dos temas de una doctrina de los supuestos de la Ciencia Juridica. Una
parte final, Conclusion, sefiala concisamente de qué modo las conclusio-
nes del estudio de la Ontologia y Gnoseologia juridicas prefiguran ya un
programa de la doctrina del método y esbozan un plan general para la
investigacion sistemadtica de los problemas de la Ciencia Juridica. Por-
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que el problema del método es subordinado del problema del objeto y
en haber olvidado esta subordinacién estdi—dice nuestro Garcia Moren-
te—la causa de la verdadera “inflacién metédica” que existe actualmen-
te en la Ciencia y en la Filosofia.

EMILIO SERRANO VILLAFANE

Nuaturrecht oder Rechtspositivismus?, herausgegeben von Werner Mai-
HOFER, Hermann Gunter Verlag, Bad Homburg von der Hohe, 1962,
X11-644 pags.

El siglo XIX creyd que el capitulo sobre el derecho se cerraba con
el derecho civil, positivo. La experiencia posterior, sobre todo en rela-
cién con los ensayos de fascismo y marxismo, ha vuelto a imponer la
consideracién del problema del derecho natural, como tinica instancia
capaz de poner freno al arbitrio autoritario (pag. 197). Hasta el punto
de que pueda hablarse hoy de que “entre los juristas, el positivismo
nada contra corriente” (pag. 239). Ello no quiere decir que el positivis-
mo sea una cosa del pasado. Uno de los autores que figuran en este volu-
men le aplica la conocida frase del protocolo sucesorio monarquico: “El
positivismo ha muerto, jviva el positivismo!” (pag. 384). No ha muerto
el positivismo; pero ha sido una prueba; y el probado directamente en
ella fue el derecho natural. De la prueba salié fortalecido. En todo caso,
el problema del derecho natural se trata aqui en didlogo con las exigen-
cias positivistas.

También a fines del siglo pasado se divulgd la muerte del derecho
natural. Pero, como entonces también se dijo, todas las oraciones fune-
bres por él fueron prematuras. El derecho natural renace de continuo,
sucediéndose a si mismo en una continua y cada vez mas rigurosa fun-
damentacidén. En este libro se apunta hacia esa realidad. No es un trata-
do sistematico de sus problemas. Mas bien se plantea en forma proble-
miética lo que sea o tenga que ser en cuanto sando del purgatorio posi-
tivista y capaz de responder a la demanda que de sus servicios hoy
se hace.

No ofrece este libro un tratado de derecho natural, porque esta con-
cebido en forma de misceldnea, y no respondiendo a un programa deli-
berado, sino recogiendo unas cuantas respuestas significativas, seleccio-
nadas de entre la abundante literatura al caso. Se relinen asi una trein-
tena de colaboraciones, aparecidas entre 1945-1960, que representan los
puntos de vista corrientes, que en estas materias interesan a los espe-
cialistas. Todos los autores antologizados son nombres de nota y prac-
ticamente alemanes. Esos nombres son los siguientes: Radbruch, Siis-
terhenn, Larenz, Veit, Wolf, Forsthoff, Spranger, Coing, Arndt, Von
der Heydte, Topitsch, Schrey, Thyssen, Weinkauff, Utz, Riezler, Fech-
ner, Ebbinghaus, Del Vecchio, Verdross, Welzel, Hubmann, Friedmann,
Wiirtenberger, Dombois, Auer, David, Ryffel, Messner. (De algunos de
los autores hay doble colaboracién.) Los titulos coinciden en abordar
la cuestién fundamental de la naturaleza del derecho natural, subrayan-



