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niega valor auténtico a éstos, y por ello
resulta que, en dicho autor, el 1usnatu-
ralismo no tiene inspiraciéon auténtica-
mente cristiana. |

En De libero arbitrio afirma San Agus-
tin que €l Derecho positivo no es valido
s1 no es conforme a la lex aeterna, y que
quien sigue a ésta no estd obligado a
seguir aquéel. Mas esta [ex aeterna no es
la lex naturalis, sino la ley divina po-
sitiva.

Por ello el lenguaje 1usnmaturalista de
San Agustin revela una concepcién de-
cididamente voluntarista, cosa que en
De civitate Dei no aparece tan clara-
mente, al hablar de ratio vel voluntas.
Pues el ordenamiento juridico en bloque
depende de la ordenacién divina.

En sus iltimos tiempos, durante la
polémica contra Pelagio, San Agustin
nunca habla de lex naturalis, sino sélo
de lex aeterna. Mds tarde, Santo Tom4s
volverd a introducir el término de la
lex naturalis entre la aeterna v la posi-
itva. San Agustin abandond, por tanto,
la doctrina paulina de la superacién de
la ley en la fe, refugidndose en un anti-
pelagianismo radicalmente voluntarista:
Et hoc quod (Deus) vellet, ipsa iustitia
est—A. S.

Fasso (Guido): I Glossatori e il gius-
-naturalismo medievale, en “Rivista In-
ternazionale di Filosofia del Diritto”,
VI, 1963, pdgs. 691-702

Fl naturalismo de los glosadores me-
dievales apenas ofrece interés en el con-
junto de las doctrinas iusnaturalistas. Su
alcance era de un craso biologismo. To-
dos los tedlogos v filosofos que tratan
de un Derecho natural basado en la ra-
cionalidad humana, en el medievo, lo
distinguen expresamente de aquella no-
clén practicamente naturalista de los
glosadores. -

A veces el Iusnaturalismo se confun-
de también con cierto panteismo natu-
ralista, sin haber llegado sin embargo a
producir desviaciones teoldgicas de tal
signo, dado que la nocién de un Dere-
cho natural de tal modalidad apenas
era objeto de atencidn practica. La au-
dacia terminoldgica de la expresidén na-
tura idest Deus, apenas pasa de una
analogia entre Dios y su vicaria o “hija”
naturaleza,

Algunas de las aplicaciones tedricas
de la opimién- iusnaturalista de tipo na-
turista: son incluso pintorescas. Los glo-

sadores, en su conjunto, sin excluir al
propio Accursio, carecian tanto de sen-
tido filoséfico que sus elucubraciones son
a veces increibles, sobre todo cuando en
su. ttempo habia ya un pensamiento teo-
16gico vy filoséfico muy desarrollado.

Los tedlogos se planteaban el proble-
ma del Derecho natural en Ia doble ver-
tiente del intelectualismo v del! volunta-
rismo de la Ley natural. Esto era su pro-
blema precisamente. Pero los juristas no
s¢ hacian problema de tal discusién. Los
juristas se desentendian de tal polémica,
y su contenido venia dado tanto en la
Ley v en el Evangelio, como en el ins-
tinto de la naturaleza, o como en la
incipiente racionalidad de la creatura
humana. Mencionan en el Derecho na-
tural sus caracteristicas, incluso contra-
dictorias, una junto a otra, sin Impor-
tarles tales paradojas.

Serda gracias a la labor de San Alber-
to Magno v de Santo Tomds, desarro-
lando el principio filoséfico de que el
Derecho natural no es otra cosa que el
Derecho racional o Deber racional, con-
forme a que la naturaleza sea racional.
Este principto, que Santo Tomds des-
arrollard v dejard en herencia al iusna-
turalismo moderno incluyendo el racio-
nalista. no importé gran cosa a los glo-
sadores, los cuales no tenian suficiente
cultura humana ni finura de espiritu pa-
ra captarlo. Hipnotizados por la letra
del texto justinianeo, no saben dar un
paso mads alld del mismo ni siquiera
cuando su exégesis no les satisfaga.—

A. S. |

GIULIANI (Alessandro): L’elemento ’giu-
ridico’ nella logica medievale, en.
“Jusf’, II-11I, 1964, pags. 163-90. |

Con referencia a la idea de Perelman
de que la 16gica es un modo de razones
que tilene muchos puntos de contacto
con el método de la prueba juridica, ob-
serva el autor, ilustre colaborador de este
ANUARIO, que la 16gica medieval se des-
arrollé tomando como modelo el méto-
do del Derecho, constituyendo un saber
eminentemente realista y antidogmdtico
—en contra de tantas falsas presuncio-
nes admitidas en nuestros dias sobre la
misma. |

La atencién de Giuliani se concreta
en la 16gica del siglo x11. Al contrario
que en la l6gica moderna, que trata de
llegar a saberes ciertos v necesarios, a
I6gica medieval le interesa la verdad,
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por compleja que sea, considerando eh
su funcidn el contraste, la controversia
v €l conflicto de las diversas opiniones.
En primer lugar, fija las cuestiones, ©
sea, los puntos controvertidos. donde el
conflicto adquiere un aspecto obietivo
independiente de las opiniones. Fn se-
gundo lugar trata de ¢liminar elementos
irracionales, fildndose sélo en elementos
relevantes para la cuestion objetiva. ¥En
tercer lugar se mueve en zonas de pro-
babilidad, dada la dificultad para fijar
elementos cuya verificacién seria impo-
sible cientificamente.

Fste procedimiento se basa en la tra-
dicién judicial sobre los problemas de
demostracién, donde cada prueba apa-
réce como argumento, cada hecho tiene
relevancia mayor o menor para el pro-
blema en cuestién, la probabilidad se
manifiesta con referencia a alguna orien-
tacion no soélo fdctica, sino también
ética.

La confrontacién de opiniones tiene
un valor 1dgico evidente: el manifestar
argumentos de verdad. Incluso las auto-
ridades citadas se someten al criterio del
I6gico gue Ias estima en cuanto tfesti-
monios que han de ser tenidog en con-
stderacién. Las posiciones disidentes son
también examinadas bajo un prisma
andlogo al del testimonio procesal. Pero
siempre se da por supuesto el valor in-
trinseco de la tesis de los adversarios
en litigio, dado que la busaueda de Ia
verdad €3 una tarea comyin. Precisamen-
te poraue la verdad alcanzada solamen-
te es nrobable, es necesario establecerla
teniendo plenamente en cuenta la cola-
boracién v aportaciones comunes a su
establecimiento v a la fijacién de su va-
for de probabilidad.

Los problemas logicos no pueden ser
resueltos por la violencia o el engafio
—ocultacidn, etc—, sino por la sutilera
v la elegancia. El método dialéctico es
el tnico admisible alli donde hay con-
flicto de opiniones. El problema de la
comunicacion objetiva es el ntcleo de
los esfuerzos por fijar conceptos y cla-
sificaciones. La verdad probable es re-
sultado de la colaboracidon social por
alcanzar la verdad: no basta con pro-
bar, sino que es preciso persuadir con-
vincentemente. La buasgueda himitada de
la verdad ha sido precisamente la con-
dicién necesaria para el gran floreci-
miento de la filosofia medieval poste-
rior al desarrollo de la 1d8gica probabi-

Jista del siglo x11. Es gran acierto de
Giulbiani habernos hecho reflexionar so-
bre este asunto~—A. S.

GoONzZALEZ Caminero (Nemesio): Mera-
fisica de la realidad radical v socio-
logia de la cultura en el ultimo Orte-

ga v Gasset, en “Pensamiento”, 78,
1964, pags. 173-204.

La realidad radical-—en el sentido or-
teguiano, es “md vida”, en una eviden-
cia del yo y del mundo que coexisten,
en el marco de una empresa dramdtica
y preocupante proyvectado desde una
ininterrumpida eleccion de varias posi-
bilidades. Esta realidad radical es un
didlogo dindmico del hombre con &l
mundo, de donde viene la importancia
del vivir. Hay realidades mds importan-
tes que ¢l yo (Dios), otras tan impor-
tantes (los otros) o menos (las cosas).

Ahora bien, la abertura original de
mi vida al mundo puede consistir entre
ofras posibilidades en vida soctal. Feno-
menos sociales por excelencia son los
usos, constituidos por una modalidad
dialogica, entre mi vida vy ese “estupe-
faciente y mirifico” se. IL.os usos reali-
zados, permanentes o cambiados segin
cierto proceso peculiar, configuran Ia
convivencia social. La realidad de la go-
ciedad es, para Ortega, una realidad
intermedia entre lo propiamente huma-
no v lo propiamente fisico.

Los usos facilitan a la vida humana
muchas cosas: El esfuerzo de tener que
hacernos un problema de cada uno de
los segundos de nuestra vida, el esfuer-
zo de tener que vencer cada momento
obstaculos y dificultades, v proporcio-
nan sobre todo un clima de *“seguridad”.

El Derecho simboliza 1a seguridad en
la convivencia. Por ello es, para Ortega,
“lo mdeformable™. Sin embargo, dice
Ortega, el Derecho estd degenerando
gravemente en esta funcidén, donde fa-
an las vigencias v el Derecho cambia
sin ¢esar {hasta en Inglaterra!

Termina su profundo estudio el P. Ca-
minero, afirmando la concepcion orte-
guiana de que sin un profundo conoci-
miento de la realidad social y colectiva
nos €s imposible sentar nada merecedor
de ser llamado. conocimiento histérico
cientifico—A. S. .



