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zon humana individoal-—o que él asi
s¢ imagina. A partir de &l la moral y
el Derecho no se deducirdn necesaria-
mente de la observacion de las cosas
vy de los hechos, sino de razonamientos
racionales abstractos~—A. S.

ViLLEY (Michel): La geneése du droit sub-
jectif chez Guillaume d Occam, en
“Archives de Philosophte du Droit”,
IX, 1964, pags. 97-127.

Dentro de la realidad juridica, el de-
recho subjetivo constituye la pieza maes-
tra de toda construccidn. Todo es con-
currencia v conflicto de derechos sub-
jetivos, tanto en materia de Derecho
piblico como en Derecho privado.

Su origen doctrinal puede basarse, o
en el eogismo de la autoafirmacién o
en una extrapolacién de las ideas cris-
tianas acerca de la conciencia individual.
Villey supone que la simple autoatir-
macién habrd sido elemento psicolégi-
co importante, pero que €l voluntaris-
mo teoldgico de los nominalistas del si-
zlo x1v ha tenido importancia en el plan-
teamiento doctrinail.

Villey encuentra mucho confusionis-
mo en la significacion del término “de-
recho subjetivo”. Ewvidentemente lo hay,
en proporcién a su enorme utilizacion
en todos los campos de las ciencias
soclales, v en razén también de todas
las diversas teorfas juridicas modernas
y contemporaneas, <ada una de las cua-~
les ha debido buscar un sitio tedrico
para tal concepto.

Ya filosoffa antigna fundaba su con-
cepto del Derecho natural en la consi-
deracién del orden objetivo, lo justo.
Venia dado para cada individuo lo jus-
to mediante algin estatuto juridico. Pe-
ro estatuto juridico no significaba po-
der, sentido que priva en la actual con-
cepcion del derecho subjetivo. Lo justo
aristotélico era la consideracion del bien
ajeno, lo justo del derecho subjetivo
es la consideracién del bien propio.

Los juristas romanos llamaban a lo
gue tiende a lamar “derecho subjeti-
vo” actualmente, sefiorios (domina, ma-
nus, imperia, potestades). El término ius,
fura son instituciones concretas: obli-
gacién, bienes de comercio, servidum-
bres fundiarias, eftc.

Toda parte asignada en el fus tiene
obviamente la continuacén del ejercicio
de una potestas. Pero ésta, exagerada
de sus limites objetivos, tiende 2 con-
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vertirse en poder unilateral. Esta es la
concepcion antijuridica que Villey ha-
Ha en el derecho subjetivo individua-
lista. Ockam es quien constituve la pla-
taforma giratoria de esta desviacion en
el pensamiento filoséfico v juridico.

La primera nocién juridica es el de-
recho subjetivo de Dios. De 1a legisia-
cién divina en virtud de su poder ab-
soluto, proceden los derechos de 1los
hombres (potestades). En tres niveles:
el derecho de apropiacién, el poder de
establecer jefes, el poder de establecer
leves humanas. A partir del disfrute de
los derechos de fal modo establecidos,
y de sus progresivas consecuencias, se
habla del derecho subjetivo en sentido
atributivo—A. S.

VieacHos (Georgesy: Le principe de
légalité ef lidée dhomme royal”
dans la pensée de Platon, en “Ar
chives de Philosophie du Droit”, IX,
1964, pags. 193-213.

Platon es mseparablemente un filoso-
fo y un reformador. Sélo la justicia de
la legalidad es titulo de obediencia del
cintdadano. En definitiva, la justicia cons-
tituyve la olave de sus sistemas politico
y juridico.

El problema se plantea entre los mo-
dos de ser conocikla la justicia: o su
expresion legal, o su mtuicidon prdcer.
El cnterio superador serfa la armonia
con que cada individuo estaria en su
caso impilcado en la totalidad de la vida
colectiva, Por ello, ni la intuicién de Ia
justicia como cualidad del hombre “re-
gio, ni un empirismo utilitario con-
densado en las leyes contituidas, serian
suficientes para determunar la justicia.
La funcién del hombre “regio” no seria
otra que la de gquitar toda rigidez a las
instituciones, al privarias de validez dog-
matica. La verdadera funcidn “rectora”™
es la de las instituciones mismas. Supe-
rado e] formalismo, se podria buscar
racionalmente la solucidon al conflicto
entre la legalidad abstracta v la justicia
concreta, entre el liberalismo nivelador
v el Estado constitutivamente orienta-
do hacia la justicia.

En el didlogo Las Leyes se acentia
esta doctrina. Una supremacia de la le-
galidad, una clerta discrecionalidad de
los magisirados v de los jueces, los cua-
les tienen a su disposicion facultades
de imponer penas indeterminadas. In-
cita a una interpretacién teleoldgica de
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las normas juridicas, cosa sdlo posible
cuando las leyes son claras y estan 16-
gicamente bien redactadas y sistemati-
zadas. Es partidario incluso de que las
leyes estén precedidas de declaraciones
del legislador para establecer claramen-
te los propdsitos de la ley y las nece-
sidades que pretende servir. Confia en
la fuerza de la razén para conducir a
buen puerto la nave de la comunidad
politica. Fs simbdlica la observacién que
el propio Platén hace, en El Poliitco,
de que el hombre de ley (ndmos) es se-
mejante al de espiritu humano (rnous).

A través de su esfuerzo para aclarar
nociones fundamentales: justicia, lev,
comunidad politica, educacién, etc., Pla-
tén demostré que la sabiduria no esta
refiida con el idealismo reformador. Por
encima de las controversias acerca de
las formas de Estado v de gobierno, de
regimenes econdémicos v sociales, queda
una filosoffa coherente del orden legal,
de su utilidad y de sus fallos y limites,
dentro de la perspectiva de una justicia
ideal que la trasciende y que aquélla
procura imitar en lo posible.—A. S.

B) EPISTEMOLOGIA, ETICA Y MORAL

BARTOLASO (Gilovanni): Sociologia e fi-
losofia, en “La Civilita Cattolica”,
7 nov., 1964, pdgs. 247-252.

Cuando Durkheim definja las bases
del método sociolégico, quiso afirmar
la autonomia de la nueva impostacion
cientifica cortando las conexiones que
esta tuviera con la mentalidad filosdfica.
Este problema estd aun abierto en nues-
tros dias, como se ha visto en el Con-
greso de Gallarete celebrado en el afio
1964.

Fn nuestros dfas la sociologia ha afir-
mado demasiadas posiciones para que
la filosofia no resulte afectada de mul-
tiples maneras. Una filosoffa que quie-
ra producirse en términos de proble-
mas v planteamientos concretos no po-
drd desentenderse de tales desarrolios
soclolégicos.

I.a sociolog’a moderna ensefia muchas
cosas. Una, que hay que fiarse mas de
Ja realiad que de los esquemas tedricos.
Otra, que el hecho social es mds intere-
sante vy aclarativo que las normas abs-
tractas. Otra, que la conquista de la
verdad avanza paulatinamente vy muy
despacio, wverificando paso a paso sus
observaciones frente a los supuestos de
partida v dentro del conjunto de la si-
tuacion.

Han quedado aclarados puntos como
el defendido por Battaglia, de rechazar
las pretensiones del sociologismo, en
cuanto que la sociologia podria explicar
los principales problemas metafisicos e
incluso la historia del pensamiento, asi
como 1la prevalencita que el valor huma-
no debe tener sobre el meramente social.

Se ha advertido también que la pers-
pectiva socioldgica no era independien-

te de los presupuestos metafisicos,, ex-
plicitos o0 no, desde los que avanza toda
investigacion efectuada por hombres en
un medio histdérico concreto. En este
sentido, la toma de posicion de Durk-
heim habria de ser entendida contra
la filosoffa racionalista que, a fines del
siglo XIX, persistia atin en ignorar las
realidades concretas v se declaraba ene-
miga de toda mentalidad totalizadora
por métodos socioldgicos.

Hubo intervenciones importantes que
el P. Bartolaso explica con cilerta de-
tencién, de vartos profesores: De Jon-
ghe, Spirito, Mufioz Alonso, von Hil-
debrand, etc.—A. S.

BrLacksHIELD (A. R.): Il pensiero uma-
no e la “condizione umana” in rela-
zione al diritto e ai valori, en “Rivis-
ta Internazionale di Filosofia del Da-
ritto”, IV-V, 1963, pdgs. 465-516.

La condicién humana es, para el autor,
tal que ilgnoramos muchos de los he-
chos que deciden de nuestra vida, y que
ignoramos también mucho de nuestras
finalidades. La condicién humana es de
seres pensantes, que aspiran a un reco-
nocimiento regular de fenémenos que
aparentan muchas wveces estar desarre-
glados e irreconocibles.

L.os valores humanos actidan constan-
fe v sutilmente unos sobre oiros, v por
ello no nos son realmente conocidos si
desconocemos sus implicaciones.

En el caso de la justicia, resulta que
ésta consiste en cierta clase de actitud
frente a cierta clase de objetos (perso-
nas, ordinariamente) que es considerada



