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planteadas unilateralmente, sin dejar de
ser juridicas, de donde podria inducirse
un camino Jde acceso a una metafisica
del derecho subjetivo. Llega el autor a
proponer esta validez unilateral de una
posibilidad juridica de accidn, puede
constituirse en el nivel de la “leyv natu-
ral”, dando por entendido en este caso,
12, que toda estructura juridica (inclu-
vendo el derecho subjetivo) sélo se pue-
de producir en una limitacion plurilate-
ral, v 2.2, gue ¢l recurso a3 In “lev na-
tural” puede dar una fundamentacién
metafisica extrasocial o presocial al de-
recho subjetivo. En tal caso, tendria

plena razén quien estima al derecho sub-

jetivo como creacidn subjetivista v andr-
quica, v guien redujese el Derecho na-
tural a2 una <cierts “lev natural” de
compiexidn hibrida v no fundamentada
ella misma, como criterio regulativo gue
es, en la existencia social del hombre.

Pero prescindiendo de tales supuestos
que estimo errdéneos, y de los que se
deriven las afirmaciones que contiene en
las respuestas contenidas en la pdg. 42,
termina Kalinowski este articulo pres-
cindiendo del armazdén 1dgico empleado
hasta ¢l momento, v diciendo sencilla-
mente, como colofén de su breve estu-
dio, en afimmaciones de sentido comun:
que el derecho subietivo tiene un doble
fundamento dltimo, en la naturaleza ra-
zonable v libre del hombre, v en la plu-
ralidad de los aspectos morales de los
actos humanos; v que la clave del pro-
blema del derecho subjetivo se halla en
la filosofia tefsta v creacionista segin la
cual el ser es el bien, v ¢l hombre es
una persona.~—A. S,

LAGUNA (Grace A. de): The Person, en
“The Review of Metaphysics”, dciem-
bre 1963, pdegs. 171-86.

El hombre nace como ser individual.
Puede llegar a ser un ser personal. Al
transferirse al mundo del ser persona,
adquiere, a partir de su naturaleza origt-
naria, una segunda naturaleza actualiza-
da por la pofencialidad de su propio
autotranscenderse.

Este proceso solamente puede ser rea-
lizado con el mundo humano de la cul-
tura en que se participa como miembro
de una comunidad. Y esto puede hacer-
lo al cumoplir alguna de las funciones
que en la comunidad requieren ser cum-
plidas. Al Hegar a ser persona un indi-

viduo, conserva éste sus propias poten-
clalidades, pero en forma de actualiza-
cidn de las mismas.

L.a personalidad es un complejo di-
namico, manifestado en las actitudes
que el hombre adopta ante el acontecer
de su wvida. La personalidad es un des-
arrollo diferencialmente selectivo de al-
guna de las actividades posibles, de tal
modo gue cada uno se manifiesta en
una personalidad diferente,

1La personalidad, por tanto, viene cons-
tituida por un desarrollo diferencial de
las capacidades mdividuales. Por ello,
presupone la libertad v la demuestra en
esta posibilidad de proyeccién concreta.
La racionalidad consiste, asimismo, en
la autoconciencia de las propias posibi-
lrdades, v por ello puede Uegar a con-
cretarse en forma de autocontrol v de
direccién de las propias posibilidades.

El individuo, al actualizar sus posibi-
Irdades innatas, es cuando se va trans-
formando en persona y adguiriendo su
modalidad personal de existencia—A.S.

Mrssineo (Antonio): Sociologia e di-
ritto di fromte al problema morale
della guerra, en “La Civiltda Cattoli-
¢a”, § diciembre 1964, pigs. 433-485,

El problema que los pensadores so-
clales se han planteado en nuestros tiem-
pos ¢s el de eliminar la guerra fuera
del horizonte de métodos resolutivos de
conflictos internacionales y nacionales.
Esta finalidad se ha buscado a través
de las organizaciones Internacionales
siguientes a las guerras mundiales. La
guerra constitufa ruptura de la sociali-
dad internacional y de su respectivo
bien comin. Una guerra emprendida
por un pais sin haber tomado en cuen-
ta la posibilidad de acuerdos, de nego-
citaciones, de buenos ofictos v mediacio~
nes, de discusidon v denuncia ante orga-
nismos internacionales, etc., no podria
ser estimada como guerra justa, v serfa
condenable incluso a riesgo de tener que
desobedecer a las autoridades constitui-
das en dicho Estado, por parte de sus
crudadanos. Se han afirmado conclusio-
nes, como la no compensacion de los
beneficios de la victoria sobre los estra-
gos v esfuerzos de la guerra, asi como
la imposibilidad de efectuar guerra sin
envolver en una serie de consecuencias
tragicas tanfo a los culpables de Ia si-
tuacién conflictiva como a los inocentes.
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La teologia actual parece confirmar
mayoritariamente, ¥ a esta posicién pa-
rece adherirse la ensefianza pontificia
contenida en Pacem in ferris v en Eccle-
siam suam, que hoy dia toda guerra es
injusta. Sin embargo, Messineo busca
posibilidades de que, sin atender a las
consecuencias extrinsecas de la actividad
bélica, ésta podria ser justificada en al-
gin caso por motivos intrinsecos del be-
ligerante. Por una parte, la guerra es un
procedimiento regulado juridicamante
hasta el punto de que nadie osaria co-
menzar una guerra sin apelar a2 un De-
recho que la 311 stifique v determine sus
limites de accion.

En tal caso, la defensa del Demche
no puede d&;;az' de ser también dﬁf@i{}Sﬁ
social.

Mas despuss del anglisis afeu:tzzada
acerca de diversas posiciones tedricas,
del P. Delos, de R. Santilli, de Sturzo v
otros, v de la aguda distincién entre el
uso v el abuso del individualismo ético
o de la soberania estatal, el lector no
puede menos de hacerse una pregunta:
;no parece francamente inmoral hablar
serlamente de la licitud de la guerra,
por limitada, convencional o defensiva
que ¢€sta sea, cuando la ouestion se
plantea precisamente en términos de éti-
ca cristianag? Pues la gente suele pensar
que la unica Jucha posible es ]Ja lucha
por la paz y desde los medios de la
paz.—A. S.

MuNoz (Jesus): Fuentes de conocimien-
to de los primeros principios en su
valor transcendente vy absoluto, en
“Pensamiento”, 1962, n° 71, pdgi-
nas 259-75.

Bl autor observa un cuiddruple aspec-
to de los primeros principios filoséficos:
ontoldgico, psicoldgico, 16gico v crite-
rioldgico. De éstos se detiene expresa-
mente en el psicoldgico, el cual es me-
dio de llegar a estudiar el ontoldgico.

Las mds frecuentes explicaciones acer-
ca del proceso psicoldgico en gue la
mente llega a conocer esos principios
son; intuicion de la quididad del sujeto
vy del predicado; intuicién sensitiva de
un caso concreto v consiguiente abstrac-
cién del principio por el entendimiento
agente; intuicion sensitiva reiterada de
casos concretos (induccién) para dar lu-
gar a la abstraccidén; intuicion intelec-
tnal del hecho singular consciente en

que verifique la efectividad del princt-
pio, de donde se puede pasar, por pro-
cedimiento abstractivo, al conocimiento
del principio en su valor transcendente
y absoluto.

Fl P. Mufioz adopta la explicacion
citada en ultimo lugar. Supuesto el co-
nocimiento sensitivo, generalmente reite-
rado, de realidades concretas y petrcep~
tibles empiricamente, sobre todo de he-
chos de la vida consciente propia, el
entendimiento, capaz de conocer no sélo
esas mismas realidades singulares, sino
también las relaciones de analogia entre
ellas, puede advertir en el caso individual
lo que es verificacién del principio uni-
versal. Mas siendo tales relacicnes pro-
pias de todo ser, es posible adelantar
otro paso. Entonces el entanudlm:tento,,
prescindiendo de las caracteristicas irre-
levantes para este propésito, abstrae de
su experiencia lo que es mero ser, ana-
logamente comun con un ser cualquiera,
En tal inteleccidn se alcanza la realidad
universal del principio que en tal caso
se trataba de wverificar, v se conoce la
realidad de los primeros pringipios 2n sy
valor transcendente y absoluto.—A. S.

Riva (Clemente): Origine del c&nceszﬁ
di persona, “Iustitia”, julio-septiembre
1964, pdgs. 205-11.

Cuando ahora decimos persona pen-
samos inmediatamente en el hombre.
Pero ha habido un tlempo en que tal
vocablo expresaba algo distinto. Incluso
antes de que fuera utilizado para eXpre-
sar la teologia trimdtaria tenia va acep-
ctones muy notables para ahondar en su
significacion.

Prosopon significaba también rostro.
la cara de algo. Podia ser en el hombre,
en la Iuna, en una nave. La significa-
cidn de careta dramdtica es va posterior.

Tuvo inicialmente una significacion re-
ligiosa antes que teatral. Fra una mas-
cara que los ministros del rito dionisiaco
se ponian buscando cierta “idealizacion”.
Mids tarde, en el teatro, estaba pmt&d&
de ciertos colores que daba cardcter al
persona]ia relpmsentado y permitia la m-
tervencion de un solo actor para inter-
pretar varios persanajeﬂs sin mds requi-
sito que ponerse la mascara mrresmﬁw
diente.

De aquf ¢l término prosopon adquiri-




