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obligaciones formales en virtud de tra-
tados, usos v la -Carta de las Naciones
Unidas, v la opinién piblica mundial.

Sobre estos datos puede establecerse
la nocidon de justicia internacional. Es-
tin los sujetos (paises), su actividad (in-
tercambios de toda indole), pero faltan
modelos analdgicos para especificar la
imagen de la justicia entre ‘estas clases
de sujetos v para tales actividades. La
nocién de independencia no es suficien-
te. El de autodeterminacién sirve para
cierta fase de la personalidad nacional
Las diferencias abismales de cada pais,

en cuanto a su grado de desarrolio y

poder efectivo, respecto a otros, crean
nuevas incomprensiones €n cuanto se
zanjan algunas de las causas anteriores
de hostilidad. La situacién bélica impo-
ne permanentemente medios de frata-
miento no deseables para conseguir un
marco de cooperacidén jurfdica adecuada
a algin esguema general. La solucién
de tal problema sdlo vendrd de. la su-
peracién del esquema juridico interna-
cional, desde los paises, hacia los hom-
‘bres mismos. Pues ninguna civilizacion
es suficiente para ser esquema de com-
prensién universal,  Ninguna tradicidn
basta para determinar el conceplo de
orden mundial, Ninguna cultura es ca-
paz de sintetizar juntamente todos los
valores de las demds. Ningin pais tiene
la fé6rmula para establecer un equilibrio
razonado entre cualesquiera pafses. Nin-
guna tiene la fé6rmula para salvar el des-
tino de la humanidad.—A. S.

MartiN (Oliver): The Intentionality of
Distributive JTustice, en “Justice”, Pro-
ceedings of The American Catholic
Philosophical Association, 1962, pdgi-
nas 49-58.

La forma l1dgica de la justicia distri
butiva es 1a siguiente: la autoridad A
da al ciudadano C lo suvo §, mediante
los objetos O, v para la finalidad del
bien comin BC.

Atendiendo a que los destinatarios
pertenecen a la comunidad, de algun
modo reciben individualmente algo que
poseen va como c¢iudadanos, Pero si la
antoridad distribuye algo perteneciente
a la comunidad, el miembro de la mis-
ma recibe algo que en cierto modo era
va suvo, Resultaria entonces que la jus-
ticia distributiva carecia de la calidad
de distincién entre los sujetos (colectivi-

dad-individual) necesaria para '*que: “al

darse algo entre ello se produzeca dentro-
de una alteridad plenamente distinta,

Se plantea entonces el problema ¢
la significacion del dar: la materia de
la justicia, ;es algo que se crea de la
nada, o que simplemente se actualiza
desde clertos supuestos?

Dar constituye una relacidn triddica.
En la estructura de la justicia distribu-
tiva estd el repartidor, la cosa dada, v
el recipiendario.

El repartidor es quien tiene el deber
de la justicia distributiva, si bien el bien
comtin no le pertencce como Ppropio,
pero es el responsable de que la parte
del bien comun correspondiente a cada
uno de los miembros de la colectividad
le sea asignado efectivamente,

La designacién distributiva realizada
desde el Derecho positivo no crea el
Derecho subijetivo, sino que el Derecho
subjetivo se da independientemenic de
toda designacién positiva. El mereci-
miento que constituye titulo de justicia
distributiva pertenece al Derecho natu-
ral. Este concepto viene dado por el
autor, en la expresién de que la nten-
cidén de un Derecho positivo es recono-
cer a su titular como criatura de Dios.
De tal modo resulta que la justicia dis-
tributiva puede realizar su funcidén dan-
do lo debido a cada uno mediante el
Derecho positivo.

Esta caracteristica iusnatural de la
justicia distributiva no es reconocible
facilmente, dice el autor, desde un De-
recho natural nominalista, reducido a
términos de Lev natural—A. S

MaspeTioL (Roland): Ambigiiité du
droit subjectif: metaphysique, techni-
qgue juridigue ou sociologie, en “Ax-
chives de Philosophie du Droit”, 1X,
1964, pags. 71-81.

Fl Derecho subietivo tiene una indu-
dable unidad, aunque puede ser estu-
diado en diversos aspectos que en €l
concurren.

El Derecho subjetivo puede ser con-
siderado, como valor trascendental, co-
mo procedimiento de técnica juridica,
como hecho de psicologia social de al-
cance socioldgico. ' |

Como posicidn metafisica, el Derecho
subjetivo subraya la accién creadora del
hombre como dimensién fundamental
de la humanidad, apareciendo el Dere-
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cho subjetivo como el mds noble ifruto
de la libre voluntad del hombre: Mas
un desarrollo eminentemente metafisico
de la nocién del Derecho subijetivo en-
trafiaria cierto grado de mganu:tdad ape-
nas fundada.

Dentro de la técnica juridica, el adje-
tivo “subjetivo” no afade mnada al ele-
mento sustantivo al que acompafa para
designar una prerrogativa juridicamente
protegida. Un Derecho subjetivo seria,
por naturaleza propia, absoluto e 111m1-
tado. Se compagina mal con el concepto
de la objetividad de la regulacion juri-
dica. La nocién de Derecho subjetivo
no es totalmente uGtil, y a veces es peli-
grosa.

Mas en su nocién se configura una
potente realidad psicoldgica y sociolo-
gica, profundamente sentida cuando al-
guien habla de “sus” derechos. Por mu-

chas reservas que un jurista positivista .

(como en Maspetioly pueda albergar
frente a2 la nocién del Derecho subje-
tivo, ellas no le impiden reconocer abier-
tamente que constituyen un elemento
del mundo social cuya existencia es In-
negable. Pues “en el estado actual de
nuestra civilizacién, el Derecho subje-
tive es indudablemente un dato sociold-
gico de primer orden”.~—A. S.

Motursky (Henri): Le droit subjectif
et Uaction en justice, en “Archives de
Philosophie du Droit”, IX, 1964, pa-
ginas 215-27.

La accidn procesal precede al Dere-
cho, pero le supone, Entre ambos, el
Derecho subjetivo permanece indiferen-
ciado en una zona ambigua. Sin embar-
go, es evidente que la accion procesal
sirve para hacer valer “derechos”.

Motulsky, en las polémicas de subje-
tivistas y objetivistas, encuentra motivos
para establecer su propia posicidn que
es la siguiente:

Es nreciso distinguir entre una noctén
filos6fica v el concepto propiamente ju-
ridico de Derecho subjetivo. Las “rei-
vindicaciones” se hallan en el terreno de
fa filosofia -0 de la ideologia politica.
Por el contrario, el Derecho subjetivo
consiste en el poder de hacer jugar en
provecho propio el Impemtwe de algu-
na norma ]urldlca

I.a accidn procesal, por su parte, no
es simple consecuencia de algin Dere-
cho subjetivo. La regla juridica que con-

fiere un Derecho subjetivo nada dice
sobre la posicién procesal de la accidn.
Por el contrario, la accidn procesal se
fundamenta en alguna regla juridica dis-
tinta de la que define el contenido del
Derecho subjetivo mismo.

Fl problema se complica con la pre-
sencia de Derechos subjetivos cuya ga-
rantia no estd prevista por accién pro-
cesal alguna.,

El problema de la distincién entre
Derecho subjetivo v accign procesal se
concreta del modo sigulente: /tiene la
accidn procesal caracter de Derecho
subjetivo? - -

Para Motulsky, la respuesta ‘es afir-
mativa, La accién procesal es un Dere-
cho subjetivo, cuyo sujeto obligado es
¢l organismo jurisdiccional, Se trata de
un poder impersonal, general v perma-

‘nente constituvendo una situaciéon juri-

dica objetiva. Por su propia condicién
de contenciosidad, esta pretensidon origl-

‘na una serie de relaciones juridicas de

diversa indole, entre accionante y juez,
entre acreedor y deudor, entre functo-

nes de defensa v de ataque procesal—

A. S.

OesTeERLE (John A.): Justice in Society.
The Sl'a"té! and the Individual, en “Jus-

" tice”, Proceedings of The American
Cathoizc Philosophical Association,
1962, pédgs. 38-48.

Un planteamiento del problema de la
justicia en base de la popularidad indivi-
duo-Fstado, apemnas tiene oportunidades
de abocarse a soluciones tedricas con-
vincentes. Por ejemplo, al olvidarse las
actitudes Intermediarias del complejo
social. Una dimensiéon politicamente
pura del hombre es, por el contrarlo,
irreal v abstracta, fuera del mundo real.

Aristételes veia que la raiz de la so-
cialidad concreta y del Istado estaba
en ¢l d4mbito de la amistad. Sélo como
extensidén analdgica de la amistad pue-
de producirse el consensus politico fun-
damental. Sélo en dimensidn de mutuo
requerimiento se puede entender Jla com-
plejificacién de los vinculos interpersona-
les, de donde la sociedad es un principio
dindmico que requiere estar integrada en
un orden. La virtud aristotélica de la
amistad viene transformada en gran par-
te, en el pensamiento cristiano, en la
virtud de Ia caridad. Mas tal vez esta
sobrenaturalizacién de los fundamentos



