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de Derecho v el Estado socialista. En
todo caso aparece una indiscutible pre-
sencia de contenidos humanos, que re-
quieren del ordenamiento estatal estruc-
turas y actividades publicas profunda-
mente distintas de las tradicionalmente
realizadas por el Estado.

De aqui la necesidad de buscar en el
momento histdrico presente las modali-
dades juridicas v politicas conducentes
a la doble satisfaccién de cuya necesi-
dadse habla al principio de este resumen.

El problema se plantea en términos
de la combinacién que habrd de hacerse
entre los elementos permanentes en toda
organizacién politica, o sea la autoridad,
la Iibertad v €l bien comiin.

Lener considera gue la autoridad no
ha de ser considerada como principio
supremo de la reestructuracién, dado
que su predominio constituiria la dege-
neracién totalitaria.

Un predominio estricto de una liber-
tad amparada por la legalidad origina-
ria a su vez los problemas peculiares
del Itberalismo econémico y social, con
la irregularidad de que las reglas técni-
cas de convivencia sustituirian al orde-
namiento jurfdico donde hubiera tam-
bién elementos extravositivos de juridi-
cidad. Por el contrario, el princivio de
orden legal ha de ser considerado rela-
tivamente desde una pluralidad dialée-
tica aue permita decantar la idea del fin
colectivo. el bien comun. que es o debe
ser €l supremo principio dindmico de
toda ordenacién social y politica. FEl
problema estd en que nunca la organi-
zacion estatal puede salirse del riesgo de
incurrir en totalitarismo. si acentiia as-
nectos restrictivos y estatificadores de la
libertad, o en formalismo juridico entre-
gado a un sistema positivista indiferente
a la situacién real de los individuos en
sus asplraciones de mejoramiento so-
cial —A. S.

PasIiNT (Dino): Potere, Diritto e Stato,
en “Rivista Internazionale de Filoso-
fia del Diritto”, IV-V, 1964, pdgi-
nas 539-62.

Fl noder es una relacidon intersubije-
tiva. Interindividual e intersocial, cuyo
dambito puede ser m4s 0 menos extenso,
mds o menos comvlejo, expresivo de
preeminencia de algulen sobre otro.

Fl individuo es suieto tanto activo co-
mo pasivo de relaciones de poder, en

un conjunto de entramados de relacio-
nes de tal tipo en la sociedad.

La concrecién del poder v de sus re-
sultantes se verifica en forma de mando
v de obediencia, de preeminencia y su-
bordinacion de los sujetos mmplicados.

El Derecho, a su vez, constituye los
modos de verificarse el poder, para que
permanezca a salvo la dignidad de per-
sona de todos los sujetos relacionados.
Por tanto, a toda situacion de poder co-
rresponde una situacion juridica. o sea,
una regulacién normativa del Derecho.

Fl poder es coexténsivo al Derecho.
v entre ambos términos hay una cone-
xién dialéctica necesaria, por correla-
cién v reciproca implicacién, incluso
por encima de la ley positiva.

Esta conexién se revela para los ju-
ristas a través de la referencia perma-
nente aue hay entre el Derecho piblico
(que disciplina el poder de la autoridad
social) v el privado (aue regula la liber-
tad de los varticulares): pues sin el De-
recho piblico no habria earantias para
el desarrollo de las actividades privadas,
vy sin éstas careceria de contenido nna
colectividad oreanizada. La organizacidn
del Derecho piblico es el precio que las
relaciones de coordinacion han de pagar
pata poderse realizar en seeniridad. Por
sllo. el Derecho priblico evita manifes-
tarse como frerza bruta ininetificada. .
nor el contrario. busca métodos de asen-
tarse en el consenso civil,

Fn todo caso, la realidad del poder
es el presupuesto necesario de toda or-
ganizacién estable de convivencia, asi
como de toda forma juridica arcaica o
ultraevolucionada.

Hablar de pvoder sienifica también te-
ner que referirse al Estade. El FEstado
=g la organizacién juridica aque puede
emplear Jeeftimamente el poder hasta
Hegar a la fuerza. El Estado es un con-
junto de situaciones de noder. configu-
rados como poderes individuales y de
orupos, capaces de influenciar desde sus
iniciativas. decisiones, direcciones y coO-
acciones. la actividad organizada de una
sociedad dada.

Fl FEstado se halla regulado juridica-
mente en cuanto que es una vigorosa
concentracién de poder. Tal conexion,
necesaria desde el punto de vista de la
justicia, es problemdtica desde el punto
de vista de su realizacién wvrdctica. De
este modo los conceotos de poder. de
Derecho v de Fstado resultan implica-
dos en un problema histérico cuyas so-
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luciones no siempre son safisfactorias,
en las distintas fases de su permanenie
dialéctica reciproca.—A. S.

QuiNtas (Avelino Manuel): Influsso
delle idee politiche sul concerio di
giustizic, en “Rivista Internazionale
di Filosofia del Diritte™, IV-V, 1964,
pags. 304-14.

Cada ideologia politica tiene por pre-
ferida—y c¢omo especie mds valiosa—
a una de las distintas clases de justicia.
La conmutativa serd preferida en el or-
denamiento burgués, La social—en pe-
culiarisimo sentido—en ¢l socialista, La
distributiva en los regimenes autorita-
108,

Fi profesor Quintas se detiene a ex-
plicar el concepto de la justicia distri-
butiva, no stempre suficientemente bien
entendido.

En la justicia distributiva hay ordena-
cién alteritaria, porque el Individuo que
es parte de la socredad, tiene una exis-
tencia propia, mientras gue la realidad
social es solo de orden, v no sustantiva.
Hay también en ella igualdad entre las
partes, en instituciones como el Impues-
to sobre la renta o las subvenciones fa-
miliares, pues resulta haber igualdad
entre quienes fienen merecimiento a la
justicia en idéntica proporcidén. También
puede la justicia distributiva en ciertos
casos obligar a reparar el dafio, sl bien
en tal punto no hay unamimidad en la
doctrina—opor razén de algunas de las
materias en que se aplica el criterio de
la justicia distributiva, gue no admiten
una restitutio in integruml.

Se afirma también la preeminenciy de
la justicia distributiva sobre la conmu-
tativa,

Una de las razones es que su mate-
ria es mas grave que la de la conmuta
tiva. Otra, que en caso de violacidén no
repara S{slamente el dafio, sino que res-
fituve a los sujetos a la situacidén ante-
rior a la comisién de injusticia.

Pero la razén fundamental es otra
atin: que en definitiva Ia justicia distrl-
butiva tiene por objeto directo recono-
cer la dignidad peculiar de cada perso-
na humana en la proporcion debida. En
tal caso, en el régimen mondrquico se
estima como prenda de dignidad la le-
gitimidad, en el aristocrdtico la milicia,
en ¢l oligdrquico la riqueza y en ¢l de-
mocratico €l honor.

Fn una sociedad compleja, la justicia
distributiva reconoce la dignidad de to-
do merecimiento que el hombre tenga
hacia el comjunto social, cualesquiera
gue sean las razones que le abonen con
tal que sean suficientes para manifestar
una dignmidad humana., Por ello, en la
justicia distributiva se fundamentan los
derechos naturades, asi como los deve-
chos de las entidades imtermedias entre
el mdividuo v el Estado—A. S.

REDANO (Ugo): Stato di diritte e Stato
di giustizia, en “Rivista Internaziona-
le de Filosofia del Diritto”. Mildn,
enero-abrid 1964, Afo XLI, pdgi-
nas 291-93,

Parte el profesor Redano de la opi-
nidn pacifica entre los autores al comn-
siderar como superado €l concepto de
un Derecho natural que fuera modelo
de todas las legislaciones escritas, segin
nos lo queria hacer ver la doctrina vus-
naturalista del siglo Xvi y ya previa-
mente esbozada por los Padres de la
Iglesia, Bl citado profesor ve un comun
fundamento ético a la Moral, la Poli-
tica y al Derecho y este el punto base
para el desarrollo de la ponencia que
esquematizamos:

Al intentar profundizar en el concep-
t0 de Ley Natural f{entendida como
aquella grabada por Dios en el corazén
de los hombres) se ve pronto el caric-
ter esenclalimente ético de Ia justicia,
que a su vezr es fundamento de toda
legislacién positiva. Fsta caracterizacién
de la jnsticia, enire la bien definida 6r-
bita de la moral, puede servir para un
perfecto esclarecimiento de los concep-
tos de “Hstado de Derecho”™ y “FEstado
de justicta”, intentando reconocer el De-
decho natural como categorfa exclusiva-
mente &tica v no iuridica,

Segin este punto de vista el “Fstado
de justicia” se perfila como el equilibrio
politico, social ¢ incluso constitucional
que mejor corresponde a cierwfs valores
e ideales humanos.

Mids compleja es la cuestién del “Es-
tado de Derecho” que se ha entendido
inicialmente como un tipo de Estado
Itberal que deberia mantenerse fie] a la
formula de “laissez faire, laissez paser”,
Yy, por tanto, aiejado de los probiemas
esencialmente sociales del trabajo, de la
distribucién de bienes, etc. Sin embargo,
“el Estado de Derecho” ha asumido



