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de la identidad entre Estado y- Dere-
cho, Recaséns los distingue por su di-
versa significacién histérica, v el diver-
so contenido de sus relaciones concre-
tas. Muchos <¢lementos que a Kelsen
parecen metajuridicos, son para Reca-
séns elementos tan estrechamente vincu-
lados. al mismo que no pueden serle
ajenos, sino indispensables. Por otra
parte, el Estado no puede reducirse a
un formal juego de fuerzas juridica-
mente articuladas, sino que concurre a
la realizacién del Derecho en una mu-
tua compenetracién de actividad social,
forma normativa y realizaciéon de ciertos
valores.

La distincion kelseniana entre el or-
den normativo y el factico le obliga a
apoyar el orden normativo en una nor-
ma . fundamental sin relacién alguna con
los hechos sociales. Recaséns f unda-
menta” €l orden juridico en la existencia
de algiun poder social que sustenta al
sistema. normativo, en presencia de cier-
to orden de valores (aparte las reservas
que el autor tiene para la calificacidn
conceptual que tanto Kelsen como Re-
casens tienen para ciertas “normas’ que
sOlo serian “reglas” al carecer de san-
ciones explicitas, pero contener ciertas
referencias obligatorias para determina-
das conductas). Por udltimo, el autor co-
menta ¢l concepto de “normatividad”
del profesor Recaséns, apalizando el al-
cance de su distincién entre proposicio-
nes enunciativas y proposiciones norma-
tivas.—A. 8.

MARTIN (Michael): Roscoe Pound’s phi-
losophy of law, en “ARSP”, LI/,
1965; pdgs. 37-54.

El pensamiento de Pound viene pre-
sentado en este articulo refiriéndose a
algunos de los principales tépicos tra-
tados por este autor: la finalidad del
sisterna del Derecho, interpretaciéon del
proceso juridico como una obra de in-
genieria social, y la centralidad de Ia
interpretacién de los jueces en el cono-
cimiento cientifico del Derecho.

- Segun' el autor, el pensamiento de
Pound contiene graves defectos, pues la
presumida finalidad del Derecho deja
que desear ante--consideraciones de es-
tricta moral por rendirse ante el prag-
matismo ‘de los intereses sociales, lo
cual es un mero naturitsmo. La inter-
pretacion de la funcién histérica del
Derecho segiin Pound estaria. basada so-

bre una inexacta comprensiéon de la ver-
dad histérica, donde los legisladores v
los jueces no siempre tratan de refor-
mar o de afectar al conjunto de la so-
ciedad. Mientras que lz pretendida de-
terminacién judicial del Derecho no es
una proyeccién completa de la verdad,
pues la aceptacidn de la senfencia no
depende de la autoridad o prestigio del
juez, sino de las conexiones racionales
entre los fundamentos de justicia y los
elementos del conflicto. El autor de este
articulo, que reconoce empero la nece-
stdad de desarrollar todas las posibili-
dades contenidas en los métodos de la
“Jurisprudencia sociolégica”, desea que
tales investigaciones estén libres de los
para €l indudables errores de perspec-
tiva que aparecen ¢n la doctrina del de-
cano Pound.—A. S.

VILLEY (Michel): Observations d'un
historien sur le droit naturel classi-

que, “ARSP”, 1965, LI/1; pdgs. 19-34.

Michel Villey representa, desde su cé-
tedra y sus reuniones de seminario en
La Sorbonne, un punto de vista radical
y notable en e] problema conceptual del
Derecho Natural. Contra el individua-
ismo de las escuelas racionalistas, el
sentido césmico de la realidad entera es
lo que el Derecho Natural sintetiza en
medio de los problemas de la conviven-
cia social. Frente al formalismo y el
deductivismo, el realismo integrador de
la metafisica de estilo—mds que de es-
cueta servidumbre—aristotélico y tomis-
ta. Frente al absolutismo doctrinario, la
admisiébn pura y simple de que en la
estructura v la condiciéon humana el De-
recho Natural es o que buenamente
puede ser, centrado en la nocién con-
creta de la justicia histéricamente ima-
ginable. Frente un cerrado legalismo
utépico y fijado de una vez para siem-
pre, continia la Misqueda de la ver-
dad, del bien y del bienestar, sin cesar
renovada y real. La reivindicacién de
la totalidad del ser, v por ello el c¢en-
tramiento filosofico del Derecho sobre
la realidad social en su conjunto, ful-
minando certeramente los idiotismos on-
tologistas y las arbitrariedades que sélo
pueden mantenerse manteniéndose lejos
de la verdadera realidad del Derecho.
Por ello termina Villey su disertacién
—pues se trata de una conferencia me-
recidamente editada por sintetizar ma-
gistralmente puntos de vista que pesan
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mucho en la intencion del autor—diri-
giendo a las tendencias actuales que mds
s¢ acercan a su concepcidon del Derecho
Natural. Por ello menciona a destaca-
dos representantes de la filosofia per-
sonalista contemporanea: Fechner, Jas-
pers, Lavelle—A. S.

CaMPANINI (Gilorgio): Il limite giuridico
del potere, en “RIFD”, I, 1966; pa-
ginas 64-74.

Desde su perspectiva estructuralista
contempla Campanini al Derecho como
un sistema de limites. La libertad se
apoya precisamente en el pluralismo de
los factores sociales que tienen acceso
al poder, haciendo saltar por los aires
al absolutismo estatal de los sistemas
monoliticos.

Las limitaciones que el Derecho ha
creado han ido afectando progresiva-
mente a algunas de las funciones del
poder piiblico, empezando por el llama-
do poder ejecutivo y después el judi-
cial. La supremacia de los legisladores
sobre el poder ecjecutivo y el judicial
tienen este elemental significado de li-
mitar la anteriormente excesiva fuerza
de ambos. Posteriormente ha sido li-
mitado el propio poder legislativo al
serle superpuesta una constitucion que
debe ser respetada y acatada por todos
los poderes sin excepcidn,

Sin embargo, ¢l Derecho no tiene
nunca fuerza suficiente para imponer
sin excepciones ¢l respeto a los valores
que su vigencla implica en la socledad.
De agqui el permanente riesgo en que
se- mueve la libertad, y la confirma-
cién de que ¢l Derecho constituye una
estructura social intimamente cercana a
la vigencia de la hibertad dentro de la
sociedad. Precisamente porque sus nor-
mas nunca podrian encerrar en Impe-
rativos concretos las infinitas posibili-
dades de valor que la existencia hu-
mana puede alumbrar—A. S.

Corta (Sergio): [l giurista di fronte al
potere, en “RIFD”, I, 1966; pdginas
29-47,

Con fina penetracion desarrolla el
nuevo catedratico de la Universidad de
Roma un tema relativaments nuevo:
que ‘la actwal filosofia juridica ha de
salir fuera del terreno de los dogmas
doctrinales y explorar campos de que
voluntariamente, pero con daflo para

ella, s¢ mantenia alejada. Uno de estos
campos es ¢l planteamiento del proble-
ma del poder en la sociedad contempo-
ranca, hija de las grandes revoluciones
de los dos ultimos siglos, v regulada en
casi todas partes por ordenamientos ju-
ridicos muy elaborados y complejos, en
forma de leyes positivas.

Venciendo la tentacion de referlrse
solamente a explicarse vy conocer lo
mandado en las leyes, debe averiguar
también qué voluntad se contiene en
ellas. No es la ley un algo santo e
infalible por haber sido promulgado de-
mocrdticamente. Es también resultado
de procesos histdricos, y & aplica tam-
bin en medio de eventualidades his-
toricas. “

También sucede que nuevas formas
de poder terminen vaciando de conte-
nido representativo a las manifestacio-
nes democrdticas de la legislacién. ;No
aparece todo un nuevo horizonte de
problemas que los juristas y filésofos
del Derecho estdn llamados a estudiar
con]untamente‘? Responsabllldad con-
trol, organizacién, consenso: todas es-
tas estructuras han de ser estudiadas en
su conexidon real v en su funcionalidad
ultima, para referir en un marco de
imprescindible inteligibilidad la comple-
ja actividad jurfdica v politica de las
sociedades contemporaneas.—A. S.

PERTICONE (Glacomo): Le basi del po-
tere nella societa contemporanedq, en
“RIFD”, 1, 1966; pdgs. 9-28.

Partiendo de la nocién de poder in-
vestigar el autor qué resulta ser la li-
bertad en la sociedad contempordnea.

La ley es en todo caso una limita-
cion de las voluntades individuales, pero
también de los grupos sociales y del
Edtado, supuestas las condiciones de
validez formal y material de la ley miis-
ma. Su definicion se debe a la mayoria
resultante de la organizacién concreta
de la soctedad gracias a la actividad
politica. Por ello la determinacion - del
poder se opera mediante la participa-
cion electoral. ;No se deberda a esto
que la organizacidn docente se ocupe
mds de ‘“‘educar” que de instruir, m4s
de inflar la democracia que de subir el
nivel de conocimientos, mdas de sofla-
mas retoricas y disciplinas férreas que
de preparacién de los individuos para
una razonable v consecuencia llbertad
de decision?



