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generadora de algiin mundo mejor desde
el punto de vista humano.—A. S.

PErRELMAN (Chaim): Ueber die Gerech-
tigkeit, ARSP L1 2-3, 1965, pdginas
167-229. ’

Desde anteriores estudios de Perel-
man, cuya nocién de la justicia estd
presidida por preocupaciones de rango
cientifico (como son su certeza, su ad-
misién general, su aplicaciébn mediante
el ordenamiento juridico), asistimos a
un enriquecimiento del pensamiento de
este autor, €] cual busca una solucién a
sus exigencias metodoldgicas mediante
la. recepcidon de una criteriologia demo-
cratica cuyo mds claro exponente es, en
el campo de la ética social y de la filo-
soffa juridica, el joven pensador norte-
americano RAWLS, de cuyos estudios
hemos tenido el gusto de tratar por pri-
mera vez en nuestro pais en una sesioén
del Seminario que en el Instituto de Es-
tudios Juridicos de Madrid dirige el
profesor Legaz, De este modo se supera
el absolutismo ideolégico v el dogmatis-
mo defendido. inaceptablemente para
nosotros, por diferentes autores conser-
vadores, como el relativismo v el escep-
ticismo que alientan ciertos pensadores
de tipo progresista o de tipo autoritario.
Se: configura una plataforma objetiva
—por Intersubjetiva, o sea, objetivamen-
te compartida—tal como definen Frie-
drich o Legaz—este tltimo al explicar
del “punto de vista sobre la justicia” que
ha de ser adoptado e integrado en el
Derecho—. Esta idea objetiva es la de
“honradez metodoldgica”, la de “juego
limpio”, sobre cuya base es posible es-
tablecelr normas juridicas incluso para
las minorias democrdticas, en un pro-
ceso histérico que se supone perfectible
y metodoldgicamente superable mediante
procedimientos pacificos ejercidos bajo
el signo de la primera de las virtudes
humanas: la decencia (al fin-y al cabo
asi podriamos traducir la horestas ro-
mana, principlo constructivo de cualquier
solidaridad humana desde la amlstad
hasta el Estado).

De este modo tenemos la paradoja de
que s6lo bajo una relativizaciéon histd-
rica de los puntos de vista gue concu-
rren a definir la justicia es posible es-
tablecer, dentro de una digna libertad,
la obligatoriedad absoluta de una norma
juridica.——A. S.

PouLANTZAS (Nicos): Vers une ontologie
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juridique actuelle, en “ARSP”, L/2,
1964, paginas 183-204.

La concepcion ontolégica trata de cap-

- tar al Derecho en cuanto realidad irre-

ductible dotada de un sentido fundamen-
talmente propio. El pensamiento existen-
cial ha asimilado esta orientaciéon volcdn-
dola en una ontologia del ser humano,
para discernir la conexién primera v
originaria que hay entre los fenémenos
juridicos y las estructuras ontoldgicas de
la existencia humana.

La situacién antropoldgica primordial
consiste en Jla tensidon entre la concien-
cla y los objetos de esa misma concien-
cia con los cuales la existencia humana
ha de forjar su propio porvenir. La tras-
cendencia y el modo ontoldgico de exis-
tir en €l mundo es la libertad, estructura
constituyente de toda realizacién y ma-
nifestacién humana.

Aparece entonces una conexién onto-
l6gica estructural entre las nociones de
acto humano, de objetivacion, de exigen-
cia y de libertad practica. Las necesi-
dades humanas creadas y reparadas por
la proyectividad humana, y el trabajo
preciso para colmarlas, crean y cristali-
zan un conjunto coherente de normas de
Derecho.

En este nivel el problema fundamental
de una ontologia jurfdica es el tr4nsito
entre el ser y el deber-ser, de la necesi-
dad al valor, de la situacién a la norma.
Dentro de este nivel ontoldgico, hecho vy
valor constituyen una totalidad estruc-
tural y dialéctica. Aqui nacen los valo-
res juridicos concretos que intervienen en
la existencia. del Yo con Los Otros, vy
surgen en el encuentro de quienes en
su existencia buscan objetivos semejantes.

Por este camino avizora Poulantzas
un Derecho Natural entendido como cri-
terto axioldgico del Derecho Positivo v
método de accion juridica, al adquirir
determinado sistema econdémico o social
un sentido valioso fundamentador de va-
lores juridicos concretos, por constituir
un momento histérico de la lucha hu-
mana contra los datos que enajenan vy
reifican al hombre, v un estadio de la
humanizacién de! universo para hacerlo
mds habitable y digno con respecto a
la existencia humana.—A. S.

STONE (Julius): “The nature of things”
on the way to positivism?, en “ARSP”,
L./2, 1964, pidginas 145-168.

La expresién ‘““naturaleza de las co-
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sas”’, de tan renovada actualidad, conec-
ta profundamente con el pensamiento
iusnaturalista tradicional en su lucha por
el Derecho justo v por el equilibrip de
los ordenamientos juridicos.

Sin embargo, este concepto no consi-
gue, segin Stone, efectuar los objetivos
de los autores que lo manejan (sobre
todos, Maihofer), puesto que no conse-
guiria llenar el hueco existente entre los
domintos del ser v del deber-ser. En
todo caso el esfuerzo de Marthofer per-
mite iluminar las argumentaciones acer-
ca de la justicia concretamente accesible
al Derecho positivo, Esta aportacion es
importante también en clertos campos
de investigacién, como el socioldgico, al
fijarse en el aspecto concreto del sen-
tiado natural del Derecho, hasta el punto
de que la mds importante funcién de
un legislador seria alumbrar v completar
ese Derecho inmanente a la propia es-
tructura de la soctedad.

Pensar, como hace Maihofer, que la
naturaleza de las cosas e€s un concepto
anterior al del mmperativo categérico vy
al de la regla de reciprocidad, le lleva
a pensar que en aquélla reside un cterto
“Derecho mnatural concreto”.

Evidentemente, la “naturaleza de Ilas
cosas’ entraita una dualidad integrada
de hechos vy de valores, que sélo admite
correlacion con la realidad histérica de
la vocacién humana de autodetermina-
cion, refiréndose a situaciones especi-
ficas donde el ser humano se encuentra
a s{ mismo al revelar un sentido inter-
pretador de los Intereses y expectativas
importantes dentro del contexto de la
situacidon concreta. |

Este tusnauralismo concreto de Maiho-
fer trata de instalarse a medio camino
entre el positivismo craso y clertos tipos
de iusnaturalismo por €l calificados de
esquizofrénicas elegias, El propio Mal-

hoter se define a si mismo, en oposicion

a “positivista’”, “proyectivista”. Mas Sto-
ne cree que no hay mucha diferencia
en el fondo de ambas expresiones.—A. S.

GaArDpIES (J. L.): La philosophie du
Droit de Adolf Reinach. ‘“Archives
de Philosophie du Droit”, T. X, 1965,
~paginas 17 v ss.

Sabido es que la fenomenologia de
Husserl fue aplicada al Derecho por sus
discipulos Reinach y Schreter, dando lu-
gar en la Filosoffa del Derecho a la
“escuela fenomenolégica™.

La obra de Reinach Die aprioris-

chen Grundlagen des biirgelichen Rechts
(1913), reeditada en 1953 con el titulo
mas vago v genérico de Zur Phdnome-
nologie des Rechts, opone el método
fenomenolégico como un retorno a las
cosas mismas, a su esencia; €S un €s-
fuerzo por llegar a una intuicién clara
y distinta de los objetos de nuestro co-
nocimiento, hasta la visidon de las esen-
clas (Wesenserschaunung), de las que
Platén v Descartes habfan ya dado unas
buenas descripciones. Asi definia, poco
mas o0 menos, Reinach la actitud feno-
menolégica en su conferencia Was ist
Phinomenologie.

Pero es a la aplicacién del método
fenomenolégico al Derecho a lo que
Reinach habja de consagrar su obra
principal, referida, como su titulo indi-
ca, al Derecho civil, cuyos fundamentos
a priori deduce de clerto mimero de
nociones que el jurista encuentra en una
experiencia cotidiana. Se trata de en-
contrar la esencia de lo juridico de
ctertas instituciones de Derecho civil (la
promesa, la prenda, la propiedad, la re-
presentacion, e€tc.), cuya evidencia no
puede ser negada.

Contra el nominalismo, el voluntaris-
mo y ¢l positivismo, Adolf Reinach afir-
ma que lo arbitrario y contingente no
tienen lugar en el Derecho, sino que hay
en su base un clerto ndmero de nocio-
nes y proposiciones que constituyen ver-
daderas esencias eidéticas del Derecho
positivo.

Recoge Gardiés las objeciones que se
han hecho al apriorismo de Reinach
(recientemente por M. Poulanfzas y Al-
bert Brimo) como una peticién de prin-
cipio, porque toda eidética reposa sobre
la afirmacién de las esencias del De-
recho consideradas como un a priori,
anteriores a la experiencia juridica. Y
stendo asi, /cémo el jurista—dice Bri-
mo (De [l'unité des doctrines phenome-
nologiques, existentialistes et axiologi-
ques dans la théorie générale du droit,
Toulouse, 1964)—define éstos @ priori y
les concibe como mnecesarios? En los
ejemplos que pone Reinach se trata—si-
gue Brimo—de un razonamiento tauto-
16gico: se atribuyen clertos caracteres a
un concepto y se declara que estos ca-
racteres que definen el concepto son ne-
cesariamente aprioristicos.

Pero no habia escapado este serio
reparo al proplo Reinach, quien sitiia el
Derecho a priori v el Derecho positivo
en distinto plano. El Derecho a priori
es del orden del ser, es “el ser que se



