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inherente a la civilizacidn tecnologica. ¢ De qué modo? Colocando junto
a la «razon calculadora» otras dimensiones mas profundas, aunque me-
nos exactas del pensar, lo que él llama «pensar meditativoy» (das bessin-
liche Denken). Ello nos llevarad a la recuperacion del sentido de lo sen-
cillo (das Ewnfache), y de ahi al de lo sagrado y lo divino (pags. 176-182),
y el hombre dejard de ser un ente manipulable para convertirse en aque-
llo en lo que estriba toda su dignidad: un ser que aguarda y esta alerta
ante la llamada del ser. |

El profesor Romano ha estudiado igualmente con agudeza las conse-
cuencias que derivan dentro del pensamiento heideggeriano para el tema
de la justicia de la diferente consideracion del puesto de la «razon calcu-
ladora» dentro de la vida humana. '

o1 la «razén calculadora» constituye la dltima instancia, tal como
ocurre en Nietzsche, la voluntad de poder se convierte en la norma ab-
soluta. La realidad, la naturaleza de las cosas no pueden limitarla, ya
que son algo que puede y debe ser utilizado como medio a su servicio,
y no algo que posea en si la necesidad de ser respetado. En este punto
el autor demuestra el yerro de aquellos que pretenden presentar al ex
rector de Friburgo como defensor del nacionalsocialismo, ya que pre-
cisamente para ¢l la dictadura del Fuhrer solo puede imponerse alli
donde impera el maximo olvido de la verdad del ser (pags. 126-130).

Por el contrario, si mas alla de la razén calculadora se admite la
necesidad del pensar meditativo, la justicia aparecera como el respeto
a los entes en sus diferentes grados y como la coordinacion de las dis-
tintas acciones que hace posible la convivencia humana.

JESUs BALLESTEROS.

Rovira FrLOrREZ DE QuIiNonES, M.®2 Carolina: La filosofia juridica de
Felipe Clemente de Diego y Gutiérrez (1866-1945). Biblioteca His-
panica de Filosofia del Derecho, vol. num. 5, Santiago de Compos-
tela, 1970. 211 pags.

En otro lugar hemos dicho (Aporiaciones del Derecho natural al
Derecho positivo. Instituto Nacional de Estudios Juridicos, Madrid,
1967) que cuando Marco Tulio Cicerén afirmé que no era posible agotar
la ciencia del Derecho sin entrar en las entranas mismas de la filosofia,
no decia ninguna cosa nueva, pero es notable y mas significativo que
esto lo dijera quien habia dedicado a la practica del Derecho una activi-
dad excepcional, siendo uno de los juristas mas destacados de todos los
tiempos. Y es que el Derecho en sus capitulos primordiales se encuentra
fuertemente ligado a la esfera de lo filoséfico. Quien no lo entienda asi
no lograra salir del dominio de lo que es simple manejo practico de un
juego de normas. El solo conocimiento empirico de las reglas juridicas
vigentes, de su origen o historia, no nos dara la pauta de su justicia ni
nos ensenara el criterio que nos muestre el camino para su mejora-
miento.
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Notables juristas (tedricos y técnicos aplicadores del Derecho) entre
nosotros, sin profesar la Filosofia del Derecho, nos recuerdan a Cice-
ron acudiendo a la filosofia buscando en ella los principios univer-
sales, superadores de las nociones generales, que no puede depararles
la ciencia juridica; son juristas-filosofos para quienes la esencia de lo
juridico no se encuentra en la etnologia juridica, la historia, el Derecho
comparado o la «teoria general del Derecho», sino en las «ultimidadess
de las cosas que solo la filosofia puede proporcionar. Entre ellos, me-
recen especial mencion I. de Caso, J. Castan Tobefias y Felipe Clemente
de Diego, y actualmente Federico de Castro, Garcia Valdecasas, Her-
nandez Gil, Alfonso de Cossio, Vallet de Goytisolo, J. Guasp y otros,
quienes en sus libros de Derecho, en celebradas monografias o discur-
sos y hasta en sus dictamenes juridicos, que se reflejan, a veces, en
sentencias judiciales, invocan eternos—y, por ello, siempre actuales—
principios de «Derecho naturaly, exigencias de la «justiciay y de la
«equidady», «principios generales del Derecho» en los que el Derecho
positivo encuentra su mas firme y solido fundamento.

El libro que presentamos se contrae a la filosofia juridica de uno
de los maestros mas destacados del Derecho civil en Espafia. F. Cle-
mente de Diego, en la catedra y en las Reales Academias de Ciencias
Morales y Politicas y de Jurisprudencia y Legislacién, en la politica y en
la Administracion, en el Tribunal Supremo y en las Comisiones de Jus-
ticia de las Cortes y en la General de Codificaciéon, que presidid con des-
tacado prestigio, en la Rewsta de Derecho Privado que cofundd y en sus
multiples obras de Derecho y estudios monograficos, nos ha dejado una
doctrina jusfilosofica que la doctora Rovira Florez de Quifiones, profe-
sora de Filosofia del Derecho de la Universidad de Santiago de Compos-
tela, ha sabido recoger acertadamente en este libro, que es reelaboracion
de su tesis doctoral.

Tras una breve Introduccion (capitulo I), agrupa los problemas 16-
gicos, morales, historicos, antropoldgicos, politicos y ontologicos en otros
tantos capitulos (II al VI), para resumir, en un capitulo final, la situa-
cion de Clemente de Diego en la filosofia juridica y hacer un juicio de
valor general del conjunto de sus ideas y la influencia de su pensa-
miento.

S1 empezamos por senalar, siquiera sea esquematicamente, las fuen-
tes citadas por Clemente de Diego y las atinadas observaciones criticas
que va haciendo de cada una de ellas, nos serd mas facil luego, siguien-
do a la autora del libro, analizar el contenido de su obra subrayando las
influencias que en ella aparecen. En primer lugar, el Derecho romano
(Clemente de Diego empezd su docencia profesando el Derecho romano),
porque «Roma es el pueblo creador del Derecho por excelencia, y, por
tanto, con Derecho propio tradicionaly; por la influencia de la Iglesia
(ensefianzas evangélicas y Derecho germéinico), «se habla de un dus
celeste, a modo de Derecho natural, a cuyo nombre se modifican algunas
soluciones del Derecho romanoy; la Escolastica y el Derecho canénico
son de una importancia fundamental para el conocimiento de la evolu-
cion del Derecho, que se refleja en las Parfidas como primer cuerpo le-
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gislativo, completo, que contiene un Derecho romano adaptado con in-
fluencias del Derecho candnico vy germanico; acepta de la Reforma pro-
testante la tendencia a buscar las fuentes y fundamentos del Derecho
en la razén, pero no esta de acuerdo Clemente de Diego con los postu-
lados en que se basa la reforma religiosa y social; la Escuela espafiola del
Derecho Natural y de Gentes realiza una sintesis superadora entre el
voluntarismo e intelectualismo juridicos, entre objetivismo y subjetivis-
mo, naturalismo y racionalismo juridicos, y en esta Escuela se consolida
la unidn entre filosofia y Derecho (también en nuestro trabajo citado
deciamos c¢dmo la filosofia del Derecho natural y de gentes es obra prin-
cipalmente de los teblogos y juristas espafioles de los siglos Xvi y XVII),
porque por primera vez en la historia se dan reunidos los dos elementos
indispensables para que florezca una auténtica filosofia del Derecho: una
filosofia pujante y vigorosa capaz de afrontar cualquier cuestién, y unos
problemas juridicos y politicos que las circunstancias de la época ofre-
cia a los espafioles y cuya solucidon se pedia a los maestros de nuestras
Universidades—problemas de la Reforma protestante, descubrimiento
de América, unidad espafiola, etc—; por el contrario, la Escuela del
Derecho natural racionalista se equivoca al pretender exaltar unilateral-
mente la razdén, olvidandose del fundamento divino de toda ordenacion;
del siglo x1x reconoce las aportaciones de la Escuela histérica y del
método socioldgico, pero no acepta la totalidad de sus posiciones, recha-
zando expresamente la concepcién materialista de la historia.

Esa rapida ojeada histérica de las fuentes, en que hemos seguido a
la autora (pags. 178-186), permite a ésta encuadrar a Clemente de Diego
dentro de la corriente tradicional mas ortodoxa, con atisbos interesantes
de la Escuela histérica y de la escuela de jurisprudencia de intereses,
pero «estas dos escuelas no dejan influencia en los presupuestos éticos
y religiosos que mantieney (pag. 186).

Asi es, en efecto, como iremos viendo ahora al exponer su doctrina
sobre aquellos problemas que constituyen el contenido de este libro. En
los problemas logico-gnoseologicos, Clemente de Diego afirma la teo-
ria clasica de un realismo moderado en el que conocer es conocer de
algo, por lo que subordina el método al objeto y al fin que se persiga,
que podria conseguirse en una sintesis armonica discursiva (induccion,
deduccion) e intuitiva. Y como el Derecho es una forma de vida regu-
lada por normas, una «forma de viday que se objetiva en «forma de-
biday, segtin concreccién acertada de Legaz, importa conocer esas normas
v la vida y realidad social que regulan, no pudiendo disociarse vida y
Derecho porque éste es algo que acompafa al hombre, aun desde antes
de nacer, y en todas sus proyecciones sociales desde la familia hasta la
sociedad universal del género humano, «la idea del Derecho natural es la
que acompana a la humanidad en su desenvolvimientos... «se afirma de
un modo incontrovertible en la viday.

El Derecho natural, para Clemente de Diego, es uno, universal e in-
mutable, fuente y raiz de todo Derecho positivo. El Derecho natural
como espiritu de justicia, como ordenacion equitativa o «principios gene-
rales del Derecho» (que son «maximas de justicia universaly) es orde-
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nador de las leyes positivas, normas que estan insitas en la naturaleza
del hombre y regulan, a través del Derecho positivo, su vida social. El
Derecho natural es Derecho y es fundamento y justificacién dltima del
Derecho. Esto es filosofia, a la que acude Clemente de Diego mas alla
de la voluntad general, del espiritu del pueblo y del poder politico, a la
«ley natural y a la razon que concibe y desarrolla lo que Dios ha impues-
to en la conciencia de los hombresy. La ciencia del Derecho en sus
diversas ramas no puede separarse de la filosofia del Derecho (como
ésta no puede tampoco disociarse de la filosofia general) y ambas estan
unidas a la historia, siendo asi la ciencia juridica: filosofica, histérica
y filosofico-historica segtin se persiga el conocimiento de la naturaleza
del Derecho, el de los hechos y principios tal como se manifiestan en
el tiempo y en el espacio, o se pretenda la comparaciéon y contraste entre
una y otra. En otros términos, el Derecho ciencia intenta conocer el
Derecho objeto.

Respecto a los problemas éticos, para Clemente de Diego no cabe
duda de la relacion, que no es confusidn, entre la Moral v el Derecho,
porque el orden juridico es una parte del orden moral como el obrar
juridico estd comprendido en el mas amplio y omnicomprensivo del moral,
ya que el bien comtn—fin del Derecho—se ordena, o al menos no pue-
de opomnerse, al fin ultimo de cada uno y, en definitiva, a mayor gloria
de Dios, vy la conducta del hombre, en su convivencia con los demais
—objeto del Derecho—, ha de desenvolverse en armonia con la ley
moral y con la «excelencia y dignidad de la persona humana, que cons-
tituyen las bases de la moralidad y del honory. Pero la moralidad como
la juricidad en Clemente de Diego, no son algo subjetivo voluntarista,
sino la conformidad con las leyes éticas y con la justicia. Y como «el
Derecho es una parte de la éticay, es también «la rectitud moral de
nuestras accioness ; es decir, lo ético se hace juridico a través del actuar
humano, siendo ¢ste, cuando es exigible coactivamente, el propiamente
juridico, sin que por eso, nuestro autor, afirme (sino que lo niega ex-
presamente) que la coaccidn sea nota esencial del Derecho, si bien sea
necesaria para su proteccion y eficaz cumplimiento (es la vis coactiva
de Santo Tomas, la vis adjuncia de Suirez o la vis anmessa al Diwritto de
Rosmini).

Pero el Derecho no tiene como fin 4nico el bien comiin, sino también
la seguridad juridica, la paz y la solidaridad, porque el Derecho es orden
de la comunidad y éste no seria posible sin las exigencias de esos fines.
Sobre todos ellos y armonizandoles estd el valor del ideal de justicia que
es, para Clemente de Diego, el fin y meta a que aspira el Derecho. No
hay antinomia de valores, sino complementacién jerarquica entre ellos:
la seguridad, inferior a la justicia, es condicion indispensable de ésta;
pero, a su vez, la seguridad y la paz sin justicia no pasarian de ser im-
posicion de fuerza cuando no violencia arbitraria del poder o una soli-
daridad forzada y «organizada» oficialmente a costa de la dignidad vy
libertad de la persona (los actuales totalitarismos de la «clase» o el «par-
tido» son claros ejemplos) v una justicia sin armonia, igualdad y pro-
porcionalidad no seria justicia ni podria fundar la paz, que es obra de
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la justicia. Pero es indudable que en la jerarquia que ocupan esos va-
lores en relacién con la creacidn y, sobre todo, aplicacion del Derecho, la
justicia es el fin ultimo del Derecho y todos los demas valores se remiten
a la justicia, y si el Derecho no puede, como obra humana, realizar el
ideal absoluto de la justicia, que sea, al menos, una pretension de ha-
cerlo (un «punto de vista sobre la justicias que dice en frase afortunada
legaz y Lacambra).

Por justicia entiende Clemente de Diego, con la doctrina clasica
griega, romana y cristiana, una virtud que da a cada uno lo suyo, sub-
rayando, no obstante, nuestro autor el aspecto objetivo de la justicia
como ordenacién y principio y fin supremo de las ordenaciones e insti-
tuciones juridicas. Aqui, como en la teoria de la Ley y del Derecho,
Clemente de Diego no es voluntarista ni subjetivista, porque sabe bien
que el relativismo—que no es sino una forma mitigada de escepticismo—,
es lo mas opuesto a la Moral y al Derecho, sino que es intelectualista
y objetivista: el orden, la ley, el Derecho, la justicia son algo objetivo
que, si es dado por y para los hombres, estin sobre las determinaciones
y actos humanos que son por ellos regulados. También en la teoria y re-
laciones de la justicia y la equidad, Clemente de Diego sigue la mas sana
doctrina tradicional.

Pero el orden juridico no es sélo una parte del orden moral, ni el
Derecho una deduccién, hecha por la naturalis ratio, de la ley natural.
El Derecho es también fendomeno (hecho) social y, por tanto, naturale-
za e historia. Como naturaleza, los factores fisicos, antropologicos, so-
ciales, culturales y economicos determinan la evolucién del Derecho y
esto demuestra la relacién entre el hecho y el Derecho y como éste anuda
efectos juridicos a ciertos hechos (hechos juridicos, relacion juridica) y
como las normas juridicas regulan los hechos. No por eso reduce Cle-
mente de Diego el Derecho a «hecho» o «fendmeno socials como quieren
la Escuela histérica o el sociologismo juridico. La razéon—diriamos ulti-
ma-—para nuestro autor es que, siendo un consecuente iusnaturalista,
no puede estar de acuerdo con posiciones historicistas o sociologicas po-
sitivistas para las que el Derecho es solamente «datoy historico o social,
sin admitir, por tanto, otro Derecho que el positivo.

Pero siendo el Derecho pare y por el hombre y la sociedad, como
éstos han de variar y acomodarse a las circunstancias que regula. A una
realidad social cambiante corresponde un Derecho en constante variabili-
dad y progreso. Pero no todo es variable en el Derecho ni varian todos
y cada uno de sus principios. Son las circunstancias y las exigencias de
los tiempos los que cambian (la «materiay de aplicacidn que decia Sua-
rez). Con esto se da lo suyo a la historia (y ya hemos sefialado las
simpatias no disimuladas de Clemente de Diego por la Escuela histérica)
v se da también lo suyo a los principios ontologicos, teologicos y axiolo-
gicos del Derecho.

Expuestos los presupuestos gnoseolégicos, eticos e historicos del De-
recho, la expositora recoge, con rigor filoséfico, los problemas antropolo-
gicos y ontoldgicos. Con la doctrina tradicional da Clemente de Diego
por buena la definicion clasica de persona de Boecio, identificando en
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el concepto cristiano la persona con el hombre, asi como persona y per-
sonalidad, porque éste es, dice, «la cualidad de todo hombre de ser
persona». Para la profesora Rovira, en el concepto de persona segun
Clemente de Diego, nos encontramos: 1.°, un ser hecho a i1magen y se-
mejanza de Dios; 2.°, un ser dotado de inteligencia y de voluntad; 3.°, un
ser social que se relaciona con otros seres que tienen las mismas carac-
teristicas que él; 4.°, un ser dotado de individualidad... (pag. 130). Todo
hombre es persona y toda persona es sujeto de Derecho porque tiene una
«aptitud para soportar derechos y obligaciones» (capacidad juridica),
aunque luego no todas las personas tengan capacidad realizadora o de
ejercicio de esos derechos (capacidad de obrar).

La doctrina de los llamados «derechos naturales» no tiene en C(le-
mente de Diego una exposicion sistematica como la que encontramos en
los tratados de Derecho natural, sino que esta difuso a traves de sus
obras y publicaciones en la que la doctora Rovira ha sabido encontrar
y, siguiendo al profesor Puy Mufioz (Lecciones de Derecho natural),
ordenar segiin los elementos contenidos en la definicion de DBoecio:
1.°, derechos naturales derivados del orden de las sustancias (derecho a
la vida e integridad fisica y moral); 2.°, derivados del orden de la anmar
lidad (conservacion de la especie, familia, matrimonio); 3.°, derivados del
orden de la racionalidad (derecho a la tradicion o sucesion, en la vida fi-
sica v moral, derecho a la creacion—el trabajo—); 4.°, derivados del
orden de la libertad (todas las manifestaciones licitas de las libertades
concretas) ; 5.°, derechos derivados de la sociabilidad humana. La afirma-
cidon y fundamentacidon iusnaturalista y, en ultimo término, teologica, se
encuentra en el jurista-fildsofo que es Felipe Clemente de Diego.

Por lo que se refiere a las relaciones Sociedad-Derecho, el docto
maestro reafirma el principio ciceroniano de la triple postulacion hom-
bre-sociedad-Derecho, porque el hombre y la sociedad tienen necesidad
del Derecho y s6lo cuando la sociedad politica o el Estado obran con
arreglo v dentro de los limites del Derecho puede hablarse de un «Iis-
tado de Derechos en el que el hombre encuentra el reconocimiento y
garantias de sus derechos. Pero la sociedad no es para (lemente de
Diego algo inorganico o mera suma de hombres, sino articulacién de
éstos en otras sociedades, naturales o voluntarias, y grupos sociales in-
termedios que también son sujetos de derechos.

Con los presupuestos filosoficos expuestos, puede ya buscarse gqué es
el Derecho en la doctrina de Clemente de Diego. Esto es, preguntarle por
esa realidad humana y social que llamamos Derecho. Y la respuesta a
esta pregunta la encontramos—segun Maria Carolina Rovira—en tres
aspectos de su obra: en sus apreciaciones sobre la distincidon entre De-
recho objetivo y Derecho subjetivo; en sus afirmaciones sobre las no-
ciones de norma o ley juridica, y en sus diversas significaciones y de-
finiciones, mas o menos formales, del Derecho en generaly Y, cierta-
mente, esos tres aspectos constituyen el problema ontoldgico del Dere-
cho. En el primero de ellos, el Derecho, para nuestro autor, constituye
una unidad entitativa como ordenacién imperativa exigida por las rela-
ciones sociales que regula, como norma, nuestros actos de convivencia
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social: es el Derecho objetivo. Pero éste deja a la voluntad libre cierta
esfera de accién como facultad o poder moral: tal es el Derecho subjetivo.
Son, diriamos nosotros, dos aspectos o manifestaciones del Derecho, cuya
naturaleza ultima, tanto en su acepcion objetiva como sub;etwa, hay
que buscarla en la filosofia del Derecho y cuyos problemas de creacionm,
vida, interpretacion y aplicacion son objeto de la Teoria general del
Derecho, sin excluir las implicaciones reciprocas entre una y otra. El
derecho subjetivo como facultad o poder moral—como libertad—, postu-
la necesariamente el deber correlativo e implica, por tanto, una verdadera
relacién juridica, segtin el orden de las relaciones esenciales de la so-
ciedad, que envuelve dos aspectos, activo y pasivo. Por eso, los elemen-
tos del Derecho subjetivo son sujeto, activo y pasivo, objeto o materia,
y titulo de la relacidén juridica.

Por lo que se refiere a la teoria de la ley—que es la rafio wris—,
también, en términos generales, Clemente de Diego sigue la doctrina de
la filosofia juridica cristiana con parrafos muy expresivos en los que se
contiene su pensamiento. De esos parrafos podemos (sin transcribirlos,
lo que nos alargaria aqui desmesuradamente) entresacar nosotros algunas
muestras. Asi, por ejemplo, al hablar de la «trilogia de la ley eterna, na-
tural y positiva, social y humanay, expresado por la philosophia perennis,
como «punto de partida y apoyos; lo que quepa dentro de sus mallas y
sea conforme a sus dictados, puede y debe ser aceptado como ley de
vida, v lo que no, rechazado». Y esta jerarquia no es solo enunciativa,
sino un orden de verdadera preferencia que expresa y resuelve los
grandes problemas de la ley positiva humana o Derecho-ley: su deriva-
cién vy conformidad (al menos, no contradiccién) con la ley natural y
eterna, sus relaciones con ellas y su justificacion o fundamentacién 1l-
tima. Y todo esto, claro esta, sin dejar de tener en cuenta las circuns-
tancias de todo orden que postulan leyes variables y adaptaciones en su
aplicacion.

Por qltimo, todos esos presupuestos logicos, éticos, historicos, antro-
pologicos vy metafisicos permiten, en buena logica, llegar a un concepto
del Derecho, que es el problema fundamental de la ciencia y filosofia
juridica. De la consideracion del Derecho como ciencia, como realidad
socioldgice y como idea vy wvalor, puede resumirse (asi lo hace la pro-
fesora Rovira) una definicion descriptiva que recoge, del pensamiento
de Clemente de Diego, todos esos aspectos y lo que él entiende por De-
recho: «el Derecho es la ordenacion de las relaciones sociales mediante un
sistema de normas de conducta—de cumplimiento obligatorio por estar
fundadas en los principios éticos e impuestas por el ejercicio de la
coaccion—que se manifiestan a traves de las decisiones y de los hechos
diversos, y que regulan la organizacidn de la sociedad y las relaciones
de los individuos que en ella viven, con el objetivo de asegurar el modo
de alcanzar los fines individuales y colectivos de un modo armonico, o
sea, justo, dentro de la sociedads.

Para Felipe Clemente de Diego, uno de los mas ilustres maestros es-
pafioles del Derecho y maestro de tantos civilistas espafioles, el Derecho
tiene como fin alcanzar los fines sociales del hombre y de la comunidad,
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alcanzar el bien y hacer cumplir el destino del hombre en la tierra; al-
canzar el ideal de justicia, y la justicia se ordena ad servandam pacem
winter homamss. Y la paz, a su vez, es, en terminos agustinianos, la «tran-
quilidad del ordens, supuesto filoséfico-juridico del Derecho y del fi-
losotar.

EMILIO SERRANO VILLAFANE.

Ruslo, Javier: La ensenianza superior ew Espasia. Editorial Gredos-, Ma-
drid, 1969. 245 pags.

El libro que presentamos es un estudio socioecondémico y estadistico
de la ensenanza superior en Espana. Y si el resultado estadistico revela
los aspectos social y econémico, éstos, a su vez, son el resultado de muy
complejas motivaciones de las que derivan. Y como los sociales y econd-
micos lo son también politicos, por eso los problemas que afectan a la
ensefianza superior son hoy preocupaciéon politica en todos los paises.
Y lo son en Espana, donde en estos ultimos anos la problematica uni-
versitaria y de ensefianzas técnicas superiores ha adquirido revoluciona-
rio relieve legislativo. Es problema de la mayor actualidad cuando esta
en las Cortes el proyecto de Ley General de la Educacion.

De las grandes vertientes que, para el autor, tiene el problema de la
ensefianza superior en Espana, la de raigambre fundamentalmente aca-
démica y la de vinculacién politica, solamente se ocupa de la primera, o
mas concretamente de «algunos aspectos significativos de los proble-
mas que en nuestra patria presenta la ensenanza superior en cuanto tals.
Sin que por ello—ya lo advierte el autor—pretenda minusvalorar la im-
portancia que para la buena marcha de la ensehanza superior tiene el
otro aspecto de raiz politica. Es mas, dificilmente pueden disociarse uno
y otro aspecto, ya que de una buena «politica de ensenanza» dependera
una buena solucion a los multiples problemas academicos y sus impli-
caciones sociales. Porque si la sociedad no puede prescindir de la Uni-
versidad (y en este término englobamos toda la ensenanza superior aun
cuando no se imparta en las Facultades universitarias), tampoco la Uni-
versidad puede olvidar que esta al servicio de la sociedad. So6lo una mutua
comprension y armonica colaboracién pueden resolver los problemas
universitarios. (Jue no son pocos.

Dentro del «confusionismo» y «desconcierto» y atn en el desconoci-
miento con los que «irecuentemente se consideran estas cuestiones en
Espanay, el objetivo que sigue el autor no es el de subrayar discrepan-
cias o el hacer un analisis critico de enfoques o conclusiones distintas,
sino el de «contribuir al establecimiento de unas bases que permitan ini-
ciar el estudio de algunos motivos de nuestros mas importantes pro-
blemas de ensenanza superior con un minimo de objetividad y rigors.

Fiel a esta objetividad, Javier Rubio selecciona algunos temas en
funcién de su interés intrinseco y susceptibles de evoluciéon objetiva a
través de estudios y encuestas estadisticas, pero prescindiendo de toda



