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La estructura de una institucién es:
las formas que tiene y el proceso que la
ha producido. Son estructurales temas
como: tipo de tribunales, presencia ©
ausencia de Constitucién, federalismo o
unitarismo, division de poderes entre
jefes de Estado, jueces, legisladores,
ministros, Administracién Piblica, etc.

Lo sustantivo de una institucidn son

sus normas; reglas, doctrinas, interpre-
taciones, Ambito de las relaciones orga-
nizadas por ellas, etc.

Factor cultural de las instituciones
juridicas son los valores y actitudes que
hacen apoyarse unas instituciones en
otras, determinando el lugar del siste-
ma juridico dentro de la sociedad en-
tendida globalmente: :qué tipo de ar-
gumentos manejan los jueces? Qué
opina la gente acerca del Derecho? jQué
relacién hay entre clase social y uso ©
desuso (o también abuso) de ciertas ins-
tituciones? ;Qué controles «informales»
operan a favor o en contra de otros
controles formales como son los juri-
dicos? Etc.

Las modernas sociedades estan evolu-
cionando en una direccién determina-
da. Por ello el modo de controlar su ac-
tividad no es siempre el mismo, ni tam-
poco prevalecen unos sobre otros de la
misma manera y con idéntica jerarquia.
Pero los sistemas sobreviven precisamen-
te a través de muy profundas trans-
formaciones de sus elementos estructura-
les, sustanciales y culturales. Por ello
la adaptacion del- Derecho a la cultura
debe ser estudiada mas profundamente
cada vez, para perfeccionar el sistema
juridico, de un lado, y de otro, para ha-
cer mas eficaz v dindmica la socie-

dad.—A. S.

FouLkes (Albert S.): On the German
Free Law, en «Archiv far Rechts und

Sozialphilosophie», nam. 3, 1969; pa-
ginas 367-416.

Se describe la escuela libre del De-
recho en Alemania, la cual florecid es-
pecialmente por los afios 30, debiéndose
su posterior decadencia a una serie de
malentendidos e inexactas interpretacio-
nes. Ermmst Fuchs fue el principal prota-
gonista de la escuela en Alemania. Sus
ensefianzas se extendieron por los circu-
los juridicos tedricos y practicos del pais.
El autor del presente articulo, abogado
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hasta 1938, pudo seguir las vicisitudes
de esta escuela en todos sus detalles.

La influencia de la misma es 1mayor
de lo que generalmente se cree. Muchas
normas juridicas alemanas fueron direc-
tamente inspiradas por esta escuela e in-
cluso en la actualidad la jurisprudencia
alemana tiene en cuenta los postulados
tedricos de aquélla, a pesar de que por
todas partes se tiene empeno en negar
las virtudes de aquéllos.—G. D.-LL.

GARRN (Heino): Rechtswirksamheit und
faktische HRechtsgeltung. Lin Beitrag
zur Rechtssoziologie, en «Axrchiv fiir
Rechts und Sozialphilosophie», nume-
ro 2, 1969; pags. 161-131.

Se inclina el autor por considerar los
temas de la sociologia del Derecho como
estudios referentes tinicamente al ser, a
lo real de la normatividad juridica, lo
cual se manifiesta en la eficacia y en la
validez de las normas. El concepto de
norma se encuadra en los dominios del
«deber ser», ahora bien, la efectividad
y validez practica de esa norma ya es
un problema sociolédgico, ya se trata del
estudio de un hecho social, en definitiva,
de una «cosa».

El estudio de los diversos fopor que
cooperan a la eficacia practica de las
normas juridicas es el ambito apropiado
de la sociologia del Derecho. Como es de
suponer, estos fopor pueden ser muy va-
riados, de ahi que toda. teoria sociolo-
gica del Derecho no deba comenzar des-
cribiendo de un modo limitado su ob-
jeto, pues este objeto siempre estara
abierto a los aspectos mas diversos.—
G. D.-Lv.

GersTEIN (Robert S.): The Practice of
Fidelity to Law, en «Law and Society
Review», 4, 4, 1970; pags. 479-493.

La filosofia juridica positivista no ha
prestado atencién a las razones que efec-
tivamente hacen que una regla sea
cumplida o infringida. Para ello hay que
ver hasta qué punto es el propio grupo
social quien se legisla a sf mismo (y
hasta qué punto los legisladores son
estrictamente 6rganos y no déspotas); y
las reglas uniformes de la colectividad
tienden a medir por igual todos los in-
tereses anilogos, sin depender de esti-
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maciones arbitrarias de los Organos de
aplicacién y control del Derecho.

Estos puntos llevan la atencién al es-
tudio de la conexibdn existente entre el
Derecho v la funcidn existencial del
hombre en la sociedad (siendo libre vy
responsable en la misma).

Kelsen ha situado su perspectiva en
un foco tinico: el Derecho es un sistema
de reglas que establecen la medida de la
coercitividad ejercitable por las autori-
dades pitblicas. Esto es todo el Derecho.

La distincién entre reglas primarias
(dirigidas a la gente en general) y se-
cundarias (dirigidas a los Organos de
control y promocion del cumplimiento
de las primarias), viene a matizar y des-
arrollar el pensamiento positivista. Pero
no explica el motivo porque la gente
puede obedecer las reglas primarias pres-
cindiendo psicolégicamente del conoci-
miento o amenaza de las reglas secun-
darias.

Hay puntos extremos que analizar.
Cuando una colectividad no se preocupa
de ciertas reglas, las desconoce practi-
cammente y las incumple generalmente,
son practicamente inexistentes, porque
ni siquiera sirven para predecir una pro-
babilidad de conductas colectivas. Otro
extremo es el de reglas juridicas referi-
das a situaciones tan marginales, y que
afectan a tan escasos individuos, gque no
interesa, practicamente conocerlas, pero
ademas casl no son suficientemente «ge-
nerales» como para poder ser llamadas
Derecho. Son normas para ciertos fun-
cionarios pablicos, por ejemplo, pero no
practicamente para los ciudadanos.

Mas en la amplitud central del orde-
namiento juridico, el criterio usualmente
efectivo es el de aceptar y cumplir las
leyes fielmente. E} funcionamiento de
un sistema juridico requiere, por ello,
dos condiciones. Primera, que las «re-
glas secundarias» sean aceptadas como
standards comunes y puablicos de la ac-
tividad de las autoridades publicas y
que las «reglas primarias» sean obedeci-
das generalmente por los ciudadanos
particulares.

Esta posicidn podria ser mejor articu-
lada afin, si se estimara que la norma ju-
ridica es una regla compleja, compuesta
de dos imperativos: el directo y el sub-
sidiario. Pues no es correcto analizar
hasta el extremo de desglosar como re-
glas no integradas esencialmente las que
Hart denomina «primarias» y «secun-
darias».—A., S.
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GmeBs (Jack P.): Definitions of Law
Ewmpivical Questions, en «Law and
Society Review», II, 3; pags. 429-446.

Los temas fundamentales de una dis-
ciplina cientifica son dos: su materia y
ambito, y las cuestiones en ellos susci-
tadas.

T.a materia y ambito del Derecho son
consideradas mediante la definicion del
concepto «Derecho». Algunas son prefe-
ribles a otras, dandose empero gran coin-
cidencia cuando se trata del concepto
«Derecho positivo». Asi las definiciones
de Max Weber, Hoebel y Kelsen, cuya
integracion llegarfan a formular una de-
finicién asi: Es Derecho.

1} Una evaluacion de conducta espe-
rada por algunc dentro de un grupo;

2} Con alta probabilidad de que, por
su propia iniciativa o a requerimiento
de otros, las personas situadas de deter-
minado modo consigan, por medios coer-
citivos o mno, reprimir, rectificar o pre-
venir conductas contrarias a aquella eva-
luacidén, y

3) Baja probabilidad de represalia
de personas que no sean aquellas con-
tra las cuales sea dirigida tal reaccion

coercitiva.

Esta definicién estd puesta bajo la
primacia de la idea de coercion.

Hart ha sugerido que hay deberes ju-
ridicos cumplidos espontineamente, ©
sea, por autoimposicién moral o cultu-
ral del obligado. Sin embargo, ello no
afecta mas que a los aspectos psicoldgi-
cos y no invalida el juego normal del
concepto de coercidn que alcanza todas
las posibilidades teéricas de que se cum-
plan los deberes juridicos. Otra cosa es
que las doctrinas coercitivas acerca del
Derecho no explican suficientemente el
hecho de que algunas personas lleguen
a Internalizar o adoptar como propias
normas juridicas vigentes en el grupo
social. Gibbs ofrece wvarios aspectos de
este proceso de concienciacidén juridica:
el de la consistencia evaluativa de la
estructura sociolégica de ciertas conduc-
tas (buenas, malas, indiferentes, etc.); el
del conocimiento de los criterios valora-
dores, asi como de las normas que san-
cionan concretamente las conductas que
los contienen: y la conformidad general
de la gente integrada en un grupo so-
cial respecto a tal normatividad.

Luego quedan los problemas estricta-
mente sociolégicos de la vigencia del
Derecho: la aplicabilidad o coherencia




