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gislaciones de modo que todos se adap-
ten lo mas posible a esos standards.—

G. D.-Li.

Uren (W. J.): Criteria of Legal Posili-
vism.. Some Implications of the Legal
Positivist View of the Relation of Law
to Morality, en «Archiv fur Rechts
und Sozialphilosophie», ntm. 2, 1969;
paginas 182-233.

Se trata de criticar la contraposicion
facil que se hace entre el positivismo
juridico y el yusnaturalismo. Para los
primeros, cuyo origen parte de Austin
—se dice—«la existencia del derecho es
independiente de su wvaloracién». lLa
cuestién estriba en saber si existe o no
derecho; si es, ademas, conforme a otras
normas éticas es otra cuestidon. Igual-
mente se reduce a veces al yusnatura-
lismo a la tesis de que jamas la existen-
cia del derecho es independiente del con-
tenido moral de sus normas.

El autor no cree que esta contraposi-

cién sea tan facil de establecer. Es pre-
ciso matizar en torno al positivismo ju-
ridico y ver hasta qué punto puede real-
mente hablarse de unas normas juridi-
cas con total independencia del mundo
ético. E1 punto de vista positivista cae
en la ilusién de creer en la existencia de
un derecho puro independiente de la
moralidad vigente. De ahi que la cues-
tién de la relacién entre Derecho y mo-
ral se da en todas las escuelas juridicas,
aungue, como es natural, de un modo
diferente en el yusnaturalismo y en el
positivismo.—G, D.-Lr.

VALLET DE GovTisoLo (Juan): Controver-

sias en torrno al Devecho mnatural,
en «Verbo», diciembre 1970; pagi-
nas 929-956,

No todo orden es «orden mnatural».
Este es tnicamente el basado en «esa
conciencia objetiva que sirve de pauta,
tanto al
pueblo en su conducta social como al
juez para juzgar». A este orden le lla-
mamos «Derecho natural». Por supues-
to, los hombres pueden crear otro orden
no basado en ese Derecho natural, en
cayo caso han de atenerse a las conse-
cuencias nocivas gue puedan derivarse
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del mismo. L.a libertad del hombre, en-
sombrecida por sus errores o limitada
por sus pasiones, puede optar por fabri-
car un pseudo-orden artificial, pero en
este caso deberad atenerse a las conse-

cuencias nefastas que del mismo se deri-
varian,

Unicamente el orden basado en el De-
recho natural puede ser considerado como
basado en wuna «conciencia objetivasn.
Todos los demas estin basados en con-
ciencias subjetivas, en la conciencia del
Principe (del Estado); de la mayoria;
de los jueces. Hablar de un orden natu-
ral no es excluir la accidn del hombre,
o>e excluye tan sélo aquella accidn del
hombre que va contra la naturaleza en
cuanto origina desérdenes o cosecha fru-
tos nocivos y que obligaria a la larga
a Tecurrir a nuevos artificios, en una
dinamica cada vez mas acelerada, de
estabilidad cada vez mas dificil y con
mayores riesgos catastrdéficos cuanto maés

crezca y se desarrolle su artificiosidad.
. D.-LL.

VALLET DE GovrisoLo (Juan): Derecho,
poder y lLibertad, en «Verbo», agosto-
octubre 1970; pags. 601-627,

El poder, st quiere responder a la fi-
nalidad de servir al bien comtn, ha de
someterse al Derecho; la libertad, si quie-
re ser efectiva, ha de someterse igual-
mente al Derecho, al orden equilibrado
en €l bien total. Asi la libertad, orden
del amor y el poder, fuerza de la auto-
ridad tienen en el Derecho el pentagra-
ma para interpretar y administrar la
justicia.

LLas normas precisas para que el po-
der cumpla con su objetivo de hacer
prevalecer la libertad en el orden han
de desprenderse de la razén humana,
no ser fruto de la voluntad. La norma
implica siempre la percepcién y la de-
terminacién de las relaciones entre un
fin a perseguir y los medios para alcan-
zarlo. Kl captar y definir esta relacién
es un acto de inteligencia. Esta razédn
ha de concebirse en intima relacidon con
la vigencia de los valores del presente.
No se trata pues, de una razén auténo-
ma, libre de todo vinculo con lo real,
suprema creadora de valores, ya que tal

faA0n es un mito o una sinrazén.—
. D.-LL.




