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xiano, la cual mereceria ser tenida en cuenta por los nuevos. sepulturems
del marxismo de la «droite divine» mntemporanea. R I R T

- Como conclusion glabal destacaﬁa fundamentalmenta dos. wrtudes del me-
ritorio trabajo de Ruiz Manero, en prlmer lugar la c:larxdad &xposﬂwa con-
seguida en la tarea de reconstruccién del pensamiem{} d& Antonio Labxmla,

y en Segundo Iﬁgar Ia mucha utlhdad mf{}rmatzva. que (:m tﬂda segundad
tiene para el lector espafiol.

José-Luis GorpiLro FERRE

Dieter SIMON: «La mdapendencia del juezn. Introduccion a la edicién cas-

- tellana del profesor Miguel Angel ‘Aparicio; traducciéxi de Rafael Ximénez-r
Carrillo. Barcelem, Ariel, 1985, 1. ﬂdidﬁﬂ 224 paginas.

La traduccién al castellanﬁ de la obra del profesor Dleter Slmon. La in-
dependencia del juez, no se puede decir que, cabalmente, Ilegue con retraso-
Y ello, a pesar de que la primera ed1c:1611 de Die Unabhaﬂgzgke:t des Rwhters'
date 'ya de 1975. Primera edicién que, obwamente, fue més breve si se
tiene presente que no iba acompaiiada, I6gicamente, de las Jugosas ref1e~
xionés hispanicas que el profesor I\Mguel A. Aparlc:m de la Universidad de
Barcelona, ha afiadido como prélogo a la presente edicidén en castellaxm Pem,
La independencia del juez, hoy y aqui, no es decididamente un libro desfa-
sado ni baldio. Como sugiere el profesor Aparicio viene a coincidir,- en el
tiempo, con la discusién parlamentaria v extraparlamentaria del Provecto -de
Ley Organica del Poder Judicial. Un proyecto legal, cuya relevancia v alcance
politico posee, a todas luces, una singular importancia y una particular v acci-
dentada singladura. Y, una vez mas, es la independencia 0, mejor dicho, las
diferentes versiones acerca de la independencia, las que estin en el centro
de pricticamente todas las discusiones, a favor o en contra, del actual pro-
yecto de ley del Gobierno. Baste con echar una fugaz oJeada a los periédicos,
para otear con precision ‘el intento descrito. Parece come si detractores vy
defensores quisieran demostrar quién es el auténtico partldarxo y el mamme
paladin de la independencia judicial. Y tal indépendencia es, asimismo, v
por nuesiros pagos, ese «itérmino sumamente complejo v poroso» del. que
habla el profesor Simon en el primer capftulo de su denso e incitante libro.
Sélo que, en el supuesto espafiol de nuestros dias, tal inclinacién proteica
del traido y llevado concepto, y no es atrevido el decirlo, parece- que -escora
decididamente ‘hacia un lugar preferente: las relaciones del poder judicial con
el Gobierno y el Parlamento. Y, también, hacia la composicién v goblerno
—esta vez con mintdsculas-—~ de la cuspide judicial. La inamovilidad. ha de-
jado ya de constituirse en un motivo crucial de la historia politica de nuestra
judicatura, aunque indudablemente lo fue, como acertadamente lo precisa
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en su prélogo el profesor Aparicio. Asi, pues, la genial novela Miau, de Benito
Pérez Galdos, en cuyas paginas se retrata la vida tétrica y cOmica de un
eterno cesante y su familia, sélo tiene sentido en su tiempo decimononico,
antes del Estatuto de Maura de 1918, que supuso un notable avance en aras
a la estabilizacién de todos los funcionarios y un golletazo consistente al
hispanico fendémeno de la cesantia. Ello no quiere decir que la historia no
se repita de algtin modo v que, por ejemplo, la institucidon del jurado que
ofrece el nuevo proyecto de Ley Organica del Poder Judicial, no esté sujeta
a unas argumentaciones que, de viejas, suenan ya a tépicas o a reiteracio-
nes efectuadas con escasa imaginacién. A propésito del jurado, tal vez no sea
vano recordar que un significativo y tardio hegeliano espaiiol, Antonio Maria
Fabié, ministro de la Corona, hablaba en 1885 de la escasa preparacién y apa-
sionamiento del pueblo espaiiol, de la psicologia social de «un pais tan tra-
bajado como el nuestro por las disensiones civiles» y que, por tanto, se le an-
tojaba al ministro como un serio inconveniente «el establecimiento de esos
Tribunales criminales de primer grado». Como puede apreciarse, poca cosa
se ha inventado al respecto en 1985, cien afios m4as tarde, y los apologistas y
adversarios del jurado vuelven a efectuar una cierta escatologia sobre la
«participacién popular» o sobre «la falta de preparacién técnica de la ciuda-
dania», para decir si 0 no a lo que simplemente es un mandato constitucional
que, en la practica, bien poco resuelve en un Estado que no es precisa-
mente «de los jueces», aunque esta observacion fuera hecha desde un punto
de vista meramente cuantitativo. Jurado que, por otra parte, en el proyecto
gubernamental se estd convirtiendo en una especie de mesotés nada aristo-
télico, que intenta distar y equidistar de la cldsica y espafiola diferenciacion
exitre tribunal de hecho y de derecho, que tantos recelos promueve entre de-
terminados sectores conservadores de la judicatura.

Con lo escrito se pretende desvelar que el libro del profesor Dieter Si-
mon se publica en un momento harto propicio. Como prueba de ello un m-
forme presentado en diversos periddicos, y publicado por un caracterizado
miembro de «Jueces para la Democracia», cita expresamente el trabajo del
profesor Simon, recordando que el término independencia «parece descansar
en un lugar donde con anterioridad estaba sentado un pariente del erizo».
Todo lo cual se sostiene con €] objeto de defender el proyecto legal del Go-
bierno;' Y, desde otra atalaya, el magistrado del Tribunal Supremo Manuel
Garcia Miguel («El Pais», 13-3-85), matizara que la renombrada independencia
puede ser «externas o «internas, para, esta vez sin referirse de modo explicito
al profesor Simon, abordar una de las cuestiones mas cribadas en el texto
del profesor alemdn a propésito de las relaciones entre justicia y politica.
El magistrado Garcia Misuel aspirari, a través de la independencia «inter-
ha», que conceptia como «imparcialidad, objetividad y rectitud», a que las
sentencias se produzcan al margen de las ideologias de los jueces, y que
deje de tener sentido cierta afirmacién de un diputado vasco que, al calor
de los debates parlamentarios, sostuvo que «por la simple lectura de una sen.
tencia puede descifrarse o conocerse perfectamente la ideologia politica del
juez que la dicté». La rancia figura del juez neutral-liberal, con una inter-
pretacién laxa del significativo articulo 3 de nuestro Cédigo Civil, segun el
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magistrado Garcia Miguel v su razonamiento acerca de la «independencia
interna», podra asi quedar a salvo.

En Espafa se esta, pues, ante una configuracién del Estado donde el Go-
bierno trata de encajar ese nominalmente ambicioso «Poder Judicial», que
indica el titulo VI de la Constitucién Espafiola de 1978. Pero la polémica de
hoy asemeja confirmar plenamente el aserto histérico de Dieter Simon, cuan-
do en una nota marginal de «iure», pero no tan marginal de «facto», se
observa sagazmente, a propésito de un examen del periédico corporativo de
los jueces alemanes Deutsche Richierzeitung, que «apenas existe cuestion
procedente del circulo personal y objetivo del juez (desde el orden de fun-
cionarios pasando por la indumentaria v ayuda a los hijos, hasta el nivel
de trabajo) que no haya sido calificada entretanto como problema de la
Independencia del juez» (pag. 17). A la vista de los actuales acontecimientos
espafioles, bien puede sostenerse, sin temor a la desmesura, que casi todo
~ gira en torno a la nocién de independencia. Ahora bien, teniendo presentes
las tradiciones hispanicas, pues hasta en la peticién de un sector de la Ma-
gistfatura para que la Corona medie en el conflicto, se refleja que unos con-
ceptaan al Rey como un poder arbitral que debe de permanecer al margen:;
-«el Rey no estd para eso», ha sentenciado en este sentido el actual ministro
de Justicia. En tanto que otros refrescan el tenor literal del articulo 117 de
la Constitucién, observando que la justicia también «se administra en nombre
del Rey». Poniendo unos y otros de relieve que la vigente Constitucién se
encuentra vinculada de algiin modo, yv con otras caracteristicas propias de
nuestro tiempo politico, a ese particular trasiego histérico caracterizado por
el profesor Aparicio, si bien refiriéndose a épocas pasadas: «De hecho, la
historia constitucional espafiola es la historia del principio monirquico, don-
de ni siquiera aparece la soberania del Estado por encima de la soberania
del monarcas». |

Hasta aqui, y utilizando la tépica categoria hegeliana, una serie de reflexio-
nes para si. Desde el peculiar momento procesal que el poder judicial vive
en estos momentos y en este pais. Habra también que examinar, slquiera sea
brevemente, el libro del profesor Dieter Simon en si, aunque sin efectuar una
total abstraccion, por demas convencional, de la realidad juridica espaiiola.
El libro en si, por su propio mérito y demérito ofrece el propdsito chocante,
expuesto en el Prefacio, de querer ser una obra «escrita basicamente para
estudiantes avanzados». Y el choque se produce porque no es, en absoluto,
un trabajo facil. Tampoco es un quehacer arido o desabrido, entiéndase. Lo
que ocurre €s que, entre texto. citas y referencias multiples, se genera un
escrito particularmente abigarrado. Abigarramiento que proviene, en buena

medida, de que, como afirma Simon, «puede que el informe sea también de
utilidad para expertos y especialistas». Y, efectivamente, la utilidad de las
citas, el acercamiento a un objeto de investigacién, aparentemente monocorde,
pero desde tantas y tan variopintas situaciones epistemolédgicas e ideoldgicas,
elaboran el resultado de una obra particularmente atractiva para la filosofia
juridica. No es un libro que opere a modo de filtro, sino mas bien un texto
apretado, concentrado en gradc sumo, si es que esta concentracién pudiera
considerarse como un defecto.
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Pero una recension posee también cierto cariacter de pretexto reflesivo.
Por eso no parece forzado advertir que la presencia frecuente de Carl Schmitt
en las paginas y en abundantes citas, se convierte casi en una constante obli-
gada a lo largo v ancho de la bibliografia aportada Schmitt asemeja no tener
buena prensa por nuestros pagos. Buena prensa obj ) etiva, claro estd. Quiza
porque tuvo un cierto predwamento entre los, valga la expresion grams-
ciana, «intelectuales orgamcos» del régimen de Franco. Socmlogos constitu-

cionalistas y juristas varios, fueron en su dia deudores del pensador alemén
que, aunque sea un juicio a vuelapluma, y a la vista del poso que dejaron,
tal vez fuera simplemente una herencia a beneficio de inventario, mas que
un pensamiento juridicamente creador. Mas, sin apasionamiento, y con to-
lerancia, la critica de Schmitt al régimen parlamentario, al concepto de la

ley, a la divisién de poderes, o al silogismo legal-liberal de la justicia, tienen
que motivar, cuando menos, una cierta y sana inquietud. Un examen schmit-
tiano que, siguiendo a Bacon, puede causar en el espectador la impresion
de que con el Estado de Derecho también hay que proceder «de omnibus
dubitandum». Postura menos patética y menos paraddjica que la exhibida
por Lukacs en su, por demas meritorio y erudito, Die Zerstorung der Vern-
unft, cuando literalmente no sabe qué hacer anie la sabia afirmaciéon schmit-
tiana «de que las normas solo rigen para las situaciones normaless».

En una situacién no demasiado «normal», como la que vive el Derecho
en Europa occidential, quiza proceda acercarse a la realidad con un mdédico
v ponderado decisionismo, o bien, como lo efectia el profesor Simon, sa-
biendo a conciencia que, v también en 1985, «el concepto de la ley del mo-
delo liberal de Estado ha ido quedando postergado en el interin detras de
diversos conceptos que luchan entre si y que pretenden entre todos definir

adecuadamente la realidad del Estado social de Derecho». También es cierto
que, segin Simon, no hay que identificar el juez con el juez penal, ni justi-
cia con justicia criminal. Pero hoy, en 1985, habria que destacar, tras las
indicaciones foucaultianas, ese saber manifestado en poder y en indagacién
de la verdad de la justicia criminal y sus estrategias, y tesis como las del
holandés Louk Hulsman, para quien una justificaciéon de la fuerza penal del
Estado, o una «satisfaccién» del jurista a lo Karl Engisch por haber encon-
trado en los afios sesenta una legitimacién de la capacidad castigadora es-
tatal, no tienen ya sentido, sosteniendo Hulsman que una desaparicion,

como suena, del sistema penal actual, podria servir para revitalizar el acar-
tonado tejido social europeo.

Por lo demais, el libro se acerca al juez desde las mas variadas perspec-
tivas (independiente, dependiente, histérico, politico, al desnudo y el futuro
juez), lo que da una idea multilateral y bastante completa de un problema
no estudiado, al menos exhaustivamente, por la filosofia juridica esparola
en relacién con la realidad espaifiola. Poniendo sobre el tapete, mas que un
improductivo complejo de inferioridad ante la ingente produccidon biblio-
orafica alemana, o una manifestacién irracional al estilo del desdichado
«que inventen ellos», la necesidad de estudiar, more sociologico, pero tam-
bién y sobre todo filoséfico, el problema crucial del Juez espanol en sus
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diferentes dimensiones. En resumen, un libro excelente, y sobre todo opor-
tuno y nada aburrido. Y, discrepando de manera tenue del prefacio, de

lectura también recomendable para juristas profesionales y filésofos del
Derecho.

Jos¢ Ignacio Lacasta Zaparza



