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estan dispuestos a aceptar la decisién mayoritaria. La existencia de una democracia de-
pende de que todos subordinen su deseo a actuar de acuerdo con esta creencia. De aqui
deduce Singer el que existan argumentos razonables para excluir de la participacion a
quienes renuncian de antemano a que el resultado sea vinculante. Finalmente, el hecho
de la participacion establece de dos maneras una diferencia en cuanto a las consecuen-
cias de la desobediencia: 1) La obediencia publica darad apoyo al procedimiento de toma
de decisiones, y la desobediencia piblica lo debilitara, intensificindolo cuando la parti-
cipacion es conocida por todos, 2) la participacién moviliza en los otros la expectativa
de que uno aceptari el resultado del proceso en el que ha participado. Asi pues, la par-
ticipacion es una razén valida para el modelo 3.° y no para el 1.°y 2.°, en los que la
necesaria participacion falta. La desobediencia, por tanto, estd menos justificada en los
sistemas (sociedades democraticas) que prevén una participacién voluntaria.

En cuanto a la segunda parte de la obra, Singer se ocupa de los mis conocidos ar-
gumentos en favor de la desobediencia civil «limitada». Esto es, derechos fundamenta-
les que actian como limite al poder de decision de la mayoria y cuya violacién justifica
la desobediencia (Dworkin); desobediencia civil como recurso de publicidad y propa-
ganda frente a la accion de los mass-media (Russel); desobediencia civil como alegato
frente a la mayoria, dirigido a hacer reconsiderar una decisién incorrecta (Rawls) y de-
sobediencia civil del objetor de conciencia. Una vez examinadas, todas resultan de un
valor relativo. De entre todas la mas endeble —por cuanto dialécticamente mas diab6-
lica— parece a su juicio la defendida por el objetor de conciencia; las razones que para
la obediencia se derivan del Derecho y de la Democracia le obligan a no usar medios
ilegales para frustrar el intento de la mayoria en llevar a la prictica la decisién que ob-
Jeta, pero son insuficientes para lograr superar las objeciones morales que le impiden
«prestarse a la injusticia que condena»; «en una sociedad democratica, el objetor de con-
ciencia se encuentra en una situacién incémoda».

La obra concluye con unas reflexiones acerca de la desobediencia en el territorio de
Irlanda del Norte. Aparte de ellas, hubiera sido deseable encontrarlas también en torno
a la relacion desobediencia-informacién politica pasando revista a variantes como el mu-
tismo informativo, las filtraciones informativas, el rumor de las «fuentes generalmente
bien informadas», el distinto caracter performativo de la reaccién pragmatica ante men-
sajes e informaciones que los mass-media moldean de un modo u otro (ejemplo: «no
aumenta el desempleo» en vez de «no aumenta el empleo») o la desinformacién por hi-
perinformacion. De otra parte, la estructura de la obra presenta quizés un excesivo ape-
go a la presentacién de la obediencia «privada» sin contemplar el fenémeno de la de-
sobediencia «funcionarial», de lo que puede hallarse alguna noticia en el Kadish & Ka-
dish, cit., G. C. CHRISTIE, Law, norms and authority, G. Duckworth, London, 1982,
pags. 147-169 y en la reciente traduccién al castellano de D. LYONS, Etica y Derecho,
Ariel, Barcelona, 1986, cap. VII, «El sistema judicial».

Jos€ CALVO GONZALEZ

Rolando TAMAYO y SALMORAN, E!l Derecho y la Ciencia del Derecho, Méjico, Uni-
- versidad Nacional Autéonoma de Méjico, 1984, 239 pags.

La obra de Tamayo y Salmoran tiene la pretensién de constituirse como una intro-
duccidn a la ciencia juridica. Por consiguiente, sélo se abordan problemas directamente
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relacionados con el trabajo propio de los juristas sin que en ningin momento se haga
referencia a otras cuestiones como, por ejemplo, la justicia del Derecho o su fundamen-
to. El libro estd dividido en tres partes claramente diferenciadas. En la primera parte
se analiza el concepto del Derecho y para ello el autor sigue un camino muy parecido
al de Hart. En efecto, no se trata de llegar a captar la esencia ni la naturaleza del De-
recho; para comprender qué «cosa» sea el Derecho habra que descubrir cual es su sig-
nificado, es decir, el punto de partida se encuentra en el uso de la expresiéon Derecho.
Hay que sefialar —porque no es nada usual— que en el analisis etimoldgico que se rea-
liza del término Derecho, se hacen referencias a la cultura babilénica y egipcia, estu-
didndose las palabras con las que en aquellas culturas se designaba la realidad juridica.
Después de referirse a lo que significaba el término Derecho en sus origenes, Tamayo
llega a la conclusion de que se puede sostener que «el Derecho presenta normalmente
como uno de sus aspectos ser un conjunto de normas (6rdenes o mandatos) respaldados
por amenazas habitualmente denominadas penas o sanciones» (pag. 31).

Como puede observarse, esta definicidn tiene bastantes similitudes con la propuesta
por Austin, al que precisamente esti dedicado el capitulo siguiente. La razon por la que
se desarrolla la teoria del Derecho de Austin se encuentra en que €sta representa uno
de los ejemplos mas significativos de las teorias imperativas. Esta primera parte se cie-
rra con ¢l estudio de dos temas de la maxima trascendencia: el derecho subjetivo y la
persona juridica. El autor distingue entre facultad juridica y derecho subjetivo conside-
rando que se trata de conceptos diferentes. A través del analisis de estos conceptos se
pretende demostrar la insuficiencia de las teorias imperativas para explicar toda la rea-
lidad juridica. Aunque las teorias imperativas sirven para describir determinados rasgos
del fenémeno juridico, hay otros aspectos que no pueden ser explicados satisfactoria-
mente desde un enfoque estrictamente imperativo porque para éste es fundamental la
nocidn de obligacidn y, desde luego, la realidad juridica no se agota en la imposicion
de obligaciones, sino que también hay «facultades» y «derechos».

La segunda parte del libro aborda los problemas especificos de la ciencia juridica.
Se pretende determinar, en primer lugar, ;qué es la ciencia?, o, mejor dicho —utilizan-
do el mismo método que se habia aplicado al concepto del Derecho—, ;qué significa el
término ciencia? Se estudia el modelo clasico de ciencia representado por la concepcion
aristotélica ya que este modelo fue el que siguieron los juristas romanos para la elabo-
racion de la Jurisprudencia y se realizan algunas consideraciones sobre €l caracter «emo-
tivo» del término ciencia. Para Tamayo el objeto de la Jurisprudencia viene represen-
tado por el Derecho positivo que el jurista acepta sin poner en tela de juicio su validez.
Precisamente, por esto, uno de los rasgos fundamentales de la Jurisprudencia es su ca-
racter dogmatico. La mision de la ciencia del Derecho se reduciria a describir el Dere-
cho existente, pero, naturalmente, al realizar esta descripcion ordena los distintos ma-
teriales juridicos y construye un sistema.

Por lo que se refiere a la concepcion de la filosofia del Derecho que sostiene el au-
tor, no podemos estar de acuerdo. Segin él, la filosofia del Derecho se reduciria a teo-
ria de la ciencia; el filésofo del Derecho s6lo debe preocuparse de analizar la actividad
de los juristas. Desde nuestro punto de vista, también es competencia propia de la fi-
losofia del Derecho la elaboracién de una teoria de la justicia; si la filosofia se justifica
es, precisamente, por su actitud critica y valorativa. Ademas, creemos que tampoco €s
cierto —como sostiene Tamayo— que esta concepcién de la filosofia del Derecho (como
teoria de la ciencia juridica) sea hoy la dominante.

Esta segunda parte concluye con un capitulo dedicado a la interpretacion juridica.
Se distinguen dos tipos de interpretacion: la orgénica, que es la que realizan los érganos
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que aplican el Derecho, y la no orgénica, que es la realizada por aquellas personas que
no aplican el Derecho (por ejemplo, los juristas o los profesores). En definitiva, estos
dos tipos de interpretacion responden a las diferencias existentes entre la autoridad ju-
ridica (que establece el Derecho utilizando un lenguaje prescriptivo) y los cientificos del
Derecho (que no crean el Derecho, sino que solamente lo describen).

La tltima parte del libro es, sin ninguna duda, la mas original y sugestiva. Esta de-
dicada al estudio del proceso jurisdiccional en Grecia y a la jurisprudencia griega. El
autor utiliza una serie de argumentos bastante convincentes para rebatir una de las tesis
mas clasicas sobre el origen del proceso jurisdiccional en los pueblos primitivos. La opi-
nioén tradicional al respecto ha sido la de considerar que «la administracion de justicia
se origind en el viejo habito de resolver disputas entre los individuos por el voluntario
abandono del uso privado de la fuerza y el sometimiento al arbitraje» (pag. 169). Pues
bien, para Tamayo el arbitraje privado y el proceso jurisdiccional no son dos estadios
de un mismo proceso de evolucion. Ambos se desarrollaron como fendmenos paralelos,
pero basicamente diferentes. E incluso puede decirse que el arbitraje privado se utiliz6
ampliamente al lado de la jurisdiccién obligatoria. Ademas, en la Grecia antigua la re-
solucion de las disputas no es competencia del «rey» —como tradicionalmente se venia
sosteniendo—; a éste sdlo le corresponde mantener la paz, pero los conflictos son re-
sueltos por otras personas. Para argumentar su tesis, Tamayo hace referencia a muchos
ejemplos que se encuentran desarrollados en la Iliada.

El dltimo capitulo se dedica a la jurisprudencia griega. Aunque el autor constdera
que, en sentido estricto, la jurisprudencia aparece en Roma, cree que es posible hablar
de una jurisprudencia en Grecia, siempre que este término sea entendido en un sentido
amplio. El andlisis que realiza el autor comprende desde los tiempos homéricos hasta
el periodo helénico.

En conclusién, se trata de un libro interesante muy apropiado para los que inician
los estudios juridicos y que, al mismo tiempo, proporciona una informacién adecuada
sobre un buen nimero de problemas. S6lo echamos en falta el tratamiento de un tema
que, a nuestro juicio, deberia estar presente en una introduccion a la ciencia del Dere-
cho: se trata de la validez y eficacia de las normas juridicas.

Manuel SEGURA ORTEGA

Renato TREVES, Sociologia del diritto. Origini, ricerche, problemi, Torino, Einaudi,
1987, XV-354 pigs.

Ni Renato Treves, ni la obra que voy a comentar necesitan ser presentadas. La So-
ciologia del diritto del profesor Treves es 1a culminacion de una vasta empresa cuyos re-
sultados han sido expuestos a lo largo de una amplia bibliografia. Ademas, son de sobra
conocidas las primeras versiones de esta obra con ¢ i.tulo de Introduccién a la sociolo-
gia del derecho cuya primera version fue traducida al castellano por Atienza en 1978. A
estas alturas, pues, no es necesario insistir sobre su importancia y su utilidad como in-
troduccion a la sociologia del derecho en las tareas docentes. En consecuencia, me li-
mitaré a dar cuenta de las novedades mas sobresalientes de esta edicion y a dejar apun-
tadas unas breves notas sobre la «<nueva fisonomia» de la sociologia del derecho que nos
presenta Treves en la dltima edicion de su obra.

En la primera parte del libro, se ha profundizado en torno a los origenes tedricos de
la sociologia del derecho prestandose atencion a algunos autores y corrientes que antes



