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pales. Pag. 13¢9: las Cortes de Castilla no se compoalan de tres bra-
zos. Pag. 73: no son un centemar sino muchos mas los Fueros muni-
cipales. Pag. 68: no hay datos que permitan sostener que el Fuero
Viejo fuc revisado por Pedro 1. Pag. 223: :por qué estudiar el Fuero
general de Navarra en la Edad Moderna? Pag. 163: las “leyes de mo-
108" no se han publicado en la Col. de docs. méd. Pag. 217 el autor
cree que rige en Cataluita el nuevo Codigo candmco? Pag. 131: las
fuentes dei ordenamiento de Alcald no son las enumeradas (sobra una
v falfan otras). Pag. 116: ¢l indocumentiado Reguera Valdelomar pues-
to a la misma altura que Martinez Marina. Pags. 96-03: el ntmero de
ediciones decl Fuero Viejo v del I'uero Real no es el que alli se indi-
ca. Pag. 114: lista caprichosa de colaboradores de las Partidas. Pagi-
na 65: ¢l influjo del Derecho feudal lombardo no es tan insignifican-
te (hay huellas en fuentes legales de Catalufia, Valencia, Castilla, et-
cétera). Pag. 84: confunde a Carlos V con Carlo Magno (!) como pre-
tendido autor del Fuero de las cabalgadas. Pag. 76: el Fuero de Soria
no es de 1129. No sefialamos las inexactitudes que pueden proceder de
erratas del impresor. |

In lo referente a los territorios no castellanos hay que confesar
que las lagunas son mayores y mas numecrosas que en lo que hace re-
lacion a Castilla. Baste indicar que el autor sc ocupa (?) de las fuentes
legales de Catalufia, Valencia ¢ Indias, sin haber leido a Broci, Cha-
bas v Levene.

Nos hemos limitado en la presente mota a seflalar algunas rectifi-
caciones posibles a base de la literatura corriente. ;No habria que
exigir en un libro de la indole del de R. el resumen exacto del estado:
actual de la 1nvestigacion, por lo menos?

G. S.

Bewers und Wahrschemlichkeit nach altevem deutschen Recht,
von Prof. Ebwin MaveEr-HomsERG. Marburg, 1921.

Se plantea en este libro una teoria mas que tiende a explicar las
peculiaridades juridicas que oifrece la prueba en el viejo Derecho ale-
man. Conocido es el tradicronal principio germanico segun el cual es
al reo, al acusado, a quien incumbe la prueba en el juicio ¥y no al acu-
sador. ;Cual es la razdn de este original precepto? Este es el proble-
ma que se han planteado todos 1os historiadores del Derecho aleman
al examinar el desenvolvimiento de su procedimiento judicial, ofre-
ciendo para su solucion criterios diferentes.

En el trabajo que comentamos se formula a este respecto la si-
gutente teoria: era incumbencia del acusado, del reo, la formulacién
de la prueba, porque se entendia que sblo éste podia comocer con cer-
teza los hechos debatidos y, por tanto, s6lo él podia acreditar debi-
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damente su exactitud o inexactitud. El acusador, ¢l demandante, en.
la generalidad de los casos obra sélo movido por una sospecha que le
lleva a atribuir al acusado la comisién de ciertos actos; pero como no.
puede tener sobre dos mismos una seguridad absoluta, no puede exi-
girsele a este respecto una declaracidon decisiva.

Demostracion de que ésta era la intima razdén de tal princinio es
para -Mayer el hecho de que en aquellos casos en que por excepcidn-
podia el acusador tener una conviecidn cierta sobre la verdad de los.
hechos, apartandose entonces de la regla general, era él quien debia
formular prueba. Tal sucedia, por ejemplo, cuando se trataba de un
aelito en que el reo era sorprendido in fraganti.

Fsta teoria del profesor Mayer, admirablemente desenvuelta, no-
es del todo original. Antes que ¢l otros autores alemanes hablan sos-
tenido el mismo punto de vista. Entre ellos merece destacarse el ilus-
tre tratadista Schwerin; pero es de justicia reconocer que nihgunc
habla llegado a una sistematizacién tan acertada.

J. O. C.

La Huella de Espaiia en América, por RAFAEL ALTAMIRA Y
CrevEA. Madrid, 1924.

Igsta obra recientisima del maestro Altamira esta elaborada con.
algunos trahbajos del autor, diseminados en diversas publicaciones na-
cionales v extranjeras, acrecidas ahora con nuevas v valiosas aporta-
ciones. L.a unidad de tema, en lo fundamental, entre todos los estu-
dios reunidos, que hace que puedan ser valorados mejor en una obra de
conjunto y el interés grande que encicrra cada uno de los capitulos,
que ahora se complementan con nuevas noticias v observaciones criti--
cas, justifican cumplidamente la publicacidon de este libro.

Al gran publico v a los especialistas y aficionados a los estudios de
Historia del Derecho interesa por igual el contenido de esta obra, ya.
que en ella no solamente se plantca con estilo sugestivo v -'sin topicos.
de manida retorica el gran problema de muestra politica internacional
en relacidon con los territorios hispanocamericanos, apuntando concreta-
mente cosals a realizar de la mavor eficiencia, sino que, ademas vy so--
bre todo, al sefialar lo que en orden a la restauracidén historica de nues-
tro pasado colonial se ha hecho hasta ahora por histortadores naciona-
les y extranjeros, se selecciona un conjunto de obras que constituye-
para €l lector una valiosa guia bibliografica, con observaciones criticas,
que tienen la garantia de ser hechas por la autoridad mayor en este:
orden de estudios americanistas.

J. O. C.



