LINA SINOPSIS DE LA CIENCIA

DE LOS FUNDAMENTOS JURIDICOS, SEGUN ALGAZEL
(Anélisis y extractos de la infroduccion de su MOSTASFA)

o

A} titulo de informacion para los especialistas en los estu-
cdios de Historia del Derecho, oirecemos la traduccion espafola
de la mtroduccion del Mostasfa, de Algazel, en que este gran
filosoio v tedlogo del 1slam oriental del siglo x11 de nuestra cra
resume con admirable concision v lucidez todo el complejo sis-
tema e las disciplinas cientificas que constituyen la enciclopedia
de los estudios juridicos en ¢l islam, v especialmente, la ciencia
denominada fundamentos del Derecho. Fl interés historico que
oirece esta sinopsis nace, naturalmente, de su comparacion con
la mopia filosdfica de que adolecian los tratados juridicos de la
Huropa cristiana en aquellos siglos, meras compilaciones de sen-
tencias patristicas y de canones conciliares, sin sistematizacion
alguna cientifica. Iin la Espafla musulmana tuvo, ademas, este l1-
bro de Algazel gran difusion entre los jurisconsultos y los fi-
losofos, v ello contribuye a acrecentar su interés histOrico para
nuestra patria. |

Consta el Mostasfa de una breve introduccidn, a la cual si-
gue un prélogo v cuatro partes, que Algazel llama guicios de la
ciencia de los fundamentos juridicos, los que a su vez se sub-
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drviden en varios capitulos, articulos v cuestiones. Nos limita-
nios a analizar y extractar la mtroduccion, que da una idea su-
maria dela arquitectura del libro entero ™.

Micurr. Asin PALACIOS,

INrTrODUCCION.

La razim natural v la revelacion dictan de consuno que
este mundo es morada de ilusiones v no mansion dec alegris,
ocasion de trabajar y no tiempo de holgar, posada de transito
y no lugar de regocijo v descanso, sitio para negociar v 1o para.
fincar y reposar. l.a mercancia de ese negocto es la obe-
diencia a Dios, v su ganancia la salvacién en el dia terrible del
jutcio final, Isa obediencia a I)ios consiste en la practica del
bien v en el conocimiento de la verdad. De ambas formas de
obediencia la mas segura para el éxito, la mas provechosa, es la
cegunda, ¢ sea la ciencia, la cual también es una practica, perc
es practica u obra del corazdn, ¢l mas preciado de los 6rganos
corporeos, v trabajo del ientendimiento, la cosa mas noble, por-
que ella cs el vehiculo de la religiosidad v de la fidelidad...

Mas las ciencias son de tres categorias: 1.* (iencias racio-
nales puras, que la revelacion no obliga ni invita a estudiar, como
lo son la Aritmética, (Geometria, Astronomia, etc. Iistas cien-
cias constan de hipOtesis erroneas, algunas de las cuales son
pecaminosas, y de verdades positivas, pero completamente in-
utiles. jLibrenos Dios de ciencias que de nada nos han dc ser-
vir! La utilidad no consiste en satisfacer las pasiones presen-
tes ni en deleitarse en los placeres sensuales, pues todos son
caducos y perecederos, sino, antes bien, en lograr la recompen-
sa de la vida futura. 2.* Ciencias tradicionales puras, como lo
son el estudio de los comentarios del Alcoran y de las tradi-
ciones acerca de los dichos y hechos del Profleta, De estos es-
tudios poco hay que hablar, porque grandes y chicos coinci-
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t Una explicaciéon sucinta de la doctrina juridica en el islam puede
encontrar el lector no arabista en las obras siguientes: Snouck Hurgronje,
Le droit smusulman (“Revue de Thistoire des religions”, vol. XXXVII, pa-~
ginas 1 vy 174); Duncan B. Macdonald, Development of mushim theology,
furisprudence and constitutional theory (New-York, Scribner, 1903); 1. Gold-
ziher, Le dogme et la loi de Pislam (trad. Arimn, Paris, Geuthner, 1020),
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den en tencrlas en poco aprecio, a causa de que para repetir
¢l contenido de esas ciencias basta con tener buena menicria,
v en ellas nada tiene que hacer el entendimiento. 3.* Las mas.
nobles de las ciencias son aquellas en las cuales se mezclan la
razon v la revelacidon, asociandeose ¢l juicio propio con la pa-
labra divina. Kl Derecho y sus fundamentos pertenecen a esta
categoria, porque toman de la revelacion v de la razdén a la
vez su direccion y gula, pues ni se rigen por principios exclu-
stvamente racionales, nmuentras éstos no son aceptados por la
revelacion, ni tampoco se iundan en argumentos de mera ati-
toridad, a los que la razdn no preste su ayuda vy apoyo. Por
esta nobleza de la ciencia juridica es por lo que Dios ha hecho
(ue abunde en las gentes el anhelo de estudiarla v que sean
tenidos los que la cultivan como sabios del méas excelso ran-
oo, de la mas ilustre profesion v de mayor antimero de disci-
pulos vy alummnos.

[as ventajas que esta ciencia especialmente reporta para
los negocios religiosos y profanos de la vida presente vy para
el logro de la recompensa eterna en la wvida futura, movié-
ronme, cn la flor de mi juventud, a consagrar a su estudio las
primicias del titempo libre que la vida me dejaba, y a dedicar-
le una buena parte de mus vitales anhelos. Y asi, compuse mu-
chos lihros de Derecho, tanto sobre la casuistica como sobre
los fundamentos. Pero después de esto me ocupé en el estu-
dio del camino de la vida futura v en el conocimiento de los
misterios esotéricos de la religidn, componiendo sobre esta ma-
teria varios libros, va extensos, como el libro de la Vienfica-
cton de las ciencias religrosas ([hia), va concisos, como el li- -
bro de las Perlas del Alcordan (Chaudhir), va de tamafio me-
diano, como el libro de la Alquimioc de la felicidad (Kinua).
Luego, los decretos divinos quisieron llevarme de nuevo a re-
anudar mi profesion docente; v entonces un grupo de estii-
diantes de Derecho me pidid con grandes instancias que re-
dactase una obra sobre los fundamentos juridicos *, en la cual
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r Resulta de esta declaracidn de Algazel que su Mostasfa fué redac-
tado en los cinco Ultimos afios de su vida, o sea entre el afo 1103, em
que reanudd su vida académica en la Universidad de Nisapur, v el 1111,
en que murid, "
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me preocupase de llenar armonicamente estos dos fines, a sa-
ber: la sistemdatica ordenacion de las materias vy su profundo
estudio, pero guardando a la vez un discreto término medio
entre la desmesurada extension y la insuficiente cotncision, de
tal modo que la dificultad de aprenderlo viniese a ser menor
que la del libro titulado Disciplina de los fundamentos (T ahdsib-
alosiul), cuyo objeto es el de acabar y agotar la materia, v
mayor que la del otro libro mio que se titula Lo cernido (Al-
snanjil), cuvo objeto es el de extractarla v resumirla. Gusto-
so accedr a sus demandas, contando con la ayuda de Dios, v
cmidé de poner en este libro, junto a una buena organizacion
de las materias, su estudio profundo, que ayude a la com-
prension de las ideas, pues lo uno de lo otro es inseparable. Lo
he redactado, por lo mismo, conforme a un admirable y sutil
plan que permite al que lo estudie vislumbrar va desde ¢l pri-
mer momento todos los objetos que esta ciencia se propone
como imn y abarcar en conjunto todos los horizontes a que su
estudio alcanza. Toda ciencia que no permita al estudiante do-
minar desde el principio de su estudio los sumarios de su ma-
terta v los principios en que se funda, no le permitird tampoco
ambicionar la conquista de sus misterios. Lo he titulado Libro de
lo esencial de la ciencia de los fundamentos juridicos. A Dios
altisimo prdo que me otorgue su gracia, v me dirija por el ca-
mino recto. ;2\ El toca escuchar las stplicas de los que le pi-
den! (Pags. 3-4.)

sta cilencia, Hamada fundamentos del Derccho, la hemos
organizado v resumido en ecste libro conforme a la hases si-
-gulentes: consta de un prologo v de cuatro quicios o funda-
mentos. Ll prologo es como la propedéutica que allana y fa-
cilita su cstudio. Los cuatro fundamentos o quicios encierran
la quintaesencia de lo que se trata de estudiar. Comencemos,
pues, explicando primero, al frente de este libro, lo que sig-
nifican los fundamentos del Derecho, es decir, cual sea su de-
finicion v esencia; después, en segundo término, su lugar en la
jerarquia de las ciencias v st relacion con ellas; luego, en ter-
cer tériino, como se ramifica st materia en aquellos cuatro
fguicioas y prologo; después, en cuarto lugar, como se subordi-
mnan todas sus partes y divisiones bajo los cuatro quicios, ¥
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por im, en quinto lugar, como pende esta ciencia del prologo
£se antedicho.

DEFINICION DE LOS FUNDAMENTOS JURIDICOS.

Ten en cuenta que no comprenderas el significado de los
fundamentos del Derecho mientras no conozcas primero lo que
el Derecho significa. l.a palabra fikh (derecho) significa conoc-
cumiento, comprension, etimologicamente v en sentido direc-
to...: pero en el tecnicismo clentitico ha venido a expresar tan
solo el conocimiento de las sentencias o decisiones legales apli-
cables a los actos de las personas responsables; de modo que ha-
bitualmente va no se emplea el nombre de alfaqui o jurista para
designar al tedlogo, al filosoio, al gramatico, al tradicionista o
al exégeta, sino que sc aplica especialmente a los entendidos en
las decisiones o calificaciones legales que se predican de los ac-
‘tos humanos, cuando se dice, por ejemplo, que tal acto es obli-
gatorio, peligroso, licito, reprobable, etc., o cuando se dice que
€l contrato es valido, invalido o ilicito; que tal practica religiosa
satisface cumplidamente o no a las exigencias de la ley de Dios,
cteetera, ctc. Ahora bien, no se te oculta que a los actos huma-
nos cabe aplicar también calificativos racionales, es decir, per-
ceptibles por la razdn natural, como el decir de ellos que son ac-
cidentes y subsistentes en un sujeto y distintos de la substancia,
- el decir que son fendmenos, movimiento, reposo, ete. Mas el
sabio (ue se ocupa en el estudio de estos calificativos de los az-
tos se llama motacdlem (o metafisico) y no jurista. 1£n cambio
los calificativos aplicados a los actos, en cuanto que &stos son
‘obligatorios, peligrosos, licitos, rcpmbables o permuitidos, al ju-
tista toca el explicarlos.

Pues bien; una vez que hayas comprendido esto, has de sa-
ber que la ciencia de los fundamentos del Derecho enscfia cti-
les son los criterios o normas para aplicar aquellas decisiones a
1os actos v los varios modos de inferir de dichas normas esa
.aplicacion, pero esto de una manera general, no en particular v
concretamente en cada caso... Tas normas o criterios antedi-
chos son el Alcoran, la tradicion auténtica acerca de las pala-
bras y costumbres del Profeia y el unidnime consenso de la igle-
sia 1slamica. La ciencia que estudia los métodos para cstable-

2
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cer estas tres fuentes del Derecho, las condiciones de su autenti-
cidad y validez y los modos varios de inferir de ellas su apli-
cacion a los actos humanos, es la ciencia llamada de los funda-
mentos juridicos. (Pags. 4-5.)

LLUGAR DE ESTA CIENCIA EN LA JERARQUIA DE TODAS LAS DEMAS
Y RELACION QUE CON ELLAS GUARDA,

Las ciencias se clasifican en racionales, como la Medicina,
la Antmeética, de las cuales ahora no nos ocupamos, -y religio-
sas, como la Teologia dogmatica, el Derecho, sus fundamentos,
la ciencia de la tradicion, la exégesis v la ascética, es decir, la
ciencia del corazon y de su purificacion de los habitos viciosos.
Unas v otras, las racionales y las religiosas, se dividen en uni-
versales y particulares. La universal de las religiosas es la Teo-
logia dogmatica; todas las demés son particulares, porque el
exégeta no estudia sino el sentido del Alcoran, v el tradicionis-
ta no examina mas que el modo de demostrar la autenticidad.
de la tradiciéon proiética, y el jurista no se ocupa mas que en ¢
estudio de las decisiones legales aplicables a los actos de las per-
sonas responsables, v el especialista en los fundamentos juridi-
cos s6lo estudia las normas o criterios legales; el tedlogo dog-
matico estudia lo mas general de todas las cosas, que es el ente,
dividiéndolo, primero, en eterno y temporal, v despucs, el tem-
poral o creado, en substancia y accidente, y los accidentes en vi-
tales, es decir, la ciencia, la voluntad, el poder, el lenguaje, la
audicion y la visidn, y en no vitales, como el color, olor y sabor;
divide después la substancia en animal, vegetal y mineral, v
examina si sus mutuas diferencias son especificas o accidenta-
les tan sdlo; estudia luego el ser eterno y demuestra que no es
susceptible de multiplicidad y division, como los seres tempora-
les, sino que, al revds, tiene que ser forzosamente uno, y ade-
mids distinto de les seres temporales, por razén de ciertos pre-
dicados que le son necesarios y por otras cosas que le son
contingentes o meramente posibles; pasa luego a demostrar que
¢l mundo es obra suya, pero contingente, v que por esta con-
tingencia necesita el mundo de un ser que le haya hecho comen-
zar a existir; después demuestra que la mision de los profetas.
es también un acto contingente o meramente posible, respecto
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del ser eterno, v que éste es capaz de realizarlo v de dar a co-
nocer a los hombres la veracidad de los proictas por medio de
los milagros, y finalmente prueba que esto, que es posible, se
ha realizado de hecho. Y aqul se interrumpe el razonamiento
{1los6fico del tedlogo dogmatico y acaba el dominio de la ra-
zon natural. Dije mal: todavia esta razdn natural demuestra
la veracidad del Profeta; pero inmediatamente se despoja a
si misma de toda autoridad v reconoce que debe aceptar v ad-
mitir del Profeta las verdades que ¢éste afirma respecto de Dios
vy de la vida futura, verdades que ella, la razon natural, es in-
capaz de percibir, si bien tampoco juzga que sean absurdas ©
imposibles; de modo que la revelacion enseha verdades que la
inteligencia humana no puede considerarse capaz de adquirir-
las; v. gr., la tesis de que la virtud es causa de la felicidad y 1os
pecados motivo de la infelicidad en la vida futura; pero eso no
obstante, tampoco cstima que sean imposibles o absurdas; vy
como, por otra parte, juzga necesario tener por veraz a aquecl
cuya veracidad se demuestra mediante el milagro, resulta que si
¢ste, es decir, el Profeta, afirma aquellas verdades, la razon las
admite como tales en virtud de este razonamiento. Hste es, pues,
en resumen, el contenido de la Teologia dogmatica. Y por lo di-
cho habras podido ver que sus especulaciones comienzan prime-
ro por lo mas general o comiin a todos los seres, que es la idea
de ente, y luego va descendiendo gradualmente a los analisis que
hemos menctonado, con los cuales establece los principios de ias
demas ciencias religiosas, es decir, la verdad del libro reve-
lado y dela tradicidén profética y la veracidad del Profeta. De
todas estas materias que el tedlogo estudia, toma luego el exc¢-
geta una sola como objeto prOPiohde su estudio, a saber: el li-
bro revelado, y se dedica a interpretar o comentar su sentido;
el tradicionista toma otra materia tan so6lo como objeto pro-
p1o, a saber: la tradicién del Profeta, vy estudia los métodos que
demuestran su autenticidad; el jurista toma otra materia sin-
gular, que es los actos humanos responsables, v estudia la rela-
cion que estos actos humanos pueden tener con el texto de la
ley revelada, es decir, lo que esta ley dicta acerca de cuales son
obligatorios, peligrosos, licitos, etc.; finalmente, el especialista
en los fundamentos juridicos toma como objeto de estudio otra
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materia especial, a saber: las palabras el Profeta cuya veraci-
dad demostrd cl tedlogo, y examina cOmo esas palabras expre-
san las distintas decisiones o calificativos legales aplicables a
los actos humanos, infiriéndolas, bien de la letra misma de los
textos, bien de sus alusiones implicitas, bien del razonamientc
basado cn la analogia de unos con otros. De modo que el que
hace cste estudio mo trasciende mas alla de las palabras y ac-
ios del Profeta, pues la verdad del mismo libro revelado la reci-
be de la palabra del Profeta, v el undnime consenso de la Iglesia
le consta que es verdad por la palabra del Proieta igtualmente;
v las fuentes de la ley religiosa son estas tres, y no mas: el li-
bro, la tradicién y el unanime consenso de la Iglesia. Ahora
bien; que la palabra del Profeta sea veraz v que sirva de argui-
mento probatorio, sblo la Teologia dogmatica es la que lo es-
tablece. Lucgo la dogmatica es la que garantiza la demostra-
cidon de los principios de todas las ciencias religiosas, y por
tanto, todas ellas son ciencias particulares con relacion a la
dogmatica. Iista es, pues, la cilencia suprema en grado, ya que
de clla se desciende a estas otras ciencias particulares. (Pagi-

nas 5-7.)
MULESTRASE COMO ESTA CIENCIA GIRA SOBRE CUATRO QUICIOS.

Supuesto que va sabes que el estudio de esta ciencia versa
acerca de los varios modos que las fuentes reveladas emplean
para expresar las decisiones legales, no se te ocultara tampoco
que el objeto a que tiende es a inferir estas decisiones de aque-
llas fuentes. Por tanto, es necesario que estudie primero esas
decisiones o calificativos de los actos humanos; luego las fuen-
tes juridicas v sus especies; después la manera de inferir aqué.
Has de ¢éstas; finalmente, 1as cualidades del que hava de reali-
zar tal mufcerencia. l.as decisiones legales son, en ciecto, como
log frutos de un arbol; todo fruto tiene su esencia v calidad
propia, en s1 musmo considerado; pero ademas hay que aten-
der a la causa que lo produce, que es el arbol, v a la persona que
lo hace iructificar, v al modo o método por ¢l cual la fructi-
ficacion se realiza.

Pues bien; ¢l fruto son las decisiones, es decir, los juicios
de necesario, pelisroso, Iaudable, vituperable, licito, bueno, malo,
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valide, mvalido, ete., aplicables a lcs actos humanos; el fruc-
tificante lo son las tres {uentes reveladas, a saber: el libro o
Alcoran, la tradicion v el unanime consenso; los modos de fruc-
tificar sen las varias maneras que csas fuentes tienen de sig-
niicar o expresar aquellos juicies, perque las palabras o bien
expresan las cosas directamente coniorme a su tipo gramati-
cal, 0o bien mmplicitamente, segfiin el sentido indirecto v por alu-
siones, ¢ bien por analogia; el Tructificader, finalmente, cs el
jurisconsulto que por su provio esfucrzo racional inficre de
las fuentes reveladas dichos juicios; v acerca de él habra aue
estudiar asimismo qué cualidades ha de reunir, qué condicio-
nes debe lenar, v qué valor hay que atribuir a sus afirmacio-
ies en cada caso. Por consiguiente, la ciencia de los fundamen-

tos Juridicos gira sobre cuatre quicics: 1.°, las deciziones o jui-
c1os aplicables a log actos; por stas hav que comenzar, porque
sonn el frule Duscado: 2.7, las fueites o textos revelados, que
senn el arbel que ha de dar el fruto; 3.7, los modos de expresar
astos textos aquellos juicios, es decir. el método de fructiticar:
4.°, el fructificador o jurisconsulto, que lag infiere por su per-
scial opion; v en este quicio hav qgue estudiar las cualidades
que debe reunir v las que caracterizan al simple fiel o lego en

-

jurisprudencia, el cual estd chligade a seguir a clegas la auto-
ridad de aquél., (Pags. 7-8.)

MUESTRASE COMO SE SUBORDINAN BAJO ESTOS CUATRO OUICIOS
TODAS LAS CUESTIONES OUE ABARCA LA CIENCIA DE LOS FUN-
DAMENTOS JURIDICOS.

£l quicio primero trata de la sentencia, decision o juicio,
aplicable al acto humano, segtn hemos dicho. Ahora bien: en
¢l hay que considerar, ante todo, su esencia propia v su divi-
S1011 en varias especies: después la relacion que tiene con el que
lo Tormuld, o sca el autor de la ley religiosa; luego, hav que
considerar la perscna o sujeto responsable, a la cual dichos
juicios o decisiones se atribuyen o aplican; después la materia
u objeto del juicio, es decir, el acto humano del cual diches
juicios se predican; y fmalmente, ¢l fundamento, razén, causa
o motivo en que los juicios se apoyan, Ll estudio de la senten-
cia o juicio legal demuestra que, considerado éste en si mismo,
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no es otra cosa sino una alocucién de la ley religiosa, es decir,
que ninguno de esos calificativos aplicables a los actos huma-
nos, v. gr., bueno, malo, etc., derivan del dictamen de la razdn
natural ni son anteriores o extrafios a la promulgacion de la
ley revelada. El estudio de las varias divisiohes o especies
del juicio abarca la definicidén de cada una de ellas, a saber:
obligatorio, peligroso, loable, licito, reprobable, valido, inva-
lido o irrito, etc. Kn el estudio del legislador se demuestra que
solo a Dios compete el formular con autoridad juicios o sen-
tencias aplicables a los actos humanos, sin que de esta facultad
participen ni el Profeta ni persona alguna humana, por alta que
sea su jerarquia, ni ser alguno creado. El tratado del sujeto o
persona a la cual se aplican los juicios, abarca el estudio de la
responsabilidad e irresponsabilidad v de sus respectivos requi-
sitos seguin las varias categorias de persomas, v. gr., el nifio, el
distraido, el infiel, el ebrio, el violentado, etc., etc. Kl tratado
del objeto o materia de los juicios, es decir, el acto humano,
demuestra que la ley cae directamente sobre el acto y no sobic
su sujeto, st bien la calificacién respectiva no es predicable del
acto, en su propia esencia considerado. Finalmente, el tratado
de la causa, razon o motivo del juicio estudia la naturaleza, va-
lor o fuerza demostrativa que pueden tener cada uno de los
varios fundamentos en que se basan las sentencias o decisio-
nes juridicas, pues unas veces se apovan en texto evidente e
indiscutible, otras en mero indicio o alusidn, ofras en razona-
ble analogia, etc., de modo que en este Gltimo tratado se ofrecen
al estudioso en sintético resumen multitud de temas tocantes a.
esta ciencia, que los tratadistas acostumbran a estudiar disemi-
nados v esparcidos, sin nexo alguno sistematico, en muy va-
rios v distintos lugares, con lo cual el estudiante no puede dar-
se de ellos exacta cuenta ni apreciar en su justo valor la nece-
stdad de su estudio y la relacidon organica que tiene con esta
disciplina de los fundamentos juridicos.

Fl quicio segundo trata acerca del fructificante, que es
decir las fuentes del Derecho, a saber: el libro revelado, la tra-
diciom profética y el unanime consenso de la Iglesia. Iin el tra-
tado del libro revelado se examina la definicion de ¢este, lo que
a ¢l pertenece v lo que de él debe ser excluido; el método pare.
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frjar su autenticidad e integridad (que no es otro que la tradi-
cion historica, nunca interrumpida), v finalmente el valor de
los textos de sentido recto y sentido metaférico que contiene
v de las voces arabes y extranjeras que encierra. En el tratado
de la tradicion profética se examina; la doble materia de esta
tradicion (dichos y hechos del Proicta); los métodos cientifi-
cos para establecer su autenticidad, tanto si aquéllos constan
por tradicion historica no interrumpida, como si s6lo se han con-
servado por tradicion de testigos aislados; el valor de los dos
medios de transmision de las tradiciones proiéticas, segtin que
consten por una cadena no interrumpida de testigos que llegue
hasta el musmo Mahoma, o que solo alcance a testigos contem-
poraneos de éste; las cualidades quc los transmisores de las
tradiciones deben reunir para que sean fidedignos, etc. A estos
dos tratados va anejo el tratado de la derogacion de esas dos
fuentes juridicas (libro y tradicion), unicas que pueden estar
sujetas a derogacion, pues la tercera fuente, el unanime con-
senso de la Iglesia, no la admite. Kl tratado del unanime con-
senso estudia la esencia de éste, su valor demostrativo, sus va-
rias especies, el unanime consenso de la Iglesia i1slamica primi-
tiva y el de los siglos posteriores, etc.

Itl quicio tercero trata de las varias maneras de ifructi-
ricar las fuentes, o sea de los modos diferentes que tienen de
expresar los juicios, que son cuatro: es el primero la significa-
cién de los términos por su forma gramatical; en & se examina
el sentido de las fuentes juridicas, segtin que su forma grama-
tical es mmperativa o prohibitiva, general o particular, literal
v manifiesta o necesitada de interpretacion metatorica, etc. Otros
modos de expresar las fuentes sus juicios son los que sc¢ deri-
van indirectamente de los textos por lo que su letra implicita-
miente significa o a lo que alude o insintia y sugiere, biecn por
convencion y costumbre, bien por analogia, bien por epigueya
-0 razonable extensiOn, bien por el contexto, etc., etc.

El quicio cuarto trata del fructificador, o sea del juriscon-
sulto, que por su personal opinidn y juicio infiere de las fuen-
tes la decision; trata también del simple ficl, lego e iletrado, que
la acepta por ctega fe en la autoridad de aquél. En este tratado
se establecen las dotes de uno y otre; las cuestiones juridicas
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que se prestan por su naturaleza a ser examunadas y resueltas.
por ese juicio personal del jurisconsulto y las que estan fuera
de su jurisdiccion ; los casos en que éste acierta v verra, etce., etc.
(Pags. 8-0.)

—_—

AXPLICACION DI LA MATERIA DEL PROLOGO Y DE SI7 RELACION
CON ESTA CIENCIA DE I1.0S FUNDAMENTOS JURLIDICOS.

Supuesto que esta ciencia se define “el conocimiento de las
fruchas o argumentos en que se fundan las senfencias o juicios
tegales™, mcluye en si1 contenido ia definicion de estos tres térifi-
nos o conceptos: “comocimicnto”, “prueba’, “juicio”. Ahora
bien; dicen los tratadistas: Puesto que es indispensable saber 1o
que es el juicio, antes de nada, va que su estudic constituye el
asunto de uno de los cuatro quicios de esta disciplina, sera tan:-
bien inexcusable averigtiar qué cosa sea la prueba o argumento v
que cosa sea el conociiniento o la ciencia. Y como la ciencia o el
contocitmiento no puede lograrse sing mediante la especulacién
o ejercicio de la razdn cspecunlativa, también serd indispensa-
ble averiguar en qué consiste esta operacidn del entendimiento,
Por ecllo los tratadistas comienzan esta disciplina definiendoe
los términos de ciencia o conocimiento, prueba o argumento, v
cspeculacion o razonamiento. Y uno se limitan a definir ias
ideas de estos términos, sine que ademas el enlace organico de
los temas les obliga a plantear la demostracion de la realidad
del conocimiento contra los que la niegan, que son los sofistas
O escepticos, v la veracidad de la especulacidon contra los aue
no aceptan su valor como criterio de verdad, v a tratar muchos
otros temas pertinentes a la clasificacion de los actos cognos-
citivos y de las pruebas o argumentos racionales. Todo esto
trasciende mas alla de la esfera propia de esta disciplina de los.
fundamentos juridicos, para penetrar dentro de los limites de
la Teologia dogmatica o filosdfica. Si, pues, los juristas se ex-
tienden y entretienen tanto emn estos temas, es porque, siendo-
a la vez tedlogos, se dejan llevar de st natural aficién a las dis-
cusiones filos6ficas, v el amor de la clencia que proifesan les.
mueve a mezclarla también en las disciplinas juridicas, lo miis-
mo que a ciertos juristas su aficion a la Lexicologia v a la Gra-
matica les mueve a introducir en las disciplinas juridicas te-
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mas gramaticales, tratando en ellos del valor significativo de
las particulas, de Ia teoria de la sintaxis desinencial v de otros
puntos que propramente atafien a ia (Gramatica. Asimizmo la
aficion al Derecho ha mowvido a algunos juristas del pais de la
Transoxiana, como Abuzeid y sus discipulos, a tratar en esta
disciplina de los fundamentos iuridicos muchas cuestiones e
son propramcente de casuistica, las cuales, aungue las aducen sélo
a titulo de cjemplos para mejor explicar la aplicacidon de los
fundamentos juridicos a casos particulares, son demasiadas o
numero. De todos modos, los tedlogos son mads excusables cuan-
do incluven en esta disciplina de los fundamentos juridicos la
definicién de los conceptos “conccimiento, prueba vy cspecula-
cion”, que cuando se ocupan va en defender, contra los que lo
nicgan, la realidad y valor de los nnsmoes. La simple definicion,
en eiecto, graba en el alma lag magenes de estos términoes, que
es lo mencs que cabe hacer tratindose de términos pertinentces
al tecnicismo de la Teologia dogmidtica. De un modo semejante,
el que se ha de dedicar al estudio del erecho, lo menos que
debe posecr es la defimcion o concepto de lo que significan los
términos “consenso unanime de la Tglesia” y “argumento de
analogia”™ ; porque conocer, ademas de eso, la fuerza probatoria
qie en Derechio tienen esas dos ruentes legales, va atafe cspe-
cialmente a la disciplina de los fundamentos juridicos. Asimis-
mo, pues, entretenerse en defender contra los que lo nicgan ¢l
valor v realidad de! conocimiento v de la especulacion racional,
equivale a introducir-en la ciencia de los fundamentos juridi-
cos las materias propias de la Teologia dogmatica; como el dis-
cutir en los libros de Derecho los problemas relativos a la fuer-
za probatoria del consenso unanime o de la analogia o del tes-
timonio singular de un contemporanco del Profeta, equivale a
introducir en la casuistica temas propios de la ciencia de los
fundamentos juridicos.

Una vez que va te hemos explicado la exagerada extralimi-.
tacion de los tratadistas en estas materias, nosotros, sin embar-
go, creemos que no debemos, a pesar de todo, excluir de este
compendio ninguna de ellas, porque se hace muy costoso siem-
pre ¢l prescindir de lo que es ya habitual y los espiritus son

refractarios a todo lo nuevo o extrafio. INso no ohstante, pro-




26 Miguel Asin Palacios

curaremos reducir dichas materias a lo que es estrictamente
preciso para utilidad general de todas las ciencias, es decir, a
explicar las fuentes del conocimiento intelectual y el modo de
llegar gradualmente desde las verdades evidentes por si mis-
mas hasta las que son fruto del razonamiento, y esto de modo
que resulte dilucidada la esencia de aquellos tres términos: “co-
nocimiento, prueba y especulacion”, clasiicadas sus varias es-
pecies v demostrado su valor v fuerza probatoria, con una tal
claridad como no se ofrece en las obras de Teologia dogmatica.

He aqui el sumario de este prologo: en él trataremos de
das fuentes del conocinuiento intelectual, que se reducen a dos:
la definicion y la demostracion; explicaremos los requisitos que
una y otra deben reunir para lograr con ellas la verdad real,
y enumeraremos las varias espectes de ambas, siguiendo un
plan mas breve v conciso que el que adoptamos en el Libro de
la predra de toque de la wnvestigacion racional (Mihac) v en el
Libro del fiel contraste del conocimiento (Miyar). Este pro-
10g0 no pertencce, pues, a la materia propia de la disciplina de
1os fundamentos juridicos, ni es tampoco una propedeutica de
ella. Antes bien, es el prologo o introduccidon de las ciencias to-
das ; tanto, que quien no lo conozca de modo comprensivo, no me-
rece confianza alguna en las cicncias que posea. Asl pues, el
yue no (uisiere copiar este prélogo, que comience por el pri-
mer quicio del libro, que es el principio de la ciencia de los
fundamentos juridicos. De todos modos, esta ciencia necesita
de este prélogo, lo mismo que lo necesitan todas las ciencias
<speculativas. (Pags. 9-10.)



