LIBERTE ET SERVITUDE PERSONNELLES

AU MOYEN-AGE, PARTICULIEREMENT
EN FRANCE

CONTRIBUTION A UNE ETUDE DES CLASSES

Dans toute I’Europe, au moyen-age, les hommes ont parle
de liberté personnelle et de servitude, c’est 4 dire de privation de
la liberté; les tribunaux ont recherché avec soin, parifois avec
angoisse, qui €tait libre et qui ne l'était point. Mais selon les
pays, selon les couches sociales, selon les temps surtout, les rea-
lités que prétendaient exprimer ces mots toujours pareils ont
profondément varié. Je me propose de retracer ici, au moins
dans ses grandes lignes, l'histoire de ces changements de sens. Ce
sera en m'attachant de préférence aux faits francais, qui m’ont
ete particulierement accessibles. Disons mieux: 4 certains faits
francais. Car la meéme il conviendra de faire un choix, que la
matiere du travail, autant que les contraintes de la documenta-
tion, se trouvent imposer. Non, & vrai dire, une sélection aussi
nette et aussi solidement fondée en raison qu’il eQit été souhai-
table. Nous savons bien que la société francaise du moyen-age
ctait loin de former une unité. Mais la détermination exacte des
diverses aires régionales est encore une des tiches —et des plus
urgentes— qui attendent historien : un respect excessif des frontie-
res administratives ou politiques en a trop longtemps masqué la né-
cessité. En 1’absence d’une véritable géographie sociale, force est,
pour l'instant, de se borner a souligner les contrastes les plus gros.
11 est indéniable qu’'au sud de la zone frontiere qui séparait les deux
grands ensembles de parlers gallo-romans —bloc francais, bloc pro-
vencal— la structure des groupes humains se présentait, générale-
ment, sous des aspects fort différents de ceux qu'elle revétait plus
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au nord. C'est principalement a la France de langue d’oil —sans en

‘exclure ni les terres du royaume de Bourgogne, ni les deux Lor-
raines— que s’appliqueront les observations qui vont suivre. Le

Midi provencal ou aquitain n’interviendra guére qu’afin que soient

*

marquéees certaines antithéses. En terminant, je chercherai a re- .
placer I'évolution frangaise dans la courbe générale du développe-

ment européen. Il est a peine besoin d’ajouter que, méme ainsi li-
mitée, ’étude, qui s’appuye sur un dossier nécessairement incomplet,

ne saurait prétendre qu’a la valeur d’une esquisse, ol bien des
traits ne pourront étre indigués que d’un crayon incertain, ot beau-

coup d'autres sont certainement voués a étre corrigés par une ef-
quete plus serrée?,

[. BSCLAVAGE ET SERVAGE: UN CONTRASTE HISTORIQUE.

Pour saisir l'allure générale de la courbe, il sera sage de con-
sidérer d’abord deux points suffisamment éloignés I'un de lautre.
Le debut du 1X° siécle et celui du x111® s’offrent naturellement
pour ce role. Ce sont deux plages relativement lumineuses, que sé-
pare un grand trou obscur. La période intermédiaire fut marquée

o . ——
in

1 La présente étude —développement d'une communication faite, en
mai 1932, a la Semaine d'Histoire du Droit de Madrid— prend place a
la suite d'une série de recherches sur les classifications sociales du moyen
age et, plus particuliérement, sur le servage. Ne serait-ce qu'afin d’alléger
les notes, je devrai, 4 diverses reprises, me référer 4 mes travaux antérieurs.
Cest pourquoi il sera sans doute utile d’en donner dés maintenant la lis-
te, que voici: Blanche de Castille et les serfs du chapitre de Paoris dans
Mém. Soc. de Uhistoire de Paris, t. XXXVIII, 1911 —Rois et Serfs, un cha-
pitre d’histoire capétienne, Paris, 1020—. Serf de la glébe, histoire d'une ex-
pression ‘toute faite dans Rewvue Historigue, t. CCXXVI, 1023.~—Les trans-
formations du servage, & propos de deux documents du xI11re siccle, re-
latifs & la région parisienne dans M clanges d’Histoire du Moven Age Offeris
¢ M. Ferdinand Lot, Paris, 1925 —Servus glebae dans Revue des études on-
ciennes, t. XXVIII, 1926— Les “colliberti” : études sur la formaiion de
la classe servile dans Revue Historique, t. CLVII, 1928.—Un probleme d'his-
totre comparée: lo ministérialité en France et en Allemagne, dans Revus
Historique du Droit, 1028.—Les caractéres originaux de Uhistoire vurale
frangaise. Paris et Oslo, 1031.—On voudra bien m’excuser si je reprends
ici —parfois, 4 vrai dire, pour les rectifier ou les nuancer— guelgues
unes des observations que j’ai déja eu auparavant V'occasion de préseri-
ter, De pareilles redites demeurent sans doute inévitables tant que l'on en
est, vis & vis d'un grand probléme, aux travaux d’approche, qui s'efforcent
d'en aborder, tour 3 tour, les divers aspects. Sur le servage francais, il
convient de ‘signaler le mémoire, trés riche, de M., P. Peror, L’hommage
servile, dans Reyue Historigue du Droit, 1927, |
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par de profondes transformations des catégories juridiques et poli-
tiques : elle a vu mourir beaucoup de chases, se creer bien des nou-
veautés ; en plus d’un sens on peut dire qu’elle a vu naitre, avec la so-
ciété francaise, la France elle-méme. Mais elle dérobe a nos yeux
cet intense travail de gestation parmi les brumes d'une tradition
trés pauvre en documents écrits. Il eat ¢té impossible de prendre
notre point de départ dans cette pénombre.

Sous Charlemagne donc et sous Philippe-Auguste vivaient
et peinaient sur le sol de France des hommes que, de part et d’au-
tre, on qualifiait, en latin, de servi, qui, de part et d'autre, pas-
saient pour dépourvus d’un caractére juridique auquel on donnait
le nom de liberté., Mais entre leurs conditions, quel contraste!

A dire vrai, comme nous le verrons plus clairement par la suite,
dés Tépoque carolingienne, la vieille notion de privation de la li-
berté n’était pas sans avoir subi déja, dans la pratique comme dans
le langage courant, de sensibles altérations. Mais a s'en tenir au
droit officiel, fixé dans les lois et les capitulaires et dont les clas-
sifications dominaient les grands censiers seigneuriaux, la con-
dition du servus se peut définir en termes assez simples . Cetait,
au propre, conformément a l'usage latin du mot, un esclavage.
Germains et Romains, les uns comme les autres, avant que la so-
cicte franque se fitt formée dans le briilant creuset des invasions,
avaient possedé des esclaves. Les régles de droit, 'utilisation éco-
nomique du bétail humain avaient beau, d’une civilisation 2 'autre,
presenter des diférences marquées; les traits fondamentaux étaient
semblables. Ils se retrouvent dans 1'Etat carolingien, héritier de
cette double tradition juridique. Le servus est da chose d’un maitre,
qui dispose arbitrairement de sa personne, de son travail et de ses
biens. Certes 1a théorie romaine du pécule, les lois humanitaires des
empereurs, paiens ou chrétiens, surtout les inévitables transactions
de la vie quotidienne avaient apporté et apportaient encore beau-
coup d’adoucissements 4 {da rigueur des vieux principes; 1ils
n'en restaient pas moins bien vivants. Par ailleurs, le servus ne
fait point veritablement partie du peuple: au regard de la masse.
des hommes libres, qui composent celui-ci, il est comme un étran-
ger, dépourvu de droits. Est-il tué ou blessé? c’est au maitre que
va la composition. Commet-il une faute envers son maitre? affaire
a ce dernier d’appliquer la correction qui lui parait méritée. Envers
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2 Ces faits sont si connus et, dans leurs lignes essentielles, si bien
ctablis, qu’il suffira de renvoyer, & leur sujet, aux ouvrages généraux;

voir, par exemple, H. BrUNNER, Deutsche Rechtsgeschichie, les tables, au
mot Knecht.
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un tiers? c'est au maitre encore que revient la responsabilité, —
quitte, en certains cas, a se voir reconnaitre la faculté de re-
jeter ce fardean en livrant le coupable, parfois méme en laf-
franchissant 3. Aux plaids périodiques qui font, avant tout,
office d’assemblées judiciaires, seuls siégent les hommes libres. L.e
servus peut bien etre armé par son maifre, lui servir de garde,
voire l'accompagner a 'ost. Personnellement il n’est point soumis
a l’obligation du service milifaire envers le roi ou 'empereur .
‘A ce souverain enfin —exception faite pour certaines catégories de
la population servile, que leur condition sociale éléve au dessus de
leur condition juridique— les servi carolingiens, dans leur ensemble,
ne prétent point le serment sur lequel se fonde, en droit, I'obéissan-
ce de la nation. “Franc” et “libre”, notre langue devait, des siécles
durant, employer les deux mots a peu preés indifféremment 'un
pour l'autre; ainsi se perpétuait le souvenir du temps, depuis long-
temps_révolu, ou étre privé de la liberté c’etait, par essence, demeu-
rer en dehors de cette grande unité politique que, sans aucune accep-
tion d’origine ou de loi ethnique, on appelait le populus Francorum.

ko

Tout autre est, a I'époquie capétienne, la condition de ceux que,
pour simplifier la langage, j'appellerai désormais de leur nom fran-
cais de “‘serfs”. La distinction ainsi.introduite dans le vocabulaire
sera bien entendu résoliiment fictive, puisque les documents latins
du x111° siecle, comme ceux de U'époque franque, disent servi et
que, d’autre part, sur les lévres des personnes de langue roma-
ne, le servum de naguére devait, dés les temps carolingiens, com-
mencer 4 se muer en serf. Mais I’évidence de cet artifice est préci-
sément ce qui lui enléve tout danger. A quels caractéres reconnaitre
le serf? Les tribunaux, a maintes reprises —car les procés de pos-

ey

——

3 Hustowre du Languedoc, t. 1I, pr. n® xrix (810, 8 février).
4 On sait que, par contre, dans Ie royaume visigoth, une loi d’Ervige,

en 631, fit une obligation au maitre d'amener a Tost le dixiéme de ses
servi, en armes: Lex Vis., IX, II, 9. Dans T'Etat carolingien, je ne connais
quun texte ot paraisse mentionné le service d’ost des servi: cest un di-
plome de ILouis le Pieux pour Hermoutier, 830, 2z aofit (BéuMEr, MUHLBA-
CHER, n° 875); mais il s'agit de cette levée en masse pour la défense des
cotes que mentionne un capitulaire de 8oz (I, n® 34, ¢. 13 h.); le cas est
tres particulier. Mgr. Lesne (Histoire de la propriété ecclésiastique, t. 11,
2., D. 472 et suiv.) nie que les tenanciers des églises —les colons notamment—
aient dit, & proprement parler, le service militaire; ils n’auraient servi que
comme valets. Cette thése ne me semble pas d’accord avec les textes; et je
pense le montrer un jour, Ici, la discussion prendait trop de place.
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session d’état étaient tres fréquents— eurent a se poser la question;
ils ont, aux XI1° et X111° siecles, fixe et régularisé le droit du statut
servile. Cest guidés par leurs décisions et, d’'une fagon plus géneé-
rale, par les documents de la pratique qu’il nous faut, a notre tour,
chercher a résoudre le probleme.

Tout serf avait un seigneur, auquel il était étroitement subor-
donné. Les formes de cette sujétion étatent, avant tout, ce qui de-
finissait son statut. Mais ici le morcellement social, caractéristique
des civilisations du type ‘“féodal”, rendait singuliérement délicat
le travail de la jurisprudence. l.e premier trait qui frappait dans
les charges par ou s’éxprimait la dépendance du serf était leur
extreme variabilité de détail, selon les lieux.

C'est qu’il n’existe point, au xr11° et XI11° siecles, de droit gé-
neral commun a tout le royaume, ni méme a de vastes régions. Les
modalités du lien servile sont réglées en chaque cas par une coutu-
me, ordinairement non écrite, propre au groupe local qui se serre
autour d'un méme seigneur. Le 16 juillet 1240, Renaud le Char-
pentier promet aux moines de Saint-Martin-des-Champs de se
comporter desormais comme leur homme de corps —c’est a dire
comme leur serf, la synonymie des deux termes étant alors abso-
lue— “aux us et coutumes du village de Sainte-Gemme, dont il est
originaire” ®* De nombreux textes —tel, un important arrét du

i Parlement, en 1263— ¢ présentent de méme la condition servile
% comme fixée par la “coutume du pays” (consuetudo patrie); nul
doute qu’il ne faille prendre ce dernier mot dans un sens trés étroit,
comparable a celui qu’'encore aujourd’hui, en dépit de I'usage litte-
raire, lui donne I'homme du peuple, pour qui chaque village est un
“pays”. Plus tard, au x1ve siecle, certains manuscrits du Grand
Coutumier ajoutent 3 la description que Jacques d’Ableiges s’était
essaye a donner du servage briard et champenois ces deux maxi-

o L T —

5 “Juravit quod se tenebit et habebit tanquam hominem nostrum de
suo corpore ad usus et consuetudines ville Sancte Gemme de qua fuit
oriundus.” Arch. Nat.,, LL 1351, fol. 125 vo I1 serait ajsé de citer bien d’au-
tres exemples. C’est ainsi qu'en 1291, le 24 octobre, une femme libre, de Mai-
sons-sur-Seine, ayant promis le mariage 3 un serf des moines de Sajnt-Maur-
des-Fossés, reconnait qu’elle-tméme et les enfants a naitre de cette union
seront deésormais soumis au joug de servitude “ad wusus et consuetudines
aliorum hominum ville de Domibus.” Arch. Nat., L 458 no 40.

6 Olim, t. I, p. 181, no x1rr (Parlement de la Saint Martin d’hiver) ;

sur cette affaire, voir déja Olim, t. 1, p. 446, n° XXIV et Arch. Nat., L1 »o.
fol. 36, 1a notice constatant que le serf récalcitrant a été remis au chapitre,

par un sergent royal, pour €tre emprisonné aussi longtemps que le décideront
les chanoines (1263; 6 déc.), '
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mes, dont les historiens d'aujourd’hui, apres les hommes de lo
d’antan, feront sagement de tirer leur profit: “Divers sont les
droits qui sont dus aux divers seigneurs selon la diversité des con-
ditions serviles ou «des lieux... Dong, si tu as a traiter de pareilles’
choses dans quelque pays, informe toi d’abord auprés de ceux qui
en connaissent les coutumes”™ 7.

Ay regarder de pres, cependant, cette bigarrure juridique
n’était guére que de nuances. Non seulement, en effet, les groupes
voisins ou ceux qui, a quelque distance les uns des autres, appar-
tenatent au méme seigneur, <€tatent régis par des traditions pres-
que semblables, de sorte qu’il est souvent légitime de parler de la
coutume servile de telle ou telle région ou bien de telle ou telle
seigneurie. Mais, par toute la France, entendue comme il a été dit
plus haut, sous l'infinie diversité des applications, il n’est pas ma-
laisé de discermer les traits essentiels d'un méme statut, d’une
méme ideée du servage. Des besoins sociaux pareils, des directions
communes a opinion toute entiére imposaient une grande unifor-
mite de principes. |

T'rois charges surtout, par leur réunion, caractérisaient, au regard
de la jurisprudence, la condition servile.

La premiére était un véritable imp6t que, chaque année, le serf
ou la serve, arrivés a4 I’dge adulte, versaient 3 leur seigneur, “de
leurs tétes”. Fixé, une fois pour toutes, par la tradition du groupe,

. u—hl-ll..—.—i-—l-n—*

7 “Jura enim diversa debentur dominis diversis secundum diversita-
tes servilium condicionum aut locorum... Ideo cum de talibus habebis
agere in aliqua patria, informa prius te per illos qui illius patrie consuetu-
dines cognoscunt.” Ces deux phrases prennent place dans le développement
qui forme dans P'édition Dareste le chap. XIV du livre II: elles se lisent,
entre autres, dans le manuscrit Bibl. Nat. franc.,, 10816, fol. 173 et v°
(texte communiqué par M. Olivier-Martin). On sait que la méme obser-
vation se retrouve dans plusieurs autres coutumiers du moyen age, en tous
pays: en Allemagne, par exemple, dans le Sachsenspiegel, Landrecht, 111,
42, 2, 3 propos des ministériaux; en Angleterre, dans les Rectitudines sin-
gularum personarum, c. 21 (060-1060), sous une forme trés générale: “Land-
laga syn mistlice” ou, comme le traduit le Quadripartitus, “Leges ot
consuetudines terrarum sunt multiplices. et varie”. Cf. encore, ‘GLANVILL, D¢
legibus, Prologus, éd. Woodbine, p. 24. Os concoit combien ces coutumes
locales, si variables, étaient rebelles a toute tentative de systématisation: par

. 13 s'explique sans doute que Beaumanoir n’ait parlé des charges serviles

-~de la mainmorte notamment— qt'en termes dont 'imprécision, ‘tout i fait
etrangére a son tour d’esprit habituel, forme en particulier le plus curicux
contraste avec la fermeté retrouvée par son exposé, lorsqu’il aborde les pat-
ties du droit servile que fixait une jurisprudence de caractére beaucoup plus
géneral: affranchissement, procés de servage, filiation, etc. ‘
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ce ‘“chevage” —appelé aussi cens, census de capite— prenait par-
fois la forme d’un paiement en nature, en poules par exemple ou en
cire; le plus souvent il était stipulé en deniers d’argent —ordinaire-
ment au nombre de quatre, parfois moins, tres rarement davanta-
ge— ; mais il faut bien entendre que, selon un usage alors presque
universel, le réglement, stipulé en numéraire, pouvait, dans la prati-
que, s’effectuer, par équivalence, en denrées, voire en journées de
travail 8, Ta redevance, d’ailleurs, de quelque facon qu’elle fu1t calcu-
1ée, était toujours fort modique. La dévaluation de la monnaie ai-
dant, son intérét économique parut de plus en plus négligeable.
‘Ainsi s’explique que, trés générale jusqu’aux environs de 'an 1150,
un grand nombre de seigneuries, au moins dans certaines régions,
telles que I'Ile de France, 'aient, a partir de ce moment, laissée tom-
ber en désuétude. Dés la fin du x11° siecle, et bien que dans les en-
quétes sur la condition des personnes les juges prissent encore soin
de lui réserver une place dans leur questionnaire, les serfs de Sainte
Genevieve de Paris, par exemple, avaient cessé de la payer®.
On avait reculé, sans doute, devant les ennuis et les frais d’'une
perception qui, en fait, si 'on en ‘juge par le tableau que nous en
a tracé, a Saint-Vaast d’Arras, le moine Guiman, ne devait pas
étre commode 1°, Les administrateurs les plus avisés, cependant,
comme les chanoines de Chartres, persistaient a exiger ce menu
versement; en Champagne, il se maintint, en beaucoup de lieux,
jusqu’a la fin du moyen-dge, Clest qu’en dépit de son faible mon-
tant, sa periodicité lui donnait un grand prix. Sauf coutume notoi-
rement contraire, quiconque s’y était régulierement soumis, par

= P - —--h—_‘ .

8 Je ne connais 3 vrai dire d’exemple de chevage payé éventuellement
en journées de travail qu'en. Allemagne, au Xx1® siécle (DD., Conrad II,
n® 216). Mais ce sont 13 des faits que les textes, 3 'ordinaire, n’enregistrent
que rarement, parce qu’ils ne touchaient pas 3 la formule méme du droit.
Dans le Hainant, en 1402, on trouve un formariage réglé de la sorte:
L. VERRIEST, Le régime seigneurial dans le comté de Hainaut, p. 272.

0 LasTteEYRIE, Cariuloire de Poris, p. 420, n° 310 (1173, 26 oct.-1179,
1€ mai).—GIARD, Eiude sur Uhistoire de Vabbaye de Sainte-Genevidve dans
Mém. Soc. Hist. Paris, 1903, p. 110, n° II (acte antérieur au 21 février 118%,
date la plus basse que P'on puisse adopter pour la mort de P'évéque de Senlis,
Henri, dont la charte émane; postérieur au 1er fé&vrier 1182, date d’une
bulle de Lucius III, Bibl. de Sainte Geneviéve, ms. 356, p. 86: ce dernier
¢lément de datation ressort de lhistoire des contestations des serfs de
Rosny-sous-Bois avec l'abbaye, dans le détail desquelles je ne puis en-
irer ici). - S .

10 Cortulaive de Pabbaye de Seint-Vaast d’Arras, éd. Vay DRIVAL,
P. 177, et surtout p. 178, '. -
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la meme s’avouait serf et astreint aux autres obligations de cet
etat. Si1, vers le milien du x1rie siécle, les hommes et femmes de
corps de la trésorerie de l'église de Laon ““cachatent” leurs cheva-
ges, ¢’'ctait afin de se dérober, le cas échéant, 4 la mainmorte et au
formariage qui constituaient, on le verra dans un instant, les deux
autres charges caractéristiques de la condition servile *; de méme,
en 1201, la crainte de voir se prescrire, aux dépens du roi, ces deux
sources de profit, inspirait, s’il faut 'en croire, un des témoins qui
deposerent alors contre le bailli de Vermandois; lorsqu'il reprochait
a ce fonctionnaire sa négligence a lever sur les serfs royaux la de-
ner¢e de cire dont ils étatent, annuellement, redevables 2. Parmi
les dépendants, ceux qui vivaient sous des dominations étrangéres
risquatent €videmment, plus que tout autres, d’échapper a l'em-
prise du lien personnel; c’est pourquoi il arrivait que, renoncant a
reclamer le chevage des serfs qui habitaient sa terre, le seigneur se
contentat d'en faire une loi a ceux qui l'auralent quittée 3,

Cette valeur recognitive du chevage ne s’explique, cela va de
soi, que parce qu’il passait pour le signe, par excellence, de la
servitude, pensum servitutis **. Nous verrons qu’il n'en avait pas
toujours €té ainsi; mais dés la fin du x1¢ siécle, 1a doctrine était,
a peu pres en tous lieux, fermement établie. Advenait-il, aux en-
virons de l'an 1300, qu’'un homme, ayant cessé, soit par désuétude,
soit par convention expresse, d’étre soumis a la mainmorte et au
formariage, continuat de devoir cette légére capitation? Il était
tenu pour serf et ne pouvait sortir de sa condition gque par un
affranchissement **>. Un des noms traditionnels du serf n’était-il

—

P g —

11 Acte du doyen de Laon, portant, en faveur de ces hommes, remise
des mainmortes et formariages, moyennant élévation du chevage, 1255 juin,
dans un oidimus royal de méme date: Arch. Nat. JJ 26, fol, 37s.

12 Rec. des Histor. de France, t. XXIV, p, *326, n° 170.

13 A. Lesorr, Chronique et chartes de 'abbave de Saint Mihiel, n° 32
(1000, 25 nov.) et 33 (1024-1033); sur le fait que les mots de serf ou servitu-
de ne sont pas prononcés dans ces deux actes, cf. ci-dessous, p. 94. L’usa-

ge était fréquent en Angleterre. Ci. aussi un acte de Pévéque de Cambrai
Gérard I (rorz-1051) @ WAUTERS, De lovigine et des premiers développements
des libertés communales. Preuves, p. 1.

14 Marc Brocm, Les “colliberti”, p. 22, n. 1. Voir ibid., p. 21, pour le
role joué par les deniers du chevage “dans le symbolisme de ’asservissement:
trait tout & fait caractéristique, mais sur lequel je juge inutile de reve-
nir ici, | | |

15 Affranchissement par Philippe IV de Thierry de Montaigu, bourgeois
de la commune de Bruyveércs-en-Laonnois, 1300, juin: Arch. Nat. JJ 42 B,
fol. 52 vo, Dés le Parlement des octaves de la Toussaint 1272, un arrét
semble montrer que, parmi les hommes de corps de Saint Crépin de Sois-
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pas “homme de chef”, “homo de capite”’, ou encore, dans le gau-
che latin de certains écrivains, censualis? Clest par ce dernier ter-
me que le moine Guiman, en 1170, désignait les serfs de Saint-
Vaast, que deux actes des comtes de Flandre, dont un au moins reé-
digé dans le monastére méme, appelaient tout bonnement servt 18,
Aussi bien, cette liaison du chevage et de la servitude se re-
trouvait—elle toute pareille dans la plupart des pays qui avaient vu
se développer, au méme temps, des conditions juridiques analogues
au servage francais. “Afin que le serf (servus) ne puisse se dissi-
muler & l'abri d’aucune négligence” —dit, en 996, une constitution
italienne d’Otton III— “nous ordonnons que chacun désormais,
pour bien attester sa servitude, paye le jour des calendes de décem-
bre, & son maitre ou au représentant de celui-ci, un denter de mon-
naie” 17, Une pieuse anecdote caractérise a souhait I'importance que
Popinion seigneuriale francaise attribuait a cette charge, en elle-
méme si médiocre. Un serf des moines de Fleury-sur-Loire refu-
sait de se reconnaitre pour tel. Il prétendait, conformément au droit
coutumier, imposer aux religieux, la preuve par le combat judiciaire;
volant au secours de ses fils, saint Benoit décida de confondre 1'im-
posteur, par un miracle; ce fut en un denier, symbole et matiere
du chevage, qu’au dire de T’historien de ’abbaye on le vit changer
le bouclier dont déja s’armait le rebelle 28,
"" | Les deux autres charges touchaient le statut familial. Beaucoup
plus lucratives, elles furent par 18 méme beaucoup plus durables.
Elles subsistérent tant qu’il v eut des serfs, c’est 3 dire jusqu’en
1789. Mais comme les circonstances qui amenaient leur perception
se presentaient bien plus rarement, il était souvent, en ’absence
du chevage qui les efit entrainées avec lui, assez malaisé de prouver
leur existence.
| D’abord une régle d’ordre matrimonial, dont il convient de pré-
ciser avec soin la portée. Sur certaines terres, les noces du serf

N T

y
sons, st certains, comme il est trés normal, étaient soumis 3 la mainmorte

sans devoir le chevage, d’autres, par une anomalie bien plus rare, payaient
le chevage sans étre astreints 3 la mainmorte - Olim, t. 1. p. 414, no xx1V.
16 Cortulaire de Saint-Vaast, P. 177 et suiv.; actes des comtes, p. 182

et 185.'Le premier de ces deux actes (1122) se termine par ces mots: © ego
Gerardus monicellus sancti Vedasti scripsi® (p. 185).

17 “Ut autem servus propter ullam remissionem non occultet, hoc nos-
tro aedicto, Deo volente, in aeternum valituro statuimus, ut deinceps tnus-
quisque ad ostendendam suae servitutis condictionem in Kalendis Deces-
bris unum publicae monetae persolvat denmarium aut ipsi domino aut eius
ministro ad hoc offitium deputato.” Constitutiones, t. I, ne 21, ¢ 2

I8 Miracles de Saint-Benoit, ed. pr CerTAIN, VT, 2, p. 218 (vers 1030).
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ctatent 'occasion, pour le seigneur, d'une redevance, a Pordinaire
assez modique et dont on peut se demander si, en ‘quelques cas du
moins, elle ne tirait pas son origine de 'usurpation du casuel parois-
sial. Ce qui est siir, c’est que dans les lieux, rares en somme, ot
elle avait cours *%, elle n'entrainait nullement, pour qui la percevait,
le droit de decider des unions elles-mémes. Sans doute pouvait-il
arriver, ¢a et la, que le seigneur s’efforcat de marier & son gré
filles et garcons. Tous les dépendants, quel que fiit leur rang so-
cial, étaient en ce temps exposés a des tentatives de cette sorte. On
sait de reste, par lhistoire des Plantagenets ¢t méme celle des Ca-
petiens, de quel poids elles pesaient sur la vie des vassaux nobles.
Que, de leur c6té, les bourgeois, francs de naissance, eussent grand

.

peine a y échapper, les prescriptions de nombreuses chartes urbai-
nes l'attestent avec éclat 2°, Elles n’étaient, 4 tout prendre, qu’une
consequence abusive du lien de protection; de par sa nature méme,
le pouvoir du chef inclinait & se substituer & la famille et la 18giti-
mité reconnue de certaines de ses interventions —voyez le rdle du
seigneur aupres du vassal orphelin— ne faisait que rendre plus
tentant de les €tendre au, deld des bornes permises. Le témoignage
des sources semble prouver que, parmi toutes les personnes soumi-
ses aux formes diverses de la sujétion seigneuriale, les serfs se
trouverent, en fait, les moins souvent atteints par ces épousailles
forcées #, La chose s’explique aisément : étant, pour la plupart, fort
pauvres, le fructueux trafic d’héritiers ou :d’héritiéres qu’appelaient
les fortunes nobiliaires ou bourgeoises n’avait guére lieu de s’exer-

p——

19 Par exemple, sur les terres de Saint-Vaast d’Arras, au x11° sidcle:
Cartulawre, p. 178, 255, 362; en Hainaut, selon L. VERRIEST, Le servage dans
le comté de Hainaut (Acad. Royale de Belgique, Cl. des Lettres, Mémoi-
res 1 8.2 2¢ série, t. VI, 1910), p. 66; sur les terres de 1a collégiale orléanaise
de Bonne-Nouvelle, au x11° siécle ‘(voir ci-dessous, n. 21): dans la Mar-
che, en 1452, sur les deux seigneuries 'de Magnat-'Etrange et de Mont-
vert, Mém. Soc. Sc. Naturclles Creuse, 20 série, t. XX, 1916-1018, p. 414
cf. p. 400 et suiv. '

20 Exemples nombreux dans A. Giry, Les édtablissements de Rouen,

t.'II, p. 237, au mot “mariages”; contumes de Saint-Antonin, vers 1144,
Layettes du Trésor des Chartes, t. 1, n® 86; coutumes de Montpellier,
aolit 1204, dans Cu., GirauDp, Essai sur Phistoire du droit francais, t. 1,
p. 68, ¢. 84 (article reproduit dans les coutumes de Carcassonne),

21 Sur les ferres de la collégiale de Bonne-Nouvelle, au diocdse d’Or-
leans, une redevance sur les mariages des serfs existait au xriTe sieécle, per-
¢ue par l'avoué (DE VassarL, Recherches sur le monastéve de Notre-Dame-
de-Bonne-Nouvelle, dans Mém. Soc. Rovale des Sciences &’Orléans, t. IV
p- just. K); en 1110 les chanoines accusalent Pavoué de forcer serfs et
serves a epouser qui lui plaisait, ou Te payait (Gbid., p. just. C),
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cer a leurs dépens. EEn tout cas, ces contraintes demeuratent, au
regard du droit, de simples violences. Juridiquement, de meme que,
presque toujours, dans la pratique, le mariage du serf était libre,
a l'intérieur d’un certain cercle. Mais dans ‘ce cercle seulement.
C’était cette limitation qui figurait parmi les caractéristiques, pri-
mordiales et quasi-universelles, de son statut.

Serf ou serve, en effet, sont soumis a une veritable lo1 d’endoga-
mie, dont le champ est trés étroit. ‘Car il ne suifit pas que le conjoint
appartienne, lui aussi, a la condition serviie #2; il faut encore que,
des deux parts, le seigneur soit le méme. Tout mariage “en dehors”
de ce groupe, dont les membres sont attachés a un chef unique
par des liens exactement pareils, tout “formariage”, est rigoureuse-
ment prohibé. A moins, bien enténdu, d’autorisation spéciale. Mais
celle-ci n’était que bien rarement gratuite; et son prix, a l'ordi-
maire fort élevé, la rendait inaccessible a la plupart des paysans 5.

Py S L e,

22 Je n'ai pas & examiner ici en détail les solutions données au probléme
du statut, lorsque les deux parents étaient de condition différentes. Deux
principes, on le sait, se sont combattus: tantdét on estimait que “le pire 'em-

portait”, tantét on concevait le servage comme transmis en filiation mater-
neile; cette derniére thése était celle de Beaumanoir et parait avoir géné-
ralement triomphé dans la littérature juridique. Aux €époques anciennes,
- la difficulté n’avait le plus souvent pas lieu d’étre soulevée, puisqu’'on n’ad-
mettait guere qu’une personne libre épousit une personne de condition ser-
vile sans accepter elle-méme 1a loi du servage.
- 23 Il est possible de réunir, de divers cO%€s, un assez grand nombre de
données relatives & des paiements pour formariage. Mais elles sont d’in-
t?rprétafian difficile: '10, parce que la plupart des textes manquent 3 dis-
tinguer nettement deux cas, pourtant bien différents: achat du consente-
ment seigneurial; amende (d’un montant probablement plus élevé) exigée
dfl Sffff qui avait omis de se procurer ce consentement; 2° parce que T'in-
d1cat1qn d'une somme versée est de peu d’intérét lorsque nous igno-
izténs sog_ rapport a la fortune totale du payeur, a laquelle, selon Beaumanoir
: ) . :
e, ool o e e e, 10
tes: allant en drote. oems 1 ) es ctaten 'cer amnement tres+4for-
de 1070 (Masrisom :é ; ; ;1:3& éz (i;);lfli{:%tion des biens, selon une charte
. 5 , ed. 1745, t. 'V, p. 26); de 5oo livres, un
3?11 avant 1134, sur un ’Serf de Saint-Denis, & la vérité maire de village et
Isgglel efo{):fil;;l zzrtnixii 1:d :11; ;‘;ﬂi Z};ﬁﬁﬁgﬁﬁﬁl& Illly 'avait de tels abus qtil’en
le taux d'une amende (MEeLLEVI H e ?pltre e ‘Laon pour ixer
nal, . 55 1 or). Pacioie 1 LLE,: 1stoirve de l_affmfﬁc{m.wemmt comm-
3 , rro1s ja sanction du formariage était la confiscation
apres la mort, de 1la moitié de I'héritage: Gesta abbatum demmm{m’
XI1II, c. ﬁI?’ dans SS., t. X, p. 316. Quant 3 la taxe, distitcte de l’amende:
S S e S o e G, o
% ; s les domaoines de
vieve, dans Bullet., Soc. Hist. Pavris, 1910, p. 105, Il va de

Samnte-Gene-
S01 que, surtout
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En outre, lorsque l'union projetée devait avoir lieu, non de serf
a libre, mais entre les sujets de deux seigneurs différents, elle con-
traignait ceux-ci a des tractations délicates. Il arrivait, il ‘est
vral, quen vertu, soit d'usages peu a peu établis, soit de conven-
tions expresses, la difficulté, entre deux terres voisins, se trouvat
ccartée d’avance; on admettait que la femme et les enfants, ou
hien ces derniers seuls devaient passer d’office au seigneur du ma-
r1 **) ou encore que, chaque époux restant sous la domination ot le
plagait sa naissance, leur descendance, en totalité, revenait a I'un
des deux seigneurs, désigné une fois pour toutes ?°. Certaines églises
—telles que Saint-Denis, Saint-Germain-des-DPrés, Saint-Florent de
Saumur— allérent, par moments, jusqu'a revendiquer le privilége
de conserver la postérité issue de tout formariage qu’aurait contracté
leur serf ou leur serve 28; les officiers rovaux élevérent quelque-
fois, au nom de leur maitre, une prétention pareille 27, De part et
d'autre, sans succes durable. Presque toujours, ¢’étajt 2 un accord,
limité au cas particulier, qu’il fallait en venir. Parfois, sous for-
me d’échange: I'un des futurs époux était cédé par son seigneur
contre une personne de meme condition et, autant que faire se pou-

aux époques amnciennes, elle se payait souvent en terres, E. pE LEPINOIS et
L. MervET, Cartulaire de Notre Dame de Chartres, t. 11, p. 327 voire méme,
enn journées de travail: ci-dessus, n. 8. Ailleurs, la taxe était abonnée 3 une
somme fixe: tel était le cas & Saint-Vaast A’Arras (Cartulaive, p. 178) et a
Amiens (ci-dessous, n. 197); autres exemples, Rois ¢t Serfs, p. 30, n. 3.

24 Acte de Louis VI, 1124, avant le 3 aofit: LAsTEYRIE, Cartulaire de
Paris, 'ne 202 (femme et enfants).—Acte de Louis VII, 1155, GUERARD, Car-
tulaive de Notre-Dame de Paris, t. 11, p. 133, n° XLIV (enfants seuls).

25 Accord entre la comtesse de Troyes et P'abbaye de Saint-Germain-

des-Prés, avec indemnité aux moines qui renoncent aux cnfants et a la
mainmorte; Arch. Nat., L. 777, n° 18 et D’ARBoIS DE JUBAINVILLE, Hisfoire

des ducs et des comtes de Champagne, t. V, n° 1035.

26 Taux diplomes de Dagobert 1cr, Pépin et Louis le Pieux pour
Saint-Denis; Parprssus, t. 11, no ccuxxxvir; Diplomata Karol, t. I, n° 35;
BOrMER-MUHLBACHER, n° 661.—Faux diplome de Charles le Chauve pour
Saint-Germain-des-Prés, relatif aux mariages cntre les serfs des moines
et ceux de la mense abbatiale, PoUPARDIN, Recueil des chartes de Pabbaye

de Saint-Germain-des-Prés, t. I, n° xxxin—Notice relatant 1l'échec des
prétentions de Saint-Florent de Saumut, 1011, 8 aolt 4 1013, & avril, T.. HAL-
pHEN, Le comté d’Anjou, p. just., n° 6. Cf. pour les culverts, M. Prou, Re-
cuetl des actes de Philippe 17, no CXLVTI,

27 J. TeLIEr et A. JARRY, Cartulaire de Uéglise cathédrale de Samnte-
Croix d’Orléans, n® xLvi, 1116, avant le 3 aolit; R. Huserr, Antiquites de
Véglise royale de Saint-Aignan, pr. p. 81 (acte de Philippe-Auguste, 1204,
1er nov., a 1208, ¢ avril, analysant un dipléome perdu de Louis VI; Efablis-
sements de Saint Louis, 11, c. XXXI, ed. P. VioLLer, t. 1I, p. 432 et 436.
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vait, de fortune approximativement ¢gale ; recevoir, en remplacement
d'un laboureur aisé, un pauvre manouvrier elit risqué d’entrainer
une Jourde perte, puisque, comme nous le verrons a Vinstant, le
seigneur avait toujours l'espoir de mettre la main, & un moment
donné, sur la succession de son serf. L’opération ¢tait facilitee lors-
que deux unions se formalent simultanément, chaque seigneurie four-
nissant a chacun des couples un des conjoints; la plupart de ces
trocs humains supposaient ainsi des négociations préalables, de famil-
le a famille; ils €taient, semble-t-il, particulierement fréquents dans
la partie la moins misérable de la population servile, notamment par-
m1 ces lignages de sergents scigneuriaux qui, élevés par leur fortune
et leur prestige fort au dessus de la masse paysanne, ne trouvaient
guere, dans leur village natal, a se marier sclon leur rang. Beaucoup
plus souvent, les seigneurs, autorisant le formariage, se contentaient,
sans toucher a la situation des époux, de regler a 'avance le partage
des fils et des filles. T.a encore, cela n’allait pas sans difficultés.
Notamment, lorsque les enfants étaient en nombre impair. Les cou-
fumes ou les contrats offrarent une grande diversit¢ de solutions. En
Beauce, 'usage voulait que le roi, lorsqu’il était en cause, prit tou-
jours le premier né, méme si aucune autre naissance ne devait sui-
vre 28, Ailleurs, une tradition remarquablement libérale octroyait a
Pentant unique la faculté de choisir lui-meme son maitre 22, Ou bien
les deux seigneurs s’accordaient pour qu'en cas de chifire impair le
dernier des fils entrat dans les ordres ou il ne servirait que Diewr *°.
Ces complications étatent autant d’obstacles aux formariages ®.

il

28 QOlim, t. I, p. 164, n® x111, 1262, Parlement de la Toussaint.

2g Tel était le cas, au déhut du x1ve® siécle, 3 Nounans-sur-Loire, en cas
de formariage des serfs ou serves du chapitre d’Orléans: acte d’élection de
seigneur de 132¢, 20 avril, Arch. du Loiret, G 244.

30 Acte de Maurice de Sully, évéque de Paris (1160, 12 oct.-1196, 11 sep-
tembre). GUERARD, Cariulaire de Notre Dame de Paris, t. 1, p. 53, n° XLY.

31 Canoniquement, quelle pouvait étre la validité d’'un mariage conciu
sans l'assentiment du seigneur, soit de serf 3 libre, soit entre deux person-
nes de condition servile dépendant de seigneurs différents? La question, que
posait fréquemment la pratique, a été agitée 4 maintes reprises, notamment,
au X11° siécle, parmi les évéques francais (cf. Ives de Charfires, ep. 121 et
242). Les solutions anciennes tendaient 3 tenir Punion pour nulle: mais une
bulle d’Adrien IV (1154-1199), recueillie dans les Décrétales (IV, 9, 1), en
proclama la validité: cf. un bon exposé de la question dans R. W. et A. T.
CARLYLE, A history of mediaeval political theory, t. 11, 2, chap. V. Deux bul-
les d’Alexandre I11, 1170, 30 juillet, et 1170-1172, 11 déc. (Rec. des Historiens
de France, t. XV, p. 800, n® ccLXx1V, et p. 894, n° ccLxxxiir) le montrent
fermement résolu a faire respecter la décision de son prédécesseur et, sans
qu’'il croie pouvoir s'opposer absolument aux poursuites qui étaient intentées,
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De tfait, 1l n’est point douteux qu’en dépit de quelques tolérances
qui exceptionnellement tendirent, en certains lieux, a devenir coutu-
mieres *?, les serfs d'une méme seigneurie aient été, presque toujours,
contraints de se marier entre eux. C'était pousser aux unions con-
sangunes. Tout indique que, dans la population servile, elles étaient,
au mépris de la loi de I'Eglise, trés répandues % ; si bien que la né-
cessité¢ de mettre fin'a cette occasion de péché fit parfois invoquée
pour motiver des affranchissements, octroyés, d’ailleurs, a prix d’ar-
gent *4, Il y avait pis. Méme une fois admise cette scandaleuse viola-
tion des principes canoniques, le cercle des alliances licites demeurait

R —

en vue d'une sanction temporelle, aux serfs formariés, enclin ‘a les juger
sans mdulgence, Mais la jurisprudence laique ne parait pas avoir aisément
accepté la solution du droit canon., si 'on en juge du moins par le “Style du
Chatelet” du ms. frang. 18419, qui, vers 1400, tient encore pour nulle Uunion
du serf formarié (fol. 38 vo; texte obligeamment communiqué par M. Oli-
vier-Martin; sur PUouvrage, OLIVIER-MARTIN, Histoire de la coutume... de
Paris, t. I, p. gb). |

32 En 1278, le comte de Charires se plaignait que, contrairement a la
coutume jusque la observée, les chanoines de la cathédrale empéchassent les
mariages entre leurs hommes ou femmes de corps et les femmes ou hom-
mes de corps du domaine comtal; accord de 1278, lundi aprés la St. Grégoire,
Bibl. Chartres, ms. 1162, fol. 129. Voir aussi, a2 une époque bien antérieure,
un curieux acte du comte de Chartres Thibaud, 1083, ¢ janv., ott il est rap-
pelé qu'une coutume relative aux intermariages des serfs de abbaye comtale
de Saint-Martin-au-Val avec ceux du chapitre cathédral s'était fTormée avant
que le comte Eudes (Eudes II: 1004-1037) “prohibuisset ne servi canonico-
rum sanctae Mariae conjugio miscerentur suis”: E. pE L&rpiNors et L. MER-
LET, Cartulawre de N. D, de Charives, t. 1, p. 93, n® xviii; date rectifiée
d’apres loriginal, Arch. Eure-et-Loir, G. 717 '

33 Bulle d’Honorius 11I reproduisant les plaintes des hommes de Rosny
qui pretendaient étre libres, alors que les chanoines de Sainte Geneviéve de
Paris les revendiquaient au contraire pour ‘leurs serfs, 1219, 13 févricr (Mé-
mores de la Soc. de UHistoire de Paris, t. XXX, 1903, p. 118, n° x): “nunc a
vobis... adeo importabili onere déprimuntur ut. vicinorum locorum homini-
bus eorum evitantibus copulam nuptialem. in tercio et in quarto consangui-
nitatis gradu matrimonialiter invicem misceantur.” (Voir aussi les témoigna-
ges cités a la note suivante.

34 Bulle d’Innocent IV autorisant Paffranchissement des hommes de
Wissous par 'évéque de Paris, 1247, 13 nov.; E. BERGER, Registies d’Inno-
cent IV, t. 1, n® 3445 (la bulle visiblement reproduit la requéte): pour
le prix, voir lacte d’affranchissement lui-méme, 12335, juillet, dans G. Du-
Bois, Huistoria ecclesie parisiensis, t. 11, p. go1.—Affranchissement par le
meéme prélat des hommes de Moissy, 1258, juillet: GUErRARD, Cartulaire de
Notre-Dame, t. 111, p. 168, ne ccxiir; pour le prix, voir la lettre d’obli-
gation, Arch. Nat, LL 8 {fol. 273.—Affranchissement, par l'abbé et les
moines de Saint-Denis, des hommes de . La-Garenne-Saint-Denis, 1248,
novembre: J. Douster, IHistoire de Uabbave de S. Denys, p. 005,




[

-

'E-E
.r *_"'
, ‘%'

Liberté et servitude personmelles an moyen-dge. 33

assez restreint pour condamner bien des serfs a un inevitable cé-
libat, entrainant, par la, les filles a se “gater” *° et menacant qe
“tollir generacion’ 3¢,

Enfin ’héritage. Laissons,, pour l'instant, le probleme du testa-
ment, qui ne s’est posé que peu A peu et fut toujours discuté. Lorsque
le serf meurt intestat, ses héritiers naturels ne sont point, comme
pour 'homme libre, les seuls dont les revendications doivent etre en-
visagees. lL.e seigneur, parfols, entre en concurrence avec eusx.
C’est ce qu’on appelle le droit de “mainmorte”, la “main” du serf,
c’est a dire son pouvoir sur ses biens, étant censce, en certains cas et
sur tout ou partie de son patrimoine, “‘mourir’ irrevocablement avec
lui, sans qu’il 1ui soit loisible d’en transmettre la suite 4 ses pro-
ches 37, Deux grands systémes se développérent a ce sujet; malgre

_ﬁ-'lhll-h

35 Du Cange, mot Manumissio, éd. HEnscHEL, t. IV, p. 255, col. 2, et
Recueil des Historiens de Framce, t. XxXI, p. 141. Au x11° siecle, le cha-
pitre de Saint Germain I’Auxerrois affranchit une de ses serves pour lui
permettre d’épouser un serf de Notre-Dame de Paris, et, par 13, de pas-
ser sous la servitude de cette église; c’était, disait le pere, le seul mari
quil piit Iui trouver; les chanoines déclarérent avoir donné leur assenti-
ment de peur que cette fille, en cas de refus, “fornicaria fieret”: GUERARD,
Cartulaire de Notre-Dame de Paris, t. 11, p. 177, n° VIiL

36 Renart le Contrefait, éd. G. RayNAUD et H. LEMAITRE, t. II, p, 152,
V. 37203 et suiv.; cf. p. 153, v. 37249-50.

37 En soi, le mot de mainmorte pouvait donc s’appliquer i toute con-
fiscation, totale ou partielle, de biens successoraux, quelle que fiit d’ailleurs
Porigine du droit ainsi exercé. On tendit généralement, par une spécia-
lisation naturelle du langage, 3 en restreindre emploi aux successions ser-
viles, Dans ‘diverses régions cependant, on nommait également “main-
morte” le relief féodal. Tel était le cas, notamment, en Poitou et Sainton-

ge et dans le Dauphiné: Cif. Garaup, L’abbaye Sainte Croix de Talmond,
p. 113 et suiv.; et pour le Dauphiné, la bibliographie donnée (sans d’ail-
leurs que le phénoméne sémantique semble parfaitement compris) par
P. Viowier, Histoire des institutions. politiques, t. II1, p. 5, n. 6. Les deux
réalités juridiqges ¢taient bien différentes, & la fois par leur prif-
cipe ~car c’est des droits analogues sur les tenures que le relief féodal
devrait etre rapproché— et par les classes sociales qu'elles se trou-
valent intéresser. Mais Pusage d'un méme terme pour les désigner Pune
et Vautre ne pouvait guere manqguer d’entrainer certaines ambiguités, dont
les hommes de loi, 4 l'occasion, savaient faire leur profit: wvovez, par
exemple, dans un article de Louls Rover, Reyuc Historique du Droit
1927, p. 201, les arguties des' gens du Dauphin, 3 propos de la baronni(;
d’Uriage, Au témoignage d'un arrét du bajilli d’Orleans, du 22 (?) fé-
vrier 1200 (éd. Cm., Cuissarp, dans Mém. Soc. archéologique Orléanais
t. XXVIII, 1902, p. just. vi), “le pueble” appelait “communément” main:
morte le droit qu’en ‘vertu du caractére obligatoire désormais reconnu ad
legs pieux, certaines autorités ecclésiastiques revendiquaient sur les biens

3
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la présence, ¢d ¢t 1a, de formes de contamination, ils s’opposent gé-
neralement en traits fortements accusés et leur contraste, par vastes
aires géographiques, dont il conviendrait de préciser les limites
mieux quil n'est aujourd’hui possible de le faire, marque une des
plus curteuses €nigmes de 'histoire du servage. |

e premier, répandu dans la Flandre, la Picardie et la Basse-
Lorraine, était ¢troitement apparenté aux usages les plus générale-
ment observes a la fois en Angleterre et en Allemagne. Il autorisait
le seigneur a s’approprier, & chaque décés, une -part de I'héritage.
Mais son droit s'exercait uniquement sur les meubles, les “catels”.
LLa norme, comme a 'ordinaire, variait beaucoup selon les coutumes.
Parfois le prélévement était égal 4 une fraction, déterminée a ’avan-
ce, de la fortune mobiliére: la moitié —telle était la régle, par exem-
ple, en Flandre, sur les domaines comtaux 38— ou les deux tiers %°.
Ailleurs —a la suite, par fois, d’un adoucissement— il se limitait a
un objet ou un animal (le ‘“meilleur” catel) que le seigneur choisissait
a peu preés 4 son gré. Ou bien encore, conformément 3 une tradition
qui avait ses racines d 1’époque carolingienne, mais que développe-
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menbles des fideles, morts intestats; les documents oifficiels, par contre,
évitaient visiblemenf d'user, en pareil cas, de ce terme trop équivoque;
ct. tbid., p. just, n® I1I, IV, V, VII, et M. Prou, Registres d’'Honorius IV,
n® 623.—Plus curieux encore est 'emploi qui est fait du mot dans Pacte de
“liberte”, octroyé par labbé Suger, en 1125, aux habitants de Saint-
Denis (SUGER, Oeuvres, éd. LEcoy DE 1A MARCHE, p. 310 et suiv.); il v
designe d’abord, dans le régime aboli, le droit du seigneur sur les biens
de son serf décédé; puis dans le régime nouveau, ot ce droit n’a plus lieu,
la succession de I'habitant, soumise encore i certaines restrictions, puisque
seuls pourront recueillir cette “mainmorte” (= cet héritage) les proches
qui résident sur la terre de Vabbaye.

36 Affranchissement des serfs comtaux par la comtesse de Flandre
Marguerite, 1252, avril: WARNKONIG-GHELDOLF, Histoire de la Flandre,

t. I, p. 358, no xx. Il me parait vraiesmblable que cet acte, de portée en
apparence si ample —qu'on veuille bien songer 3 'étendue des seigneuries

propres des comtes— n’était en réalité, comme la manumission des serfs
royaux du Langucdoc par Philippe le Bel, en 1200, que le prélude d’une
campagtie d’affranchissement a entreprendre, lieu par lieu, par des com-
missaires. Autres exemples de prélévements de la moitié des meubles: L. De-
LISLE, Restitution d’un wvolume des Olim, no 716 (1289, région de Com-
picgne); Arch. Nat, JJ 56, fol. 226 vo (“Noyans”, avant l'affranchissement
de 1318, 12 déc.)

39 L. Drrrsie, dans Notices et extraits, t. XXIII, 2, p. 154 (“Chailly”,
au bailliage de Vermandois, 1275, Parlement de la Toussaint); la prescrip-
tion s’applique en Pespéce .3 un aubain, mais expressément assimilé i un
“serf ou homme de corps”.
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rent aussi, comme a Saint-Trond, des abonnements tardifs *°, la per-
ception était constituée par une somme fixe ; stipulée en vin ou en ar-
gent ¥, elle pouvait vraisembablement, dans ce dernier cas au moins,
selon les habitudes du temps, se régler en denrées diument appréciées.
En fin de compte, le seigneur, qui héritait toujours, heritait, chaque _
fols, assez peu. |

Dans la plus grande partie de la France, un principe tout diffé-
rent Vavait emporté. Bien que le nom de “mainmorte” {{it, on V'a '
vu, d’application générale, c’était a ce second type de succession
seigneuriale, d**échoite”, que 'on tendait plus spécialement a le ré-
server.

Le serf laisse-t-il apres lui des descendants? Le patrimoine leur l
revient, tout entier. A une condition, toutefois. Il faut que ces héri- |
tiers n’aient jamais cessé de vivre en communaute avec le défunt: '
plutot qu’une possession individuelle capable de se transmettre,
Cc’est une possession collective qui se poursuit. Le systéme reposait
donc sur la pratique de la communaute familiale qui, répandue |
par toute U'KEurope, dans les classes paysannes, parait avoir long-
temps joui en France d’'une vigueur plus gu’ailleurs considérable.
Cette ¢limination de Uenfant mis “hors pain” —forisfamiliatus— |
datait-elle des premiers temps du servage? Ou bien ne fit-elle au
contraire son apparition que tardivement, se substituant a un régi- |
me ou tous les descendants auraient succédé, sans restriction? Les
temoignages sont si obscurs qu'une réponse précise demeure, pour
Yinstant, interdite. Le principe est clairement attesté au XIII°® siécle
et parait avoir éte, dés lors, couramment observé 42, Non, a vrai
dire, sans contestations, ni accommodements de détail 3., Dans une
soctete ot les coutumes, ordinairement non écrites, comportaient tant
d'incertitudes, ot I'absence de toute centralisation judiciaire entra-
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40 Peu avant 1138, le premier continuateur des Gesta abbaotum Trudo+
nensium (XIII, 10; S5, t. X, p. 316) proteste contre ces versements fi-
xes par lesquels beaucoup de serfs ont obtenu de remplacer le meilleur ca-
tel, dont le texte donne une definition précise. Exemple, en revanche, de
meilleur catel tenu pour un adoucissement: A. WAauTers, De lorigine...
Preuves, p. 233 (1275, févr.)

41 Pour Saint-Vaast-d’Arras, Cartulaire, p. 178; pour Amiens et Tour-
nal, ci-dessous, n. 198,

42 Les “colliberts”, p. 23, n. 3.

43 Par exemple, composition de Saint-Germain-des-Prés avec une fille
rorisfamiliata; Arch. Nat, L 809, n® 50 (1251, juin); dans la méme seigneus-
rie, en revanche, cas trés net d’exclusion du fils “séparé” de ses parents,
L 806, n° 48, 1223, juin. )
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vait I'¢tablissement d’une jurisprudence véritablement contraignante,
etait-11 beaucoup de préceptes juridiques pour ne souffrir aucune
transaction? Plus anciennement, on ne voit guére expressément
rejete que lenfant qui, par affranchissement, avait cessé d’ap-

™

partemir au groupe servile: les seigneurs répugnerent toujours 2
permettre que le bien d’'un serf passat aux mains d’'un homme li-
bre #4, Il serait cependant imprudent de rien conclure du silence des
textes. L'usage de la communauté familiale, de 1a “freresche” fut,
des siecles durant, si général que l'exclusion de I'héritier qui était
venu 2 len sortir n'avait que bien rarement ’occasion d’étre formu-
lée. Selon toute apparence, la régle, sans étre peut-étre universel-
lement respectée, fut toujours considérée comme naturelle et souhai-
table. Mais on n’éprouva vraiment le besoin de la préciser qu’a par-
tir de la grande révolution démographique du x11° siécle. Il est pro-

hable que I'accroissement de la population multiplia alors les cas de

rupture avec la parentele. Il entrainait en outre les seignetirs a exer-
cer plus rigoureusement que par le passé leur droit d’échoite. parce
que, les terres vacantes étant devenues moins nombreuses et les bras

disponibles plus abondants, une tenure confisquée ue risquait plus

guere de demeurer en friche. En quelques lieux, par exception, ’ap-
titude a I'héritage s'étendit également, en 'absence de descendants,
aux freres du serf décédé, s’ils n’avaient jamais séparé leur patri-
moine du sien **., Né ainsi d’antiques moeurs communautaires, le
régime définitif des successions serviles contribua, 13 oft subsista
longtemps le servage, a perpétuer 'emprise de ces traditions, met-
tant obstacle au morcellement des exploitations, mais aussi 4 la co-
lonisation des terres nouvelles et, dans le paysage humain, raréfiant
les maisons *¢.

[F—

44 Voir ci-dessous, p. 57.

45 Tel était le cas sur les terres de l'abbaye de Lagny, en 1262: MARrc
BrocH, Les transformations du servage, p. 63. Le droit des fréres et soeurs
vivant en communauté avec le défunt était également reconnu, au début dw
X1ve siecle, sur les villages de la seigneurie auvergnate de Montboissier ; voir
l'acte par lequel, du 30 avril au 5 mai 1403, le seigneur décide d’admettre des-
ormais a la succession tous les descendants, ascendants et collatéraux, sans obli-
gation de communauté: H. F. Riviire, Histoire des institutions de UAuver-
gne, t. IL, p. just. n® xxx111, Vers la méme date, le droit des ascendants et col-
latéraux, ayant pratiqué la communauté avec le défunt, était admis par 'abba-
ye de Prébenoit dans la Marche: A, Twmomas, Le comté de la Marche et le
Parlement de Poitiers, p. 222, no ccLX1v, 1433, 6 mars: cf. no cccxxxIx,
1436, & juillet.

46 Cf. J. GarNIER, Chartes de communes et d’affranchissements, t. I1,
P- 513, 1409, mars. | | TL
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Le serf par contre mourait-il sans descendants, ou éventuelle-
ment, sans laisser de fréres? Ou bien les uns comme les autres
avatent-ils, des avant sa mort, rompu toute communauté avec lui?
Le seigneurs alors —toute réserve faite, naturellement, du douaire
de la veuve, de la part de celle-ci dans les conquéts %7 et des droits
des créanciers sur les meubles *®— recueillait la totalité des biens, de
quelgue nature qu’ils fussent. La terre et la maison lui revenaient,
comme les objets mobiliers. Le plus souvent d'ailleurs, ¢'était en pra-
tique, pour revendre le tout, a d’autres serfs autant que possible et,
tréequemment, aux collatéraux: si bien que, I’habitude se transfor-
mant, comme a l'ordinaire, en coutume respectable, les proches du
défunt se virent reconnaitre, en quelques lieux, un véritable privi-
lege de préemption %9, | :

47 OLivier MARTIN, Histoire de la coutume de la prévdté et vicomié
de Paris, t. 11, p. 220, n. 1, et 276, n. 3; pour le douaire Arch. du Loiret, H,
fonds de Bonne-Nouvelle (1186, jour de St. Jacques); Arch. Nat., S 1337,
n® 9 (1220, aout; cf. L. DevListe, Catalogue des actes de Philippe-Auguste,
ne 1988); pour les conquéts, GUERARD, Cariulaire de Notrve-Dame de Pa-
ris, t. I, p. 435, n® xx1v (1234, juillet).

48 Rois et Serfs, p. 33, n. 1. L'affranchissement d’Orly, en mai 1263
(GUuErARD, Cartul. de Notre-Dame, t. 11, p. 7), prévoit que sur les main-
mortes, qui restent dues jusgu’au paiement total du prix de la liberté, le
seigneur ——en ’espéce, le chapitre de Paris— ne sera pas tenu aux dettes;
celles-ci seront réglées par la communauté des habitants. Inutile de souli-
guner le caractére exorbitant de cette disposition.

49 La vente de la mainmorie aux proches est posée en principe par un
reglement pour ’administration des biens de Saint-Denis (1174, 22 février):
Arch, Nat. LL 1167, p. 38: “Ea vero que de mortuis manibus ad ecclesiam

redeunt hiis dumtaxat vendi concedimus quibus jure cognationis competere

videntur et post quorum decessum rursus ad. ecclesiam reditura sunt.” Les
exemples, en pratique, sont trés nombreux: par exemple, pour Sainte Gene-
vieve, Bibl. Nat., lat. 5526, fol. 76 (1176-1102); cartul. de Iéglise de Meayx,
Bibl. de Meaux, ms. 64, p. 106 (1254 n. st., janv.); plusieurs témoignages dans
une enquéte de 1244-1256, relative au village d’Esmans et publide spar
P. GuiLaiERMOZ, Enquétes et procés, App. 1 (p. 207, 208, 302, 304) ; MELLE-
VILLE, Histoire de Paffranchissement communal dans les anciens diocéses
de Laon... (1200). Ci. pour le diocese de Carcassonne, A. CazaUX, Décadence
progressive et abolition du servage 'de la glébe, p. 37, n. 3. Offre aux pro-
ches, avec reconnaisance, semble-t-il, d’un droit de préemption en faveur
de ceux-ci: R. PoUPARDIN, Recueil des chartes... de Saint-Germain-des-Prés,
t. I, n® ¢ (1116-1145). Le meéme droit est expressément affirmé, avec
remise d'un tiers du “juste prix”, par le censier de la terre de I'évéque
a Meaux, vers la fin du xime siecle, Bibl. de Meaux, ms. 64, p. 200;
une prescription exactement semblable est signalée par P. DARMSTADIER,
Die Befreiung der Leibeigenen (Mainmortables) in Savoven, der Schweiz
und Lothringen, p. 87, 3 Romanmotier (xve siécle?); de méme, droit de
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Ainsi comprise, ¢'est a dire dans le plus grand nombre, de beau-
coup, des provinces Irancaises, la mainmorte n'avait donc lieu que
par intermittences et, généralement, a assez longs intervalles®°.
Mais lorsqu’elle trouvait a s’exercer, elle entrainait I'absorption, au
moins temporaire, dans le domaine seigneurial, de tout un patrimoi-
ne. D’ou, pour les seigneurs, Pespoir de profits considerables, et
pour les familles serviles, une impression d'ins¢curité qui parait
bien leur avoir ¢té trés cruelle. -

Restait le testament. On sait que, longtemps ignoré de la ‘société
mediévale, a tous ses degrés, 1l ne se réintroduisit d’abord que sous
forme ‘de legs aux églises, lentement d’ailleurs et sans qu’on le dis-
tinguat toujours bien clairement de la donation a cause de mort.
De la part du serf, il soulevait des difficultés particulieres, puisque,
bénéficiaire éventuel de la mainmorte, le seigneur, autant que les
proches, était menacé par tout acte qui, a quelque génération que ce
fut, entamait les biens héréditaires des familles sujettes. Cela surtout
la ott la mainmorte, lorsqu’elle venait a échoir, s’étendait 4 la tota-
lité de ’héritage. Dans ces contrées du moins, il fut toujours de prin-
cipe que, comme le disait, en 1263, un arrét du Parlement, “les hom-
mes de corps ne possédent pas la méme libre faculté de testament

l—

préemption, avec remise de prix, dont l'auteur ne précise pas le montant,
en 1403, dans le val de Charmey, au comté de Gruyére (Ibid., p. 102). Ega-
lement en Alsace, avec prix généralement abaissé: d’aprées Cum. ScHMIDT,
Les seigneurs. les paysans et la propriété ruvale en Alsace au moven-dge,
p. 73. S1 imprécises que solent les indicatrons de Beaumanoir sur la main-
morte, il est visible que, pour lui, elle aboutissait pratiguement a un rachat
par les proches (8§ 1452).

50 Sur les terres de l'abbaye de Lagny, vers 1262, régnait un systéme
mixte: saisie par le seigheur de tous les biens du mainmortable, lorsque
celui-ci ne laissait pas d’enfants ou de fréres vivant encore avec lui en
communauté; mais dans, le cas contraire, prélévement encore d'une moi-
ti¢ des meubles: Marc Brocwm, Les transformations du servage, . 63.
Cest 14 visiblement, 1ine de ces formes de contamination auxquelles je
faisais allusion tout & Pheure. En dantres formes aberrantes, on peut, sans
prétendre a une conclusion certaine, soupconner de simples adoucisse-
ments, par octroi ou par prescription: par exemple, 3 Donchery-sur-Mecuse,
en 1321, sur les serfs dits “de meiz demoyne” un prélévement de la moitié
des biens seulement, en cas d’absence d’héritiers directs (ci-dessous, n. 166);
a Bruyéres en Laonnois, en 1381, perception de la mainmorte seu-
lement sur les serfs qui viendraient 3 mourir en dehors de la commune
(Dover p»’ARrce, Choix de pidces inédites du végne de Charles VI, t. 11,
P. 129, n° 50); en Champagne, a partir du x1ve siécle, restriction fréquente
de la mainmorte aux meubles (G. ReseRrT, Les serfs de Saint-Rewmi de
Rewms dans Traveur de PAcad. Nationale de Reims, t. CXL, p. 15 du ti-
rage a part). 1 | |

1
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que les hommes libres du méme pays **”’. Aux X1° et xX11° siecles, on
parait avoir communément admis que, meme en vue de SOn repos
éternel, le serf ne pouvait valablement tester qu’avec Pautorisation
de son seigneur. Celle-ci allait de soi lorsque, monastere ou chapitre.
le seigneur était lui meéme appelé a recevoir le legs. Dans le cas
contraire, 1’église intéressée s’appliquait a obtenir, soit par accords
particuliers, soit une fois pour toutes, lindispensable consente-
ment 2. Bien entendu, comme il convenait de respecter les justes
revendications de la famille, le serf, de meme que 'homme libre,
ne pouvait amst distraire de sa succession quune part, dont mal-
heureusement les textes anciens négligent, en ce qui le concerne,
de preciser le montant 3. L’usage de ces pieuses dispositions, que
'on tenait pour un des devoirs les plus sacrés du chrétien, se
répandit de plus en plus, au X111° siccle, jusque dans la popula-
tion servile; ne notait-on pas, en 1253, avec une visible surprise,
quun serf etait mort intestat? ¢ Certes, bien des seigneurs con-
tinnatent d’y mettre obstacle. Jacques de Vitry, entre 1227 et 1240,
s'élevait dans un sermon contre ces maitres qui, “pareils a des
vers mangeurs de cadavres’”, tout en prélevant la mainmorte, re-
fusaient ““de préter secours aux ames des morts’ %, La coutume
cependant tendait a reconnaitre au serf, indépendamment de tou-
te intervention seigneuriale, une véritable capacité testamentaire.
Fn 1247, une femme de corps de Sainte-Genevieve de Paris,
s‘engageant envers les chanoines 4 ne rien aliéner de ses hiens
“par derniére volonté ou au lit de mort”, se réservait pourtant la
faculté “de faire, par derniére volonté, un legs, ainsi que sont

51 Olim, t. I, p. 182, no x111: “non habent illam liberam testamenti
faccionem quam habent liberi homines istius patrie” (Parlement de Ia
St. Martin d’hiver).

52 L’accord conclu en 1126 entre les abbayes Saint-Germain-des-Prég
et Saint-Jean de Sens offre, par sa date et sa précision, un intérét tqut
particulier: R, PoupARDIN, Recueil des chartes... de St. Germain-des-
Prés, n® LxxXI1IL. La plupart des autres textes distinguent mal entre les

donations et les legs.
53 A. Sacmon et CH. L. pE GranpMAisoN, Liber de servis Majoris

Monasterii, n® cx1 et App. n° xx1 (les deux actes de 1004).

54 Un homme de corps de St. Germain PAuxerrois meurt “intestatus,
in campis”: Arch, Nat, LL 387, fol. 35 vo Au xve siécle, le legs pieux
€tait devenu si nettement une obligation, méme pour les serfs, que le curé
de Coulommiers revendiquait le droit de prélever, d’office, le tiers des biens
meubles des serfs, ses paroissiens, apreés leur déces: Grand Coutumier,

IT, x1v.
55 Second sermon ad potlentes et malites, Bibl. Nat,, 1at.,, 172509, fol. 106 r.°
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accoutumés de faire les hommes de cette église” : entendez, cer-
tainement, un legs de piété °6. Peu a peu, parmi bien des taton-
nements, une quotité disponible se fixa, régulierement plus faible
que pour les hommes libres, mais extrémement variable selon les
régions ou meme les seigneuries; un tiers des meubles, a Meaux,
sur la terre de Pévéque, vers la fin du x111° siécle, et & Lagny, en
1262, sur celle de 'abbaye; dans le Beauvaisis, selon Beaumanoir,
qui probablement systématisait quelque peu, cing sous ou leur
valeur, sans doute en meubles seulement; en Champagne, cing
sous également, s’il faut en croire divers coutumiers, qui peut-etre
s'inspiraient de Beaumanoir *7; mais le cinquiéme des biens-fonds
et le tiers des meubles, d’aprés un autre ccrit °%. Ces divergences
étaient toutes naturelles vis a vis d’'une institution de date récen-
te qui, apparue ici plus tot, 1a plus tard, Ctait partout postérieure
a I’établissement des grandes lignes ‘du statut servile. L'important
était que, presque en tous lieux, le testament du serf passait
‘désormais pour légitime. Mais il faut bien comprendre que les
legs ainsi permis Ctalent exclusivement —Beaumanoir *°, ausst bien
que le censier des évéques de Meaux le précisent avec nettete—
des legs ““pour 'ame”. Toute autre disposition testamentaire fut
longtemps considérée comme interdite aux serfs, a moins d’as-
sentiment seigneurial, C'étalent, certainement, ces ‘‘derni¢res vo-
lontés” purement temporelles qu’en 1247, comme on 1'a vu, enten-
daient prohiber les chanoines de Saint-Geneviéve, dans l'acte meé-
me par ol ils permettaient le *‘legs”. ¥n 1370 encore, une serve
du chapitre de Meaux ayant testé, aux dépens de ses héritiers
naturels, sans solliciter 'approbation des chanoines, ceux-ci main-
tinrent —par “grace”, il est vrai, si 'on accepte leurs dires— ‘
les legs “pour le remeéde de 'ame’, mals poursuivirent et obtinrent !
annulation des autres ©°. -f' |

k kK

56 Bibl. Sainte-Genevieve, ms. 356, p. 328

57 Cif. Marc Brocu, Rois et serfs, p. 32, n. z et 3. Sur la fixation a
5 sous de Ia quotité susceptible d’étre léguée, ajouter, pour la Champagne,
Grand Couwtumier, éd. Dareste, 1. II, c. x1v, p. 212, et pour Lagny, Les
transformations du servage, p. 63.

58 Abrégé champenots des Etablissements de Samt Louis, dans P, VioL-
LeT, Etablissements, t. III, p. 151, ¢. XXXII. Sur la variabilité des re-
gles relatives au testament du serf, au xvie siécle encore, cf. P. GUENOIS,
Lo conférence des coustumes, 1506, t. I, fol. 14.

59 § 1331, : - ,

60 Biblioth, de Meaux, ms, 63, p. 1 (1370, 27 mai).




.de précision, pourq1oi 1ls ne sauraient étre retenus.
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Peut-étre sera-t-on surpris de voir ici laissées dans l'ombre
deux obligations qui ont été iréquemment considérées comme ca-
racteristique du servage: lune, la taille “arbitraire”, tenue en
effet pour purement servile, des le xXiv® siecle, au moins en cer-

taines regions, telle que la Champagn.._., la seconde, I'""attache a

la glebe”, formule maladroite par ou, aux derniers siecles du mio-
yen-age et surtout sous l'Ancien Reégime, divers juristes, trop
docilement suivis par des manuels beaucoup plus récents, cher-
cherent a exprimer certains des traits nouveaux qui, de leur temps,
avalent fait leur apparition dans Pantique statut des serfs. Une
observation, trés simple, pourrait suffire a justifier ce silence:
jusqua la fin du xi11® siecle, aucune des definitions que la juris-
prudence, en diverses occasions, fut conduite a donner de la con-
dition servile ne {it jamais ¢tat n1 de 'un ni de l'autre de ces deux
criteres. Mais il ne sera pas sans interét d’expliquer, avec plus

l

La taille ¢était une contribution généralement payée en argent
et grossiérement proportionnelle aux fortunes. Elle portait, dans le
langage courant, divers noms, qui varierent selon les temps et les
lieux: outre celui de taille, qui, selon toute apparence, était né
d'une image passablement réaliste —le seigneur “taillait” les con-
tribuables, c’est a dire tranchait dans leurs biens—, il en ¢était de
courtois et quelque peu hypocrites, comme demande ou queste, ou
bien, au contraire, de brutalement sincéres, comme tolte (de tollir,
prendre), que les documents latins traduisaient par exacfro. On di-
sait aussi, trés fréquemment, “aide’. Parmi tous ces synonymes,
ce dernier est, au regard de ’historien, le plus instructif. La taille
en effet, sous ses différentes appellations, n’était qu’un aspect de
I’obligation générale de l’aide, alors une des piéces maitresses de
I'ordre social. Entre les hommes, une foule de liens de dépendan-
ce tissaient leur réseau enchevétré, Les modalités de la subordi-
nation différaient grandement selon le rang des deux personna-
ges en presence, selon les clauses, tacites ou expresses, des contrats.
selon la coutume du groupe. Les principes généraux, en leur sim-
plicité, étaient immuables: le chef commandait et protégeait, 1'infé-

-rieur obéissait et aidait, de sa personne comme de ses biens. Clest

pourquoi chercher a la taille, dans les institutions de I'’époque pré-
cédente, une ascendance unique e’quivaudrait a inventer de tou-
tes pieces un probleme, par la-méme insoluble. Forme pécuniaire
de T'aide, la taille était dite partout ot un homme en appelait un
autre de ce nom 3 la fois vague et lourd de sens: son seigneur.
Le vassal la payait au seigneur de fief, le “vilain”, “hote” ou
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“manant” au seigneur terrien dont il tenait sa censive ou sous la
justice duquel il était “couchant et levant™ ; les hommes des égli-
ses se la voyaient couramment réclamer, a tort ou a droit, par
Pavoué laique qui se donnait comme chargé de protéger les biens
du saint, leur maitre; le roi, quand il y eut vraiment un roi, s'eifor-
ca de la lever sur tous les Francgais; le serf enfin vy était soumis
envers le seigneur de “‘son corps.”

Comme 1l etait naturel en un temps ou le metal monnaye, me-
diocrement abondant, circulait avec lenteur, ot méme sous la forme
de paiements en denrées —que la taille prit trés exceptionnel-
lement— les ¢changes s’opéraient avec beaucoup de difficulté,
cet 1impot de dépendance, qui volontiers se déguisait sous les appa-
rences d'un cadeau, ne fut longtemps préleve qu'en de rares mo-
ments d’extréme besoin; les nécessités ou les possibilités de l'ins-
tant présent décidaient chaque fois de la somme que le seigneur
jugeait bon d’exiger. Dans sa périodicité comme dans son mon-
tant, la taille, originellement, fut donc —pour employer Pexpres-
sion. créée plus tard par les feudistes— toujours “arbitraire”. Puis
vinrent, au cours du XII® siecle, de graves transformations éco-
nomiques ; le role du numéraire grandit rapidement. Les seigneurs
se trouverent de plus en plus souvent conduits a faire appel aux
ressources de la taille, que les dépendants, de leur coté, sem-
blaient, plus que par le passé, capables de payer. Mais, parmi les
contribuables, les capacités de résistance étaient fort différen-
tes. les vassaux, de bonne heure, avaient cherché a préciser et
a limiter les applications du devoir d’aide: sous son aspect mili-
taire; sous son aspect peécuniaire aussi. Ils firent, en général,
triompher le principe qui bornait a certains cas bien définis, que
determinait la tradition du groupe, le droit de percevoir la taille.
Qu'ils fussent serfs ou de franche condition, les paysans étaient
beaucoup moins aptes a4 une opposition efficace. Non qu'ils ne
laient tentée. Les exigences 'répétées des seigneurs leur parais-
saient d’autant plus abusives qu’elles manquaient 3 étre consa-
crees par un long usage. Le principe de la taxe &tait ancien : mais la
fréquence ‘de 'application constituait une nouveaute, en elle-méme
contraire au droit, qui se fondait sur la coutume; comment les
contribuables n’auraient-ils pas pensé ainsi, alors que, pour la
méme raison, jusque ‘dans la classe seigneuriale, les plus sCrupu-
leux parmi les clercs jugeaient illégitimes ces tailles sans cesse
renouvelees ¢ 11 y eut des révoltes. Mais ce n'étaient guére que

P

61 C{. Marc Brocs, Blanche de Castille et les serfs du chapitre de
Paris, p. 242 et suiv.
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feux de paille. Sur la plupart des seigneuries, les levées se firent,
au X111® siecle, de plus en plus rapprochées: jusqu’a devenir annuel-
les, voire a se produire plusieurs fois au cours d’une méme année.

En méme temps, cependant, le droit seigneurial subissait, de
toutes parts, une profonde transiormation. On prenait ’habitude
de preéciser par écrit les charges coutumiéres, et de leur enlever
tout caractere variable et arbitraire. Les sujets réclamaient cette
regularisation. Les seigneurs, dans l'ensemble, ne lui étaient pas
hostiles: outre qu’ils se faisaient généralement payer a bon prix
I'acte qui l'enregistrait, il ne leur déplaisait sans doute pas de sa-
volr désormais, avec certitude, sur quoi compter. Aussi bien, un
goluit nouveau de clarté juridique s’était partout répandu; a leur
facon, les “chartes de coutume” sont un épisode de l'histoire
intellectuelle du temps. Le mouvement ne pouvait manquer
d’atteindre la taille elle-méme. Deés le x11¢ siécle en effet, et sur-
tout a partir du x1118, on voit se 4nultiplier les accords qui en pres-
crivent l'abonnement. c’est a dire, étymologiquement, 1’*“aborne-
ment”’, la Iimitation. Sa périodicité désormais sera fixe —annuelle
presque toujours, sur ce point la pression seigheuriale avait triom-
phé— et, réserve faite parfois de circonstances exceptionnelles que
I'on prévoit a 'avance, fixe aussi son montant. Chaque année, les
hommes du village paieront, globalement, la méme somme, qui, ré-
partie sur les biens fonds, finira par faire simplement figure de
cens foncier supplémentaire.

Du moins, tel fut le cas sur beaucoup de terres. Non sur tou-
tes. Ga et 1a, avec plus ou moins de fréquence selon les régions.
la taille arbitraire subsista. Et peu 4 peu on s’accoutuma 3 la tenir
pour une marque du servage °2. Cette confusion juridique s’ex-
plique aisément. 'En droit, 'abonnement a la taille était absoli-
ment distinct de 'affranchissement, ou “manumission”, qui muait
les serfs en personnes libres; il arrivait que cette concession, par-
ticuliere 4 une forme déterminée He l'aide, fiit octroyée soit 2 des
hommes libres de toujours, soit & d’anciens serfs, affranchis bien
des années auparavant mais qui, depuis leur manumission, avaient

62 Des les environs de 1250, un des témoins convoqués par les moines
de Saint-Germain-des-Prés pour prouver que les paysans de leur terre
d’Esmans étaient serfs semble ranger parmi les signes du servage la taille 3
volonté, que, de V'avis commin, I'abbaye percevait traditionnellement en ce
lieu (GuiLHIERMOZ, Enquétes et proceés, p. 300, déposition de Guillaume de
Montceaux). A vrai dire, il était le seul & professer cette opinion, et, hien
entendu, son témoinage probablement partial, inspire le soupcon:; mais dans
cette erreur, plus ou moins volontaire, il est permis de voir un prodrome du
développement futur. |
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continué¢ a payer la taille sous sa forme primitive, soit enfin a
des seris qui demeuraient tels. En pratique, cependant, l'abonne-
ment et I'abolition des charges serviles avaient souvent fait I'objet
d’'une méme charte, longuement marchandce entre le seigneur et
ses sujets. LA ou les paysans n’avaient pas ¢u la force ou la riches-
se nécessaires pour conquérir a la longue leur afiranchissement, ils
avaient, a l'ordinaire, ¢également manqué a obtenir la stabilisation
de 'imp6t seigneurial. De sorte que, vers 1300, la plupart des in-
dividus qui n’avaient pas cess¢ de payer la taille arbitraire étalent
véritablement de condition servile. Il était tentant de généraliser
'observation et de prendre cette liaison de fait pour un caractére
juridique. D’autant que les transformations que, nous le verrons,
I'idée méme de privation de liberte subissait alors, dans I'opi-
nion commune, travaillaient dans le méme sens. La notion du
servage, telle que l'avaient <¢laborée les X°, X1° et XI1° siecles,
allait s’obscurcissant; et 'on en revenait a la conception d’apres
laquelle n’étre pas libre c¢’était, avant tout, obeir a la volonte,
sans freins, d’'un autre homme: étre son corvéable ‘4 merci”
et aussi, selon un critére d’application beaucoup plus ifréquente
(car les corvees que ne fixaient ni une charte ni du moins une
coutume universellement respectée ¢étaient en réalité bien rares),
lut devorr la taille a sa volonté., Les deux images de servitude et
de taille sans abonnement devinrent & ce point inséparables qu’au
x1v°® siecle, forcé de constater lexistence de taillables “"haut et
bas” qui, pourtant, echappatent notoirement a Ila mainmorte,
n’étaient, en un mot, nullement des serfs, un juriste bourguignon
ne croyait pouvoir se tirer de cette contradiction apparente qu'en
appliquant a ces étres rebelles au classement la formule: “francs a
la mort™, mais “serfs 3 la vie” ©2,

Aux environs de 'an 1200, on était encore bien loin 'de ces
tardifs avatars. La situation du serf, par rapport a la taille, ne
presentait guere qu'une particularité: il la devait, comme serf, in-

el - ——

05 BoumIier, Ocuwyres de Jurisprudence, 1787, t. I, p. 150, c¢. CXXV.

Cette valeur spécifiquement servile donnée a la taille 3 volonté n'empeéchait

naturcllement pas que, parmi les groupes dont la taille avait été abonnée il
ne s'en reticontrat qui, composés de serfs non affranchis, continuaient 4 étre

tenus pour attachés a leur condition originelle. Cela, méme en Champagne ol

I'évolution, particuliérement précoce, parait avoir été & peu prés accomplie
des le début du xive siécle. Voyez les gens de Dompremy et Favresse,
redevables d'une taille fixe, “hommes de corps” cependant, que mettent en

scéne des actes de 1370 et 1402, publiés par G. Rosert, Nouvelle Revue de

Champagne, t. X, 1032, p. 230, 235 et 230.
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variablement, au seigneur auquel l'attachaient les liens de sa con-
dition personnelle; mais aussi, comme “hote”, a celui sur la terre
duquel il habitait ou dont relevaient ses champs. Si, comme cela
se produisait en quelques cas, ces deux personnages étaient dis-
tincts, 1l risquait de payer deux fois °*. Mais ce n’était 13 qu'une
conséquence, mediocrement fréquente, de son statut, non un ca-
ractere propre a definir celui-ci. Aussi bien, le vilain libre, lorsqu’il
se trouvait tenir des biens de deux seigneurs différents, subissait
pareillement cette double imposition. Ni la taille, charge univer-
selle de tous les dépendants, ni la taille arbitraire, puisque toute
taille avait primitivement mérité cette éphithéte, n’avaient rien de
spécifiquement servile.

S

“Je donne a saint Martin”, fait écrire, en 1077, sire Galeran de
Breteuil, “tous mes serfs et serves de Nottonville... de telle sorte
que quiconque sera de leur postérité, homme ou femme, s’il se
transporte en un autre lieu, proche ou lointain, village, bourg, ville
forte ou cite, n’en restera pas moins, 1a bas, uni aux moines par le
meme noeud de servitude.” 5. Vingt ans plus tard, un ancien maire
de Marmoutier promet “qu’il ne cessera jamais de s’avouer serf
de Saint-Martin, et lors méme qu’il déciderait d’habiter sous un
autre seigmeur, ne portera jamais dommage aux religieux ou a Teurs
biens”™ . En 1128, le doyen de Notre-Dame de Paris mentionne
incidemment “nos serfs qui vivent sur les terres d’autres seigneurs,
ainst que les serfs d’autrui qui vivent sur nos terres’ ¢7. En 1174,
cédant au chapitre Saint-Aignan d’Orléans le village d’Artenay et
deux hameaux voisins, le roi Louis VI fait passer sous la domina-

64 Exemples de tailles prélevées par le seigneur sur ses serfs habi-
tant en dehors de sa terre: Sainte-Croix d’Orléans: J. THILLIER et E. Janr-
RY, Cartulaire, n° cxrir (1204 sept.): cf. n° ccrr et ccirr—Saint-Aighan
d’Orléans: Olim, t. I, p. 1011, ligne 24 (1216, 9 oct.)—Saint-Germain-des-
Prés: Arch. Nat. LL 1025, fol. 28 v.° (1224, n. st., février): cf. PrTiT-DU-
TAILLIS, Etude sur la vie et le végne de Lowis VIII, catalogue, no 60.—
Dame Carcassonne de Corbeil: Arch. Nat. 1. 835, n® 33 (1224, n. st., mars).
—Saint-Faron de Meaux: Bibl. de Meaux, ms. 65, p. 160 (la convention
d’échange qui mit fin a ce droit jusque 13 exercé par les moines sur leurs
hommes de corps établis & Barcy, dans la terre du chapitre de Meaux, est
datée de mars 1268, a. st.; postérietre a une charte de janvier 1269, n. st.,
ibid., p. 213, elle doit étre reportée au 24-31 mars 1269, n. st.).

65 FE. MasirrLe, Cartulaire de Marmouticr pour le Dunois, n°® xxxIX.

66 Liber de servis Majoris Monasterii, App, ne xrurr et E, MABiLLE,
Cartulaive de Marmouticr pour le Dunois, no cLiv, |

67 B. GuErarDp, Cartulaire de Notre-Dame de Paris, t. 1, p. 218, 11° IV.
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tion des chanoines, avec “les serfs et serves qui résident en ces
lleux”, ceux ou celles qui “habitant au dehors, dépendent néanmoins
de la prévoté d’Artenay”. Une exception est faite cependant; le roi
se reserve un certain Hugue le Vieux. Cet homme posséde, a Arte-
nay, des maisons et des champs; il les tiendra désormaits du chapitre,
moyennant les memes obligations que les autres tenanciers. En sorte
que l'acte prévoit Vexistence, a la fois, de serfs de Saint-Aignan
qui seront les hotes d’autres seigneurs et d'un serf du roi qui sera
hote de Saint-Aignan %8, Vers 1250, 'abbé de Saint-Germain-des-
Prés, qui revendique les gens d’Esmans comme ses serfs, observe
qu’ils “peuvent fixer leur résidence sous tel seigneur qu’il leur plait”,
a charge de demeurer soumis, envers le monastére, a la mainmorte
et au formariage %, En 1273, réclamant la mainmorte d’un de ses
hommes de corps, ‘établi, de son vivant, sur une autre seigneurie,
’abbé de Saint-Denis rappelle “qu’il lui eut été impossible d’empé-
cher cet individu d’habiter 12 ol il voulait” *°. Telle est également
la regle de droit dont, une dizaine d’années plus tard, Beaumanoir
note Uapplication en Beauvaisis ou les serfs, dit-il, du moment
qu’ils ne se dérobent pas aux devoirs de leur condition, “pueent aler
servir ou manoir hors de la juridicion a leur seigneurs’ ™.

Le probleme de “I'attache au sol” a donné lieu, dans la lit-
térature courante, 3 de si étranges malentendus qu’ii convenait
de laisser d’abord la parole aux textes, ou, du moins, aux
plus frappants d’entre eux. Du X1® au xI111° siécle, aucun docu-
ment ne range, parmi les caractéristiques de la condition servile,
Pobligation a une résidence déterminée. Un grand nombre, par
contre, comme ceux qui viennent d’étre cités, mentionnent ou
prevoient le cas du serf, quittant la terre du seigneur de “son
corps ™. Non pour condamner ou prévenir ce départ; mais pour

68 Arch. Eure-et-Loir, G. 1502; éd. médiocre par R. HuBERT, Antiquites
historiques de Uéglise rovale de Saiwnt-Aignan, pr., p. 3.

60 GuiLHIERMOZ, Enquétes et procés, p. 295 ; ci. p. 302, la déposition du
chevalier Hugue de Pilliers.

7 Oblvm, t. I, p. 036, n° XXX.

71 § I457. Beaumanoir ne fait qu'une exception, toute naturelle: le
scigneur a la faculté, durant un an et jour, d’empécher son serf de s’établir
en un lieu ol le domicile confére la franchise. Il semble bien que dans
ce cas le seigneur se contentit souvent d’oblicer le serf 3 se reconnaitre
formellement pour ‘tel, nonobstant tout privilége contraire, sans exiger de
lul un changement de résidence, que cet aven rendait inutile; cf. un acte, a
vrai dire tardif —1305, ¥ juin—, publié par G. RoBerT, dans Nowuwvelle Re-
vue de Champagne, t. X, 1932, p. 237. | i

72 Pour citer un exemple encore, c’est certainement 3 des serfs que
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rappeler quindissolublement attaché a son maitre propre, le serf,
partout ou il'va, reste astreint envers lui aux charges qui expriment
ce lien, tout personnel. La plupart des seigneurs possédaient ainsi en
plus ou moins grand nombre, hors des lieux de leur domination, des
serfs “forains™, qui n’étaient pas sans leur donner des graves soucis.
A travers les textes —dossiers de proces, priviléges royaux,
accords— mnous entrevoyons de tenaces efforts pour sauvegarder.
sur ces sujets lointains, les chevages, les tailles ™3, la justice pro-
prement servile; nous devinons de bons administrateurs a Taffiit
des évenements dont on pouvait escompter le profit d’une amende de
formariage ou d'une solide échoite de mainmorte. Cela n’allait
pas sans beaucoup d’ennuis et de frais ™. Ces perceptions, qui
s’operaient sur une ‘seigneurie étrangére, dépendaient de la bonne

g

gplf

s'applique cet acte du comte Guillaume II de Nevers concédant, en 1007,
a léglise Saint-Etienne de cette ville le bourg, dit bourg Saint-Etienne
(Gallia Christ., t. X1L, wnstr., col. 334): “quod si forte homines de terra mea
pro tollenda consutudine mea se mihi subtrahendo hanc terram ad habi-
tandum delegerint, prior quidem habebit in eis consuetudines et justitiam
suam sicut in caeteris hominibus suis ejusdem burgi, mihi tamen serviant
sicut homines met.” Un jugement de la cour royale, du 23 octobre 1132
(LvcuAIRE, Louss VI, n° 497), malheureusement rédigé en termes trés obs-
curs, reconnait a des hommes du Laonnois, payant chevage, le droit de
changer de residence et de s'établir sous tel seigneur qu'il leur plaira
—cela nonobstant les prétentions contraires de divers seigneurs. Ces ten-
tatives de l'autorité seigneuriale, conformes 3 une tendance quon verra
se développer plus loin, et leur échec devant le roi, gardien de la coutu-
me, sont d'un vif intérét. On peut remarquer enfin qu'a Saint-Trond,
gun moine, écrivant peu avant 1138, considére comme également plausibles
les deux hypotheses d’aprés les quelles le serf, frappé de droits sur sa suc-
cession, mourra” “sub nostro jure sive sub alieno”: S5, t. X, p. 316, c. 10 Voir
aussi les textes cités ci-dessus, 3 propos de la taille des foraing et P. 48 et 65
4 propos de la mainmorte et de la justice.

73 Le mandement de Louis VIII prescrivant aux prévots royaux de
‘Paris, Corbeil et Moret de préter main forte aux moines de Saint-Germain
des-Prés pour la levée des tailles sur leurs serfs forains (ci-dessus, n.:64),
suffirait, s’il en était besoin, 3 prouver les difficultés que les seigheurs ren-
contraient dans cette perception. ' |

74 Sur les serfs torains de Saint-Rémi de Reims et les dif ficultés qu’ils
causerent aux IIIOiﬂf?S:‘Cf- G-_ ROBERT, Les serfs de Saint-Rémi de Reims dans
Travausy de Z’Aca.dfmwf ?iﬂfiﬂﬂfl€ de Reims, t. CXL, 1026, p. 15 et suiv. du
tirage & part. Mais peut-€tre Fauteur n'a-t-il pas toujours suffisamment dis.-
tingué deux cas, juridiquement bien différents - celui du seigneur terrien
qui, ayant pour manants les serfs d'un autre maitre, s’efforce abusivement
'étendre sur leurs personnes meémes ses droits: celyj de Pavoud laique qui,
(:hargé de garder, avec la terre d’une .église, les serfs (1’101’1 fOI‘&iﬂS) qui ha-

hitent sur elle, travaille :-3; ehml_ﬁfﬂ’: 4 800 propre profit, aussi bien sur les
hommes que sut le sol, T'autorité de seg commetanet.
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volonté, souvent douteuse, du maitre de la terre. Plus d’'un pré-
tendait ne donner son consentement que moyennant une part des
oains; il était si souvent nécessaire d’en passer par la que ces exi-
gences, en divers lieux, prirent force de coutume °. D’autres ne
craignaient point d’encourager les serfs du voisin, devenus leurs
hotes, a “désobéir” , ou bien comme, a Borrest, les chanoines
de Sainte-Genevieve, tout en admettant les revendications sur les
meubles, €rigeaient en principe quaucun personnage, si haut placé
fat-il —'ni le roi, ni son bouteiller, non plus qu'aucun évéque,
aucune eglise, aucun chevalier”’— ne léverait jamais la mainmorte
sur les biens 1l faudrait un tiret un peu plus court —fonds de
leur mouvance ™. Restait, il est vrai, le recours a une juridiction
supérieure capable de contraindre les récalcitrants. l.ongtemps,
les conditions politiques I'avaient rendu impossible. Un moment
vint cependant ——dans la seconde moitié du siecle— ou lon
s’habitua a porter les contestations de cette espece devant le
Parlement "8, Mais la procédure était lente et cotiteuse. Nul doute
qu’a la longue beaucoup de ces serfs du dehors ne fussent voués
a échapper aux prises d’une autorité par trop distante, Ceux
meme qui n’y réussissaient point étaient d’un faible rapport. Presque:
toujours le détenteur des droits seigneuriaux sur le fond, ne se

75 En -Champagne notamment, ou, en cas de mainmorte, le droit du
seigneur terrien parait avoir été souvent fixé au tiers de ’échoite recuecillie:
acte de Thibaut II pour Montier-en-Der, 1139, D’ARB0OIS DE JUBAINVILLE,
Histowre des ducs et des comtes de Champagne, t. 111, p. 426, no XCIV (le:
droit ne sera percu cue lorsque les moines auront estimé nécessaire de
faire appel a l'aide des sergents comtaux):; accord entre Saint-Faron de
Meaux et le seigneur de Crécy-en-Brie, 1250, 27-31 mars ou I25I. 1eT-31 mars,
Layettes, t. I1I, n° 3030; —arret, Olim, t. 1, p. 212, no I, 1265, Parlement
des octaves de la Toussaint. Pour les serfs de Saint-Rémi de Reims, ¢tablis
dans la villeneuve comtale du Fresne-sur-Moivre, le partage, qui s’étendait
aux formariages commle aux mainmottes, se faisait par moitié: Layettes, t. 1,
p. 387, n° 1034, 1213, janv.

77 Accord entre 1évéque et les chanoines de Paris, portant échange-
des serfs de I'évéque qui habitaient & Orly sur la terre du chapitre, contre
"les serfs du chapitre domiciliés a Saint-Cloud et Wissous, sur la terre de
I'évéque; 1100; GULERARD, Cartulaire de Notre-Dame, t. I, p. 327, n° xXx:
“dum aut episcopus ecorum servos nolentes eis obedire, quia in wvillis ejus.
manebant, contra voluntatem eorum tuebatur...”. ‘

77 Coutumes de la seigneurie de Borrest (vers 1250): Bibl. Sainte-
(zeneviéve, ms. 351, fol. 132,

8 Voir notamment trois artréts, tous trois en faveur du seigneur duw
serf, Olim., t. I, p. 933, n° XXV; p. 036, n° xxx; Arch. Nat. LL 1157, p. 820,
et Boutaric, Actes du Parlement, t. 11, n® 2715 D (1290, sept.).



Liberté et servitude personmelles au moyen-dge. 49

souciant. pomnt d’accuillir, comme tenancier, un ﬁersonnage de son
rang, exigealt que I'inmeuble saisi a titre de mainmorte fiut vendu
dans I'an et jour; parfois il ne souffrait, comme acquéreur, qu'un
de ses propres seris: conditions médiocrement favorables 3 une
vente Iructueuse . Comment s’é¢tonner si fréquemment leg sei-
gneurs sentendatent, deux a deux, pour échanger leurs droits,
chacun cédant ceux de ses serfs qui vivaient sur la terre de son
partenaire *°; si, vers le début du grand mouvement d’affranchisse-
ment, les premieres concessions de liberté furent souvent octroyées
a des groupes qui vivaient au dela des frontiéres de la seigneurie? *

Il n'est pas sur, a vrai dire, que tous les serfs forains aient
été des émigrants. Au temps ol beaucoup d’hommes, originelle-
ment libres, venaient, d’eux-mémes, se placer sous la servitude
d’un puissant —vers le X® et le x1° siecles surtout, parfois plus tard.

enoore—, les plus redoutés parmi les seigneurs virent sans doute
se lier ainsi a eux des asservis volontaires, ou soi-disant tels, qui
n’étaient pas leurs manants et ne le devinrent jamais. De meéme,
lorsque la donation de soi-méme, consentie en faveur d’une ¢égli-
se, s'inspirait de motifs pieux. On ne saurait douter, cependant,
que, parmi les’ familles serviles qui résidaient en dehors de la tet-
re de leur- maitre, la plupart n'en fussent absentes que pour
’avoir, un jour ou l'autre, quittée. Ces départs menacaient grave-
ment les intérets du seigneur. Pour en prévenir les multiples in-
convénients, le plus simple n'eut-1l pas €té de les prohiber? On
s’y résolut en effet, mais trés tardivement. T'interdiction aux serfs
d’établir leur domicile ailleurs que dans la seigneurie semble avoir
&é formulée d’abord dans le Midi aquitain, ‘ot deés longtemps, com-

—

72 Voir, en ce sens, un arrét, sur accord, rendu par le bailli de Sen-
lis, entre Saint-Arnoul-de-Crépy et Saint-Denis, 1323, 8 juin: Arch. Nat.
1L, 1171, DP. 144, et les dispositions de YAwncien Coutumicr de Champagne,
c. XXX, ce dernier texte avec obligation de ne vendre cu’'a un serf.

80 Exemples trop nombreux pour pouvoir étre cités. Il en est dettres
anciens ; tel, Paccord entre I'évéque et les chanoines de Paris, de 1100, cite ci-

dessus, n. 76 On peut se faire une idée exacte des difficultés que
provoquait Pexistence des serfs forains par une série d’accords entre le
chapitre de Meaux et Sainth—FarOIl, Bibl. de Meaux, ms. 63, p. 1 53, 154, 186
{1222, nov.; 1223, mai). Cf. aussi les renseignements donnés sur Pactivité
des collecteurs royaux des mainmortes et formariages, Rois et Serfs, p. 8z
et suiv, " T .

81 Pour les regilons parisienne et orléanaise, voir les faits cités Rois
et Serfs, p. 22. Les forains, par contre, sont formellement exclus de Paffran-

chissement par la gi;an-de charte qu'en 1282 1a comtesse de F
aux serfs de ses domaines (cf. ci-dessus, . 38).

landre octroyas
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me nous le verrons, on avait pris 'habitude, a peu prés étrangére
aux pays plus septentrionaux, de mettre a part de I'ensemble des
censives certaines tenures considérées comme spécifiquement ser-
viles. La meme, toute réserve faite de découvertes nouvelles, il ne
semble pas que la regle soit attestée avant le X1v°® siécle 52, Plus ait
nord, autant que permet de s’en rendre compte l'état actuel des
recherchres, elle ne fit guére son apparition avant le xvie; a
partir de ce moment on la trouve, en diverses régions, plusieurs
fois exprimee %, Tout indique qu’elle n’était.pas toujours bien
fidelement respectée ¢, Elle n'en mettait pas moins aux mains
des seigneurs une arme juridique des plus utiles. D’clt vient
qu'on n'y ait pas eu plus tot recours?

Pour appliquer aux serfs un pareil précepte juridique, I'age
ol se forma et s'épamouit le servage -—disons, en gros, du
X® au XII° siccles— eat da se le créer de toutes piéces. Il ne
le trouvait pas, en effet, dans I'héritage de la période anté-
rieure. L’esclave, bien entendu, habitait 13 ot le voulait le maitre.
Mais, comme on s’en rendra compte plus loin, la plupart des serfs
ne descendaient pas d’esclaves et leur condition, dans ses traits
fondamentaux, s’inspirait de précédents tout différents de ceux

de l'esclavage. Le colon du Bas Empire avait été rigoureusement

8z L’interdiction de quitter la tenure —le “mayne”— est spécifide dans
des aveux de “questaux” —c’est a4 dire de serfs— du Bordelais, 1322,
24 oct.; 1372, 9 Janvier et 15 mai; 1384, 24 aolit; Archives historiques de
da Gironde, t. VIII, n® xxv et xxviiz, t. I, n° xxx171 et xxx1v; cf. E. Longs,
The estates of the archbishop of Bordecux, p. 87 (x1ve siécle); Serfdom in
the Bordelais dans English Historical Review, 1903, p. 421 (pas de textes an-
tericurs a celui de 1322). Pour la région pyrénéenne, la méme obligation a
éte notée, au x1v°® siécle toujours (depuis 1318), par E. Lobgg, Serfdom in
the Pyrenees, dans Vierteljahrschrift fiir Sosziol-und Wirtschaftsgeschichte,
t. 111, 1005, p. 27 et 28; elle ressort avec netteté des affranchissements pu-
bliés par Paur Ravymonp, Enquéte sur les sevfs du Béarn dans Bullet Soc.
Sciences, Lettres et Avis de Pau, 2¢ série, t. VII (1877-1878), n° 60 (1362, 4
janvier) et 113 (1341). L’aveu bordelais du 24 aofit 1384 va jusgu’a laisser au
seigneur le droit de fixer a son gré la résidence du questal. Mais plusieurs
notices de lenquéte éditée par Raymond (n° 24, 63, 81, 152, 176, 195 4 200)
mentionnent expressément des désertions; d’autre part, parmi les tenures va-
cantes, dont les commissaires béarnais eurent si souvent 3 constater exis-
‘tence, un hon nombre sans doute avaient été purement et simplement aban-
données par les occupants,

33 Cf. pour la Marche, L. Lassarre, De la condition des personnes...
dans la Marche, p. 71; pour les serfs de Luxeuil, au xvirie siécle, Dy dans
Bullet. Soc. d’Agriculture de lo Haute-Sadne, 3° série, n° 1 et 2 (1860-
70), D. 222 et 223.

81 Cf. ci-dessus n. 8z
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fixé “aux mottes de terre” de sa tenure. NMais cette prescription des
Tois impériales avait cess¢ d’etre observée des le temps des royaumes
barbares:; les textes carolingiens ne sy réferent jamais #. Or les
mémes raisons qui avaient naguere amene son effacement conti-
nuaient de s’opposer a sa résurrection. Dans toutes les societés ou
fonctionna jamais, tant bien que mal, la regle de Vattache au sol
—qu’il s’agit du colonat romain, du servage francais, depuis la fin du
moven-age, ou, plus pres de nous, dans 'Lurope Orientale, de ces
formes de sujétion paysanne que nous avons pris I’habitude, médio-
crement heureuse, de nommer, elles aussi, servage—, elle n'a pu
recevoir quelque efficacité que de Pintervention d’une autorité souve-
raine. Il a toujours été singulierement difficile d’empecher "homme
de partir. On ne voit guére le baron médiéval disposant, autour de
ses frontieres, un long cordon de troupes. Mais, la ou existait une
juridiction supérieure, elle s’adressait au maitre nouveau qui avait
fait sien le fugitif ou a la collectivité qui lui avait donne asile, et
elle savait en exiger la restitution. Partout la faiblesse de 1'Etat a
ameneé la ruine de cette contrainte, comme dans les royaumes barba-
res, ou, comme longtemps en Pologne %¢, en a entrave I’établissement.
Imaginons, un instant, 'obligation de résidence érigée en principe
dans la France de 1'ére vassalique: le morcellement des justices,
leur impénétrabilité réciproque, 'absence de tout pouvoir capable
d'imposer ses volontés a la poussiére des dynastes locaux, 'auraient
irrémédiablement vidée de toute valeur pratique. Clest pourquoi on
ne songea méme pas 3 la formuler. Car, dépourvu d’armature
savante et de tradition ecrite, né de 'usage et fixé par de mul-
tiples décisions de détail, le droit des personnes, en ce temps, s'il
comportait beaucoup d’incertitudes et de contradictions, était du
moins profondément réaliste. Plus tard la connaissance des lois
rTomaines fit revivre I'image du colonat: les conditions politiques
permirent de leur emprunter une régle, désormais susceptible de se
traduire en actes. Devenues assez fortes pour mettre la main au
collet du fftgi-tif, les cours royales ou "princiéres, en outre, par rieur
activite meéme, empéchaient que personne dans la classe seigneuriale
«lit plus interét au maintien de P'ancienne liberté de circulation : car
grace a elles, 1 ctait de moins en moins aisé, & qui accueillait sur sa
terre le forain, de le soustraire & P'autorité, méme lointaine, de son
maitre légitime, et 'on pouvait voir maintenant les seigneurs fon-

85 Cf. Les “collibert”, p. 230 et stuv.

86 Cf. J. Rurtkowsxi, Le régume agraiwre en Pologne au xvrrre siécle,
(extrait de la Revue d’Histoire Economique, 1926), p. 13, et Histoire écono-
mique de lo Pologne, p. 104. :
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ciers lutter contre les possesseurs de serfs, non plus pour attirer &
eux les immigrants, mais, au contraire, pour les repousser, comme
entralnant a leur suite des intrusions étrangéres 87, Alors, mais
alors seulement, le serf fut vraiment “li¢ 3 la glebe” &8, |
Jamais, cependant, devant le départ de leurs serfs, si préju-
diciable & leurs intéréts, les seigneurs n’avaient été tout a fait
deésarmeés. Contre le mauvais voisin qui faisait de sa terre un
lieu d'attraction, des représailles, pour peu qu'on fiit le plus
fort, étaient toujours possibles ®°. Surtout, si le recours a une
autorité supréme était hors de question, des accords en pPOou-
valent tenir lieu. Les deux contractants s’interdisaient de re-
cuelllir chacun les sujets de Vautre. Tes conventions de cette
nature ont toujours été mnombreuses. Mais il était assez rare
qu'elles s’appliquassent exclusivement aux serfs ®°, Le plus souvent,
elles s’étendaient a tous les manants, libres comme non libres 9.
Le seigneur redoutait le dépeuplement de sa terre, inquiet sur-
tout si a coté de son village venait s’élever une fondation nouvelle,
sur un defrichement; c'était contre ’émigration en général, sans

distinguer entre les conditions juridiques des émigrants, qu’il cher-

chait a se prémunir. Il est presque superflu d’ajouter que ces con-

trats n’etaient pas toujours bien scrupuleusement observés. Au sur-

plus, faute de s’eétre jamais suffisamment généralisés, ils ne pou-
valent guere, au mieux, parer qu’a tel ou tel danger particulier.
Beaucoup de seigneurs répugnaient 3 les conclure ou a les respec-

Sy

87 Clest ainsi quen 1308 le batlli du comte de Blois s'opposait i 1'éta-
blissement dans cette ville de serfs du chapitre de Chartres: délibération
capitulaire, 1308, n. st.,, 2 février, Bibl. de Chartres, ms. 1007 1, fol. &6.

88 Sur Uhistoire de cette expression, cf. Marc BrocH, Serf de la gléke,
mistowe dune expression toute faite et Servus glebae. Je reléve Pexpres-
sion astrictus glebe dans les coutumes de Gérone, rédigées au plus t6t aw
x1ve siecle: Anuario de Historia del Derecho Espaiiol, 1028, p. 476, ¢. 116.

8 Cf. Les “colliberti”, p. 15, sur les inquiétudes des moines de Ven-
dome,

00 Il y en a cependant des exemples, au moins depuis la seconde moi-
tie du xr11r® siecle: accord entre les moines de Saint-Faron de Meaux et
le seigneur de Crécy-en-Brie, au sujet au chiteau vieux de Crecy, 1250,
27-31 mars ou I251 Ter-31 mars, Layettes du Trésor des Charles, t, 111,
n® 3030; accord entre les mémes religicux et le chapitre de Meaux, au sujet
de la terre de Barcy, 1269, n. st., 24-31 mars; Bibl. de Meaux, ms. 65,
p. 160, |

01 Nombreux exemples: cf. Marc BrocH, Les caractéres 0VigINAUL,
p. go. Parfois l'interdiction d’accepter les émigrants ne s’appliquait qu’aux

chefs de ménage: R. PourarpiN, Recueil des chartes... de Saint-Germain~
des Prés, t. TI, no cccirr (rz02). |
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ter, parce que, chez eux, l'espoir de s’enrichir, en forces humaines,
aux dépens des dominations environnantes, 'emportait sur la crainte
de voir leurs propres terres peu a peu vidées d’habitants.

Une autre ressource encore s’offrait au maitre, préoccupé d’évi-
ter les désertions: saisir la tenure de 'émigrant, voire ses biens meu-
bles, s’il en laissait derriere lui. Ce n’éfait pas, a proprement par-
ler, empécher les départs, mais en faire passer 'envie a plus d’un
qui, sans cette menace, etit volontiers cédé a la tentation. Deux cas,
a vral dire, doivent éte soigneusement distingués.

Le serf s’en allait-il au loin, sans espoir de retour? Ses champs
forcément tombant en friche, les regles coutumiéres les mieux éta- .
blies suffisaient a en justifier la confiscation. Il était, en effet, com-
munément admis que les droits du tenancier venatent a s’éteindre
du jour, ou, cessant de mettre en valeur Uexploitation dont 1l avait
la charge, 1l reduisait, par la-méme, les redevances a néant. En
1201, des hommes de Saint-Germain-des-Prés -—des serfs, probla-
blement—, venus du village d"Esmans, s’étaient établis a Flagy, qui
dépendait de la reine Adeéle: 1l fut stipulé qu’ils perdraient les ter-
res, tenues par eux de 1’abbaye, si, pendant un an et un jour, ils
manqualent a les cultiver 2. La nouveauté résidait dans la préci-
sion et peut-étre la briéveté du délai; le principe, en lui-méme;
n’avait jamais fait doute.

Souvent, par contre, le serf ne s’écartait guére de son lieu d’ori-
gine. Il ne demandait qu’d y conserver ses biens-fonds, assuré qu’il
était de pouvoir en continuer Uexploitation, soit par lui-méme ou les
siens, soit en les sous-accensant 26, La confiscation, si elle interve-
nait alors, avait toute la force d'un chitiment. Par surcroit, elle
ffer}rait un des principes constants de la politique seigneuriale, qui
ctait de recruter, autant que possible, les tenanciers exclusivement
parmi 'l'es habitants méme de la seigneurie, seuls véritablement bien
en main *% De fait, nous en trouvons le principe de plus en plus fré-

—

92 R. POUPARDIN, Recueil des chartes... de St.-Germain des Prés, . AT,
n% CCCI.

03- Un cas caractéristique d’émigrants qui s’efforcent “par violence”
de continuer a cultiver leurs terres, dans le lieu qu'ils ont cessé d’habiter,
nous est exposé par la bulle d’Alexandre III, citée ci-dessous, n. o6.

o4 Cest dans un souci de cette nature que prend son origine 1la disposi-
tion ‘de Tacte de “libert€” de Saint-Denis (ci-dessus, n. 37), réser-
vant aux proches qui habiteront sur la terre des moines 'héritage des bour-
geois, pourtant débarrassés de la mainmorte. De méme, les clauses qui, assez
fréquemment, dans les chartes de franchise, interdisent toute aliénation d'im-
: meubles consentie en faveur de personnes étrangeéres 3 la localité: cf. E. Bon-
g VALoT, Le Tiers-Etat d'aprés la ckarta de Beauwmont, p. 474 et suiv. et, &
%
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quemment formule depuis la fin du Xi11° siecle. Mais souvent sans
que —pas plus que dans les accords par ou les seigneurs s’interdi-
saient mutuellement de recevoir leurs sujets— aucune distinction
fut prévue entre les conditions personnelles des émigrants. Ce sont
tous les “hotes” de Saint-Germain-des-Prés, sans spécification- de
statut, qui, d'apres un acte de 1167, se verront enlever leurs tenures
s1, ayant cherche asile, en temps de guerre, dans le chateau des si-
res de Montfort, a Montchauvet, ils négligent de revenir, une fois
la paix rétablie ®, —tous les manants ou “masoyers’” (mansionarit)
de I'abbe de Saint-Basle qu’en vertu d'un accord de 1171 {rappera
la méme peine, s’ils s’établissent sur la terre de l'archevéque, a
Sept-Saulx °¢. Clairement fixée, en Bourgogne, dans la premiere
moitié du x111® siécle, par une suite de décisions de la cour ducale,
ainsi que par diverses chartes de coutumes, la regle s’y €tend aux
“hommes’ de certaines abbayes, sans plus de précision 7, aux
“taillables’ de telle autre %, voire prend place dans d’authentiques

actes de franchise %9,

Deja, ntanmoins, on inclinait 2 faire aux serfs un sort particu-
lier. Inspirées des usages de “la France, autour de Paris’”’, mais les
imterpretant, comme il était naturel, dans un sens favorable aux in-

térets des barons, les coutumes que les terres conquises sur les 'Al-
bigeois recurent, le 1® décembre 1212, des croisés du Nord, réunis

titre d’exemple, la charte de Draizc, 1328, oct., dans Nouvelle Revue de

Champagne, t. X, 1932, D. 207.
95 R. Pourarpin, Recueil des chartes de Saini-Germain-des-Prés,

t. I, n° CXXXIX.

06 VARIN, Archives adwministratives de la ville de Reims, t. I, 1, p. 367,
n® ccxiii, Dans la méme région rémoise une bhulle d’Alexandre IIT, 1168
ou 1169, 6 septembre (Rec. des Historiens de France, t. XV, p. 868
n® CCXXXIV), nous montre en pleine vigueur le droit du seigneur 3 saisir
les terres des émigrants; le texte ne précise pas la condition juridique de
ceux-ci.

97 J. GARNIER, Chartes de communes, t. 11, p. 167, n° cccxxxvi (1236,
24 tevr.). Ci. les textes de 1216, 1236, 1238, cités par MaRc, dans Revue bour-
gurgnonne de UEnseignement Supérieur, t. VI, 1806, p. 94-05. Autant que les
analyses permettent de s’en rendre compte, ils ne sont pas plus précis,

98 J. GARNIER, t. II, p. 132, n° ccexxvir (1232, nov.); p. I0I, N° CCOXLVI
(1242, 25 mai).

99 J. GaARNIER, t. II, p. 134, n° cccxxviir, ¢. 2, 1233, avril (la charte
est présentée comme une manumission, sans mention toutefois de droits
serviles); p. 262, n° cccLx VI, c. 11, 14, 17; 1246, avril (la suppression de la
mainmorte sur le village de Saulx-le-Duc, qui est ici en cause, ne fut oc-
troyee expressément qu'en oct. 1285; ibid., p. 266, c. 10; mais lart. ¢ de la
charte de 1246 semble déja supposer l'abolition accomplie).
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autour de Simon de Montfort, frappent de saisie les immeubles de
tous les taillables, libres ou non, qui viendront a quitter la sei-
cneurie; le critere, tire de 'impot de deépendance par excellence,
est, on le voit, le méme qu’en Bourgogne, au méme temps; les seris
cependant —les serfs seuls— seront prives ici, par surcroit, de
leurs biens meubles *%°. D’une facon plus conforme au principe
qui devait etre celui de Pavenir, un privilege de Philippe-Au-
guste, en 1183, pour le chapitre de Soissons, marque Pantithe-
se; s1 le rol comprend les “hotes couchant et levant’, aussi bien
que les seris, dans 'engagement qu’il souscrit de ne pas accepter,
dans ses villages et communes du diocese, les dépendants de cette
¢olise, les serfs sont les seuls dont elle pourra s’approprier les “pos-
sessions’’ lorsque, hors des frontiéres diocésaines, ils s’en iront ha-
biter dans un lieu royal ***, De méme, et plus nettement encore,
deux chartes de coutumes gasconnes: celles du Fousseret, qui est de
1247, et de Montoussin, en 1270: quiconque s’établira dans la bHas-
tide aura la faculté d’emporter avec lui ses meubles; quant aux
terres qu'il tiendrait d’'une autre seigneurie, il les gardera, s’il n’est
pas homme de corps, les perdra, au contraire, s’il est serf 02, Tel fut,
de plus en plus, le principe généralement admis. Parfois, comme en
Dauphine la plupart des chartes de franchise, on obligeait bien
Phomme libre, lui aussi, 2 se défaire de ses immeubles, en cas de
départ; mais c¢’était en lui accordant I’autorisation de les vendre, 2
son propre profit*°% Le retour, pur et simple, de la tenure au sei-
gneur, du moment que le tenancier cessait de résider sur elle, fut
considéré comme atteignant exclusivement les serfs, et, en méme
temps, tendit a prendre figure, A leur égard, de précepte de droit
Commun. On aimerait a pouvoir décrire, avec plus de précision,
les étapes de ce développement. Mais il v faudrait des travaux pré-
Paratoires, qui font défaut. Nous touchons ici & une des caracté-
ristiques les plus facheuses de historiographie du servage. Em-
pruntant 3, des écrits de «date récente —s ouvent, en derniere ana-
lyse, aux juristes de I’Ancien Régime— une idée préconcue de 'ins-

titution pour en reporter automatiquement, dans le passe, l'image

toujours pareille, trop d’érudits ont omis de rechercher dans le vi-
vant témoignage des textes les traces d'une évolution qu’ils niaient

.

100 Hist. de Languedoc, t. VIII, p. 631, c. 27.

101 F. DELABORDE, Recuetl des actes de Philippe-Auguste, t. 1, no Ro.

102 5. MoxbpoN, La grande charte de Saint-Gaudens, p. 131.

103 K. PERRIN:_,, La bourgeoisie douphinoise, d’aprés les chartes dp
franchise dans Awnales de PUniversité de Grenoble, Nouvelle série, t. 11,
‘-_nﬂ 3, 1925, p. 1Q91.
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d’avance. En 'espece du moins, le point d'aboutissement est a peu
pres clair. _

Gravement gene dans ses mouvements par la regle nouvelle, le
“mainmortable” des temps modernes n’'était pas cependant sans
trouver dans les dispositions dont elle s’accompagnait souvent de
tort appréciables compensations. Non en tous lieux. La oit la coutu-
me, regtonale ou locale, demeurait fidéle aux principes traditionnels,
le serf, que son départ privait désormais de tout droit sur sa mai-
son et ses champs, n'était débarrassé, pour cela, d’aucune des char-
ges qui tenaient irrévocablement, selon le mot de Guy Coquille. “a
ses 0s”’. Mais ailleurs 'abandon méme qu’il faisait ainsi de son lot
—lJe “‘déguerpissement”’— le libérait de tout lien. Clest qu’on
en €tait venu a considérer que la tare servile pesait sur les biens,
bien plutot que sur 'homme. Certaines tenures passaient pour ré-
serveées aux serfs. S’y établir était s’avouer tel 1%, Par une consé-
quence naturelle —qui, si elle ne fut pas tirée partout, le fut, du
moins, fréquemment— on admit que les quitter équivalait & s’affran-
chir %, Rien n’avait été plus étranger a l'dge vassalique que ce ser-
vage terrrem.

Depuis I'époque carolingienne, en effet, toute relation avait dis-
paru entre la condition de 'homme et celle du sol. Sans doute les
“polyptyques™ du 1x° siécle parlent encore de manses “serviles’.
L’¢épithéte, cela va de soi, faisait alors allusion & un concept de la
servitude qui ¢tait celui de l'ancien esclavage. Elle n’avait plus
guere que la valeur d'un souvenir, entretenu par certaines parti-
cularités qui touchaient la tenure, mais n’avaient plus aucun lien
avec la personne du tenancier. Jadis des esclaves avaient recu du

104 Certaines coutumes méme, au xXvie siécle, ne connaissent plus d’au-
tre source de la condition servile que la possession de certaines terres:
celle de la Marche, par exemple: cf. L. LAssARRE, De la condition des per-
sonnes... dans la Marche, p. 35, Dans les pays ot subsistait cependant un
servage personnel, et ou s’était, par ailleurs. introduite Ia distinction des
fonds - mainmortables, une difficulté risquait de se produire: que faire,
lorsqu'un fonds de cette nature avait été acquis par un serf dépendant
d'un autre seigneur que celui dont relevait la terre? A partir du xive sié-
cle, la coutume de Bourgogne reconnait en ce cas au seigneur foncier lc
droit d’obliger Tacquéreur i se dessaisir de 'immeuble (action en “vide-
mains”); cf. G. JeanrtoN, Le servage em Bourgogne, p. 116 et suiv,

105 (C’était ce qu’on, appelait parfois le “désaven” servile, Tout autre
est le sens de ce terme dans les deux chartes des nobles de Champagne, de
mai 1315, art. 9 et 6, Ordonn., t. I, p. 573 et 578. Dans ces deux textes,
“désavouer” son seigneur, c’est pour le sujet, déclarer, dans les formes

voulues, qu’il ne se tient point pour serf de ce maitre: le seigneur a un
an et un jour pour prouver son droit.
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maitre ces exploitations; les redevances ou services qui pesaient
sur elles continuaient de tirer de l'occupation primitive divers ca-
ractéres spécifiques. Rien, par contre, n’empéchait plus gue le dé-
tenteur fut, en fait, un homme libre; beaucoup de servi, parallé-
lement, vivaient sur des manses dits “ingénuiles”. L’effritement

de Porganisation seigneuriale carolingienne abolit jusqu’a ces rémi-

niscences. L'expression de tenure servile est totalement ignorée du
langage des chartes, depuis le X° jusqu'au xIiIr¢ siécle; de méme,
toute autre formule analogue. Le seri était un tenancier comme
les autres, astreint seulement, en plus des obligations qui s’at-
tachaient a sa terre et lui étaient communes avec ses voisins,
a certames charges ou incapacites propres, que lul imposait son
statut personnel.

Du moins, tel etait le cas dans la France de langue d’oil. Peut-
étre en fut-il autrement dans le Sud-Est du royaume. La, des
le xi11® siécle, toute une catégorie de serfs, dits ““de casalage”,
semblent n’avoir appartenu a la condition servile que par leffet
des tenures qu'ils occupaient. Mais, 3 Uheure actuelle, Pévolu-
tion de la seigneurie méridionale nous échappe, on le sait, pres-
que absolument, l.e statut des hommes de casalage est fort loin
de nous apparaitre avec clarté °. A plus forte raison serait-on
fort empéché de décider si cette liaison entre le statut de la per-
sonne et celui de la terre était, au moment ou nous la saisissons tant
bien que mal, de date récente ou ancienne. Il faut se contenter de
cerner d'un trait aussi net que possible ce gros probléme.

Méme plus au nord, cependant, les seigneurs ne voyaient
genéralement pas d'un oeil favorable des biens de leur mouvan-
ce passer d'un de leurs serfs & un homme libre. Outre que ce
dernier, de toute fagon, était beaucoup moins étroitement sou-
mis 3 leur pouvoir, permettre un pareil transfert n’était-ce Pas
renoncer sur les possessions qui en étaient objet 3 tout espoir
de mainmorte? Dés le x1° siecle, comme il a deja été dit, on in-
clinait 3 écarter de I'héritage du serf les enfants affranchis.
‘A dire vrai, ce n'est sans doute point un hasard si les plus an-
ciens exemples que nous connaissons de mesures ou tentatives
de cette sorte se rapportent tous i des tenures d’un genre pat-
ticulier. C’étaient de petits “fiefs” de sergents seigneutiatix, dé-
tenteurs, par delégation, d’une parcelle de Vdutorité du maitre.
Celui-ci s’appliquait a choisir ses représentants exclusivement par-
mi ses serfs, qu’il estimait plus mantables; 11 leur réservait, avec

'hl—-
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106 Cf. Rois et Serfs, p. 100 et 101, Toute 1a question serait a reprendre.
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Voffice, les terres qui en ctaient le salaire*°?, Plus tard, pourtant,
la regle prit une portee genérale: linterdiction de prétendre 3 la
succession de proches mainmortables est souvent stipulée dans
les affranchissements du xi11° siécle. C'était un pas en avant vers
fa specialisation des tenures serviles 19,

(a et la, d'ailleurs, nous rencontrons des traces plus nettes enco-
re de cette tendance, si conforme aux intéréts des classes dirigean-
tes. Toute tradition de droit réel, sur une tenure, exigeait, pour
etre suivie d’effet, un acte formel de mise en Saisine, auquel pro-
cedait le seigneur, ou son représentant. Au temps du moins ol
le principe conservait encore sa force premiére, il était parfaite-
ment licite, s'1l s’agissait de biens précédemment possédés par des
serfs, de n’accorder l'investiture qu’a des personnes déja soumises
a ce méme lien ou qui consentaient 4 l'assumer, C’est ainsi qu’en-
tre 1032 et 1084 tun certamn Bertrand ’Agneau, pour étre autorisé
a acheter d’'un serf de Marmoutier une maison dans le bourg de
Pabbaye, dut se faire, & son tour, serf des moines **® Parfois méme
on voyait un groupe entier de tenures, d’ensemble et une fois pour
toutes, ob¢ir a cette regle. Telle était, vers 1158, 4 en croire les
sergents de Lows VII, la coutume particuliére qui pesait sur cer-
taines terres, de la mouvance du roi, aux abords d’Etampes. Seuls,
les serfs royaux pouvaient les occuper. On s’apercut, cette année la,
que divers acquéreurs, qui n’étaient pas de cette condition, s’en
etaient procuré des parcelles. Elles leur furent confisquées 12°, Pour
les conserver, ils n'auraient eu qu'une ressource, que nous fait con-

naitre, un peu plus tard, un texte de 1179: accepter la loi du ser-
vage i,

107 Cf. Les “colliberti”, p. 17 et suiv.

103 Il est significatif de voir PAncien Coutumicr de Champagne con-
sidérer comme un abrégement de fief —au méme titre que l'affranchisse-
ment— lautorisation accordée par le seigneur a son serf de vendre la
terre a une personne franche; pour cette raison, il exige, en pareil cas,

Passentiment du suzerain (P. Pirmou, Coustumes du bailliage de Trovyes,
ed. de 1630, p. 517 et suiv.; ¢, X111; f. ¢ XVII; cette partie du coutumier
a eté rédigée vers 1253).

109 Liber de Servis (Mém. Soc. Archéologique Touraine, XVI), no 11T,

110 Dipléme de Louis VII, 1158 publié par E. MenNauLr, Morigny,
p. 157; ci. A. LucHAIRE, Etudes sur les actes de Louis VII, c. 410: “In
territorio Stamparum quedam terre existunt, que Octave dicuntur et ex
antiqua consuetudine eorum possessores regii servi solent esse. Et guoniam
multi pro utilitate terrarum eas occupaverant qui non erant servilis condi-
tionis, ipsas communiter saisiri fecimus.” Parmi les terres saisies certaines
avaient été acquises par I'abbaye de Morigny, qui en obtint la restitution.

I11 Ord, t. XI, p. 211 (cf. A, CARTELLIERI, Philipp-August, t. 1, p. 60,
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Cependant, le caractére anormal de la situation faite a ce petit
canton de I'Ile de France ressort de l'acte meme qui en abolit la sin-
oularité: la charte de coutumes d’Etampes, en 1179. Les raisons qui
pousseérent les bourgeois a faire insérer, dans leur privilege, une
pareille disposition sont fort claires: comme tous ceux de leur classe
orands acheteurs de biens-fonds aux entours de leur ville, ils dé-
siraient se débarrasser d’une entrave préjudiciable 3 'extension de
leurs fortunes immobiliéres. St dans cette région ot les Capétiens
possédaient de vastes seigneuries et beaucoup de seris, d'autres ter-
res royales avaient été ainsi interdites aux hommes libres, croi-
rait-t-on gue nos gens n’en auraient pas de meme poursuivi la li-
bération? Ou que si, par aventure, celle-ci leur avait ¢té refusée,
les officiers chargés de rédiger la charte au nom du prince auraient
négligé d'y introduire les réserves nécessaires? On appelait les te-
nures dont nous parlent ces deux textes de 1158 et 1179 " Huitie-
mes”’ (Octave), ce qui ne peut guére faire allusion qu’'a une rede-
vance égale a cette fraction de la récolte. Or, dans tout le pays avoi-
sinant, les redevances partiaires semblent caractéristiques des dé-
frichements entrepris, en grand nombre, a partir du milieu du
x1° siecle ou environ. Probablement s’agissait-il d’une portion du
sol domamal, qui, jadis inculte, avait €té distribuée a des essarteurs,
pris parmi les serfs royaux, sous condition qu’elle ne sortirait jamais
du groupe servile **2, Aussi bien aucun exemple analogue de restric-
tion a P'aliénation des terres n’a été relevé pour le méme temps,
non plus qu’au siecle suivant. Et des cas mé€me comme celul des re-
ligieux de Marmoutier forcant un acquéreur particulier 2 se re-
connaltre leur serf sont d’une extréme rareté, d'autant plus frap-
pante que les actes qui enregistraient des aveux de cette sorte
ont toujours été parmi les plus jalousement conservés.

Ainsi les principes les plus clairs de la bonne administration
seigneuriale avaient beau pousser A la constitution de tenures Spe-
cifiquement serviles; les dispositions coutumiéres les plus certai-
nes avaient beau en fournir le moyen: on ne voit, jusqu’a la fin

e

n® 45); déclarant deésormais licite 4 quiconque Pachat de ces terres, l'acte
—qui est une charte de coutumes accordée 3 Etampes— ajoute: “nec ob hoc
emptor servus noster efficiatur”.

112 Il elit été intéressant de pouvoir fixer sur la carte la situation de
ce groupe de tenures. M. Lemoine, archiviste de Seine-et-Oise, veut bien
me faire savoir que malheureusement ni les plans cadastraux d’Etampes,
de Morigny-Champigny et des communes voisines, ni les plans plus an-
ciens, en provenance de Pabbaye de Morigny, ne présentent aucun lieu-dit
dont le nom se rapproche de nos Octave ou “Huitiémes”,

o
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du x111° siecle, d'autres témoignages d'un effort en ce sens que
quelques mesures de deétail, qui jamais ne s’unirent en un systéme
juridique bien lié. Assurément, qu'une terre antérieurement occu-

peée par un serf fiit dcquise par un homme libre, 'aventure, pendant

longtemps, dut paraitre trop rare pour beaucoup attirer 'attention:
car, dans une grande partie de la France, la plupart des paysans
¢tatent serfs et, par ailleurs, 1'état de 1’économie ne favorisait
guere le commerce des biens-fonds. Lorsqu’au cours du XIrr® sié-
cle le mouvement des échanges eut pris, jusque dans les campagnes,
une activité jusque la ignorée; lorsqu’aun méme temps, par suite
d’affranchissements répétés, des familles pourvues de la liberté se
trouverent, en beaucoup plus grand nombre que par le passé, vi-
vre au voisinage de groupes demeurcs dans la servitude, les sei-
gneurs ne purent manquer d’éprouver, avec une vivacité nouvelle,
le besoin de se prémunir contre des aliénations capables de miner
insidieusement la matiere sur laquelle s’exercaient leurs droits de
mainmorte, voire méme ceux de formariage, qui €taient générale-
ment proportionnels a la fortune du redevable. Le péril, pourtant,
avait certainement toujours été ressenti, puisque jamais la condi-
tion servile ne s’était étendue a tous les dépendants. Aussi bien, a
supposer que ces considérations d’ordre numdérique suffisent a
expliquer la lenteur de V'évolution des tenures, elles s’avéreraient
impuissantes a, rendre compte d'un autre retard de développement,
¢galement caracteristique de ’histoire du servage. Combien ne fal-
lut-i1 pas d’années avant que ne s’établit la régle de la confiscation
des biens, en cas de cessation de résidence, seul frein, cependant,
qu’1l fit possible d’opposer avec quelques chances de succeés aux émi-
grations de serfs! En bonne méthode, les deux phénomeénes sont
mséparables. .

Certainement, 1'idée méme qu’on se formait du lien servile,
~alors dans toute sa force —de ce lien essentiellement personnel,
d’homme a homme— contribua longtemps a empécher qu'on ne
le fit dépendre de la possession d’une terre ou qu’on ne tint pour
particulierement punissable un abandon de tenure qui, par défini-
tion, laissait intacte Dattache. ‘Mais, a coété de ces parti-pris de la
mentalité juridique commune, dont l'influence se devine, plutdt
qu’il n’est possible de la préciser, des circonstances purement ma-
térielles, beaucoup plus faciles 3 saisir, exercérent une action pro-
bablement décisive. Tant que la terre fut plus abondante que les
hommes, les armes auxquelles les seigneurs autraient pu étre ten-
tés d’avoir recours, pour réserver leurs tenures a leurs serfs ou
forcer ceux-ci 4 y résider, n'auraient pas seulement risqué de

S
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demeurer singuliérement inefficaces: le péril etait grand de les
voir se retourner contre les mains meéme qui les auraient bran-
dies. Le fugitif ou l'acquéreur évinceé étalent a peu pres certains de
se procurer ailleurs des biens equivalents. Que faire, d’autre part,
des possessions saisies? Tes réunir au domaine? Solution parado-
xale a une époque ou les seigneurs, renoncant délibérément a
agrandir la réserve d'exploitation directe, ou méme a lui conser-
ver son ampleur ancienne, ne songeaient, au contraire, pour la
plupart, qu’a la morceler par accensements repétés. Y installer un
nouveau tenancier? Mais était-on bien stir d’en découvrir un, qui
acceptat de venir? Plutot que de courir le danger d’abandonner,
de longues années durant, les champs aux friches, faute de bras,
micux valait, certes, permettre a I'émigrant, s’il le pouvait et vou-
lait, d’en assurer de loin la culture, mieux valait se résigner a pren-
dre pour occupant un homme libre. Lorsque, plus tard, Paugmenta-
tion de la population eut multiplié les forces de travail et que les
orands défrichements, qui en furent la suite, eurent raréfié les es-
paces vacants, les choses changerent de face. Le seigneur, s’il met-
tait Ja main sur la tenure, ne doutait plus guére de pouvoir la réac-
censer, parfois avec bénefice, voire Uaffermer a temps, ce qui lais-
sait Pespoir d’adapter heureusement le loyer aux conjonctures. Les
serfs savaient qu'une fois dépossédés ils s’exposaient & errer long-
temps sans trouver ott s’établir; de méme l'acheteur ou 'héritier
qui refusait de se plier aux liens du servage, qu'on prétendait
lui imposer comme tangon de Vindispensable investiture. Simple
menace, la confiscation .désormais était capable d’intimider; réali-
sée, elle ne portait aucune atteinte aux revenus seigneuriaux et peut-
éi?re les accroissait. Les régles nouvelles —interdiction de cer-
taines tenures aux hommes libres, et pour le serf,_ comme tran-

con de son départ, la perte de ses immeubles— entrérent pey 3

peu dans la pratique des seigneuries, et 1a pratique, d son tour, de-

vint droit. ﬂ

e

¥ ok ok

Chevage, interdiction de se formarier, mainmorte enfin etalent
donc, vers 1200, les seules charges qui, dans ses rapports avec son

seigneur, pouvalent etre tenues pour symptomatiques du serf. Mais
3 énumérer et decrire ces caractéres extérieurs nous n’épuisons pas

Tessence profonde du servage.

Te lien qui unissait le serf a son seigneur était strictement
héréditaire. Il s’attachait a ’'homme dés sa naissance et, & moins
d’affranchissement, le suivait partout, jusqu’a sa mort: & ce point

- — — ™ e ] =
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indissoluble, de maltre a sujet, qu'aux époques anciennes le sei-
gneur qui donnait ou vendait un serf commencait souvent par
Patiranchir, I'individu ainsi momentanément libéré venant ensuite,
au cours d'une cérémonie formaliste, se placer sous la servitude -
du nouvel acquéreur **?, «Ce lien si prenant €tait congu comme
rivé a la personne, qu'avec le franc réalisme d’une pensée étran-
gére aux raffinements du droit savant on se représentait sous
Paspect de Détre physique. D’ou, a coté de serf, son synonyme le
plus répandu: homme de corps. D’origine populaire, mais bien-
tot adoptée par les juristes, cette formule exprimait en méme
temps la rigueur de la sujétion **4, |

Elle trouve un commentaire
pittoresque dans ce mot ¢’'un abbé de Vézelay, revendiquant, en 1160,
un certain André du Marais comme son serf: ““il est mien, de la
plante des pieds auy sommet du criane 3’ De leurs seigneurs,
les serfs attendaient ce bien, entre tous précieux dans une socié-
t¢ troublée: la protection. A en croire Guiman, ceux de Saint-
Vaast d’Arras, si habiles, lorsque tout était calme, a se dérober
au paiement de leurs charges, ne les voyait-on pas, dés que ve-
nait “le temps de la tribulation et de P'oppression par les riches”
s'empresser de quémander le “patronage’” du saint et de 1’abbé,
son représentant? '8, Tn échange, les “hommes” devaient 1’obéis-
sance.

Comme toutes les institutions de 'dge vassalique, le servage
s'est deéveloppé dans une atmosphére de rudesse, oll les abus de
droit €taient quotidiens; ce n’est pas sans raison qu’'a c6té de la
“surprise”, “la violence” a été rangée, par Jacques Flach, au
nombre des caractéres significatifs de la vie juridique, au X1° sié-

113 Cf. Les “colliberti”, p. 28 et suiv., Aux références citées, ajouter
C. ArcuIBALD, dans Bullet. Soc. Hist, Paris, 1010, p. 9.

114 Ci. Serf de la glébe, p. 226 et 228. 11 arrive assez souvent que le
serf —comme le vassal— soit dit simplement I“homme” de son seigneur.
Mais, deépourvue en elle-méme de précision juridique, cette expression
indiquait seulement la dépendance, plus ou moins étroitement concue; elle ne
peut étre interprétée, & coup sir, comme s'appliquant 2 des serfs que lorsque
le contexte l'autorise —par exemple dans le cas ol les “hommes” s 0ppo-
sent aux “hotes” (tenanciers, sans plus)— ou bien encore lorsque le mot
homo s'accompagne d'un adjectif, tel que proprius.

115 [Historia Vigeliacensis monasterii, dans Reec. des Histor. de France,
t. XII, p. 390: “Andreas de Palude, nihil omnino ad te pertinens, meus est
a planta pedis usque ad verticem, sicut proprius servus monasterii Vize-
liacensis.” Impossible, naturellement, de savoir si I'expression doit &tre attri-
buee en propre i Pabbé ou 3 Pauteur de U'Histoire, Hugues de Poitiers,
probablement témoin oculaire de la scéne. Mais cela importe peu.

110 Cartulaire de Saint-Vaast, p. 177.
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cle 7, 'A. donner du statut servile une image trop bien ordonnée
et qui se puisse résumer comme en quelques articles d'un code,
T'historien manquerait a faire sentir tout ce que cette puissance
d’un homme sur un autre comportait, dans la pratique, de bruta-
lité et d’arbitraire. Irrite contre un habitant de sa ville, qu’il re-
clamait pour son ‘‘culvert” —Ile mot designait une condition tou-
te proche du servage et qui, en ces premieres annces du XI1® sie-
cle, tendait déja a se confondre avec lui—. Joél de Mayenne, en
1124, ¢riait & ce sujet récalcitrant qu’'un culvert ¢comme lui pou-
vait fort bien étre dépouillé de sa terre, a2 la volonté du seigneur,
voire étre jeté au feu. Plus d'un membre de sa classe sans doute
pensait et s’exprimait de meéme. ‘C'¢tait cependant, tres certaine-
ment, parler contre le droit. Aussi bien, rien de pareil n'eut lieu;
la querelle se termina par une composition pé€cuniaire %, Comme
tant d’autres. Non comme toutes. Nous possédons une genealo-
gie de famille servile, rédigée au x1°® siecle, dans la région ange-
vine, évidemment pour servir a un proces en revendication de serf:
paisible document judiciaire, d’'un type dont les archives mnous
offrent plus d'un exemple. ‘Mais voici la derniere mention: “Nive
qui fut égorgée par Vial, son seigneur'®.” Acte criminel assuré-
ment, simple fait-divers; tout de méme un pareil trait évoque,
comme en un ecclair, tout un arriére-plan coloré, que dissimule
trop souvent le iroid langage des chartes. Au début du x11° siecle,
Ta disette ayant rendu le vin trés rare dans les celliers de Saint-
‘Pere-de-Chartres, les moines, plutét que d’en acheter au dehors,
suspendirent les distributions qu’ils avaient coutume de faire a
leurs sergents. Ceux-ci, que cette décision privait d’une part de
leur salaire, portérent plainte; la cour, probablement constituée
‘par les vassaux de l'abbaye, leur donna tort, “pour cette raison
surtout™, dit la notice rédigée par les religieux, “que plusieurs des
sergents nous étant attachés par le lien de servitude, il nous était
loisible, en cas de nécessité, de prendre ceux-13 pour nos besognhes,

- _
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a notre gre” 2, Ta décision n’était probablement pas impartiale

117 “La surprise et la violence” : tel est, on s’en souvient, le titre d’un
des chapitres des Origines de Uancienne France (t. I, livre II, ch. XXIII).

118 Les “colliberti”, p. 13. ' S

119 “Nivia quam trucidavit Vitalis senior suus”: généalogie d’'une
£criture du x1¢ siecle, feuille de garde du ms. 2041 de la Bibl. de Tours,

120 B, Gufrarp, Cartulaire de Vabbaye de Saint-Pére de C hartres
t. 11, p. 371. n® cxXrix (1101-1120): “presertim cum plures eortim nobis essen;:
famuli servitutis vinculo obnoxii, quos, si necessitas urgeret, licebat quoli-
‘bet modo in nostris usibus insumere.”
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on ne voit guere que la jurisprudence en présente d’analogues;

J

les services des serfs étaient dés lors fixés par la coutume qui, en
principe, s'imposait au seigneur comme 3 ses hommes. La con-
ception rigoureuse de la dépendance servile, qu'exprime 1’arrét
des juges chartrains, n'en est pas moins révélatrice des représenta-
tions qui avaient cours dans les milieux seigneuriaux 2,

Aussi bien, cette force du lien se traduisait-elle par des
usages juridiques beaucoup plus réguliers. Vers 1224, deux serfs
du chapitre de (Chartres, que celui-ci employait probablement com-
me artisans, avaient ét¢é mutilés par les fils du sire de Gallardon.
Faute d'une autorité supérieure capable de régler, entre hauts
justicters, de pareils différends, Vaffaire fut soumise 3 un de ces
arbitrages alors si fréquents, en Pespéce celui du chancelier de
France, I'évéque Guérin de Senlis. Trois sanctions, dont la ré-
union caractérise bien a la fois le droit pénal de I"époque, en gé-
néral, et celui des serfs, en particulier, furent imposées aux
coupables. Des pénitences publiques vinrent chitier la violation
de la paix. Une rente annuelle dut étre servie aux victimes, dé-
sormais empechées de gagner leur vie: preuve que le serf, i la
diff€rence de lesclavé d’autrefois, était tenu pour doué d’une
personnalité juridique propre. Enfin, 1ésés par) Vincapacitée de
travail dont leurs sujets étaient frappés, les chanoines eux-mié-
imes recurent une indemnité; ils se virent octroyer, outre une
sonime d’argent, un serf des Gallardon, cordonnier de son mé
tier; tant il était vrai que la blessure portée a 'homme de corps
atteignait, avec lui, son seigneur 122,

P

121 Je ne sais s'1l y a lieu d’attacher une importance pratique 4 ces
deux prescriptions d'un petit texte coutumier, rédigé entre 1235 et 1255 ou
environ: “Li serf qui se sont aforcié de destruire leur seigneurs doivent
estre ars” — “Li serf qui renie son seigneur doit estre mis en pardurable
pame.” - (Les poines de la duchée d'Orliens, éd. Orivier Marrtin dans
Rev. d’Hist. du Droit, 1028, p. 433, c. 64 et 62.)

122. La sentence arbitrale nous est connue par une confirmation de
Louis VIII, Melun, 1024, mai, qu’a publiée I.. MERLET dans les Mémoires de
la Soc. Avchéolog. de UEure et Loir, t. 11, p. 205. Les mutilés ne sont men-
tionnés, dans le texte, que . sous le nom, juridiquement assez vague, d’*“hom-
mes” du chapitre; comment douter cependant qu’ils fussent de condition-
servile, lorsqu’on voit leur seigneur indemnisé par la cession d'un serf, ex-
pressement qualifié tel? De méme le fait que Pindividu ainsi cédé était un
“steur” semble indiquer —Dbien qu’il W’en soit rien dit dans l'acte— que les
victimes elles aussi étaient gens de métier. Un peu plus t6t (1169), un autre
acte, relatif également aux méfaits d'un membre de cette redoutable li-
gnée des Gallardon, met en lumiére les mémes principes: indemnité au sei-
gneur (le chapitre de Chartres), rente aux mutilés et, par sucroit, vis &

‘L _ o o
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Surtout la situation particuliére oi1, en tant que justiciable,
le seri ctait place, attestait 1’étroitesse de sa dépendance. Rien
de plus compliqué, d’une facon générale, ni de moins efficace
que lorganisation des justices a ['dge vassalique. Bien des rai-
sons contribuaient a entretenir ce désordre. Celle-ci entre autres:
de toutes parts, lien personnel et lien réel allaient s’enchevétrant
et l'embarras ou Pon était, trop souvent, de décider lequel des
deux devait 'emporter engendrait de perpétuels conflits de droits.
Ia surface du royaume se découpait en une multitude de circons-
criptions de basse et haute justice, ces derniéres un peu moins
nombreuses, puisque certaines d’entre elles comprenaient, chacu-
ne, plusteurs seigneuries de petits justiciers. Mais diverses caté-
cories de dépendants échappaient, pour partie, 4 ces compétences
territoriales: les vassaux, soumis a la cour du chef qui avait recu
leur hommage; les “sergents” —fonctionnaires, voire simples do-
mestiques— que l'employeur auquel ils avaient voué leurs servi-
ces entendait ne voir assujettis qu'a son autorité propre; les serfs
enfin, que partout semblait devoir suivre la main de leur maitre.
Cette derniere reégle n’était pas, on s’en doute, sans souffrir, dans
la pratique, bien des difficultés. L’homme avait-il quitte le sol
sur lequel le seigneur dont il était le serf exercait un pouvoir
direct? Il n’était pas plus aisé pour ce supérieur lointain de le
traduire devant son tribunal que, par exemple, de lever sur lui la
taille, ou de recueillir Ia mainmorte. Dans un louable dessein de
simplification, le Parlement admit, vers le milieu du xim® sié-
cle, que, désormais, les serfs royaux ‘‘seraient justiciés par les
seigneurs dont ils habitaient les terres” *22, Tant de sagesse était ex-
ceptionnel. Renoncer -a cette juridiction a distance, n’était-ce pas,
en vérité, abdiquer, sur le “forain”, le droit de commandement
qui était de V'essence meme du servage? Risquer, aussi, que par le
jeu des amendes et des confiscations, prononcées au profit d’autrui,.
les patrimoines mainmortables s’€vanouissent en fumée? Energi-
quement défendu par beaucoup de barons et d’eglises, le prircipe

vis de ceux-ci; amende honorable, sous forme d’hommages prétés par le cou-
pable, ses chevaliers et son seigneur: malbeureusement le terme vague
d’“homines Beate Marie”, ici sans recoupement possible, ne permet pas
d’affirmer absolument qu’il s'agisse de serfs, encore que cela doive étre tent
pour fort probable: E. pe LEriNois et R. Mzrier, Cartulaire de Notre-
Dame de Chartres, t. 1, p. 179, n® LXXX. Les liens de solidarité passive quj
unissaient seigneur et sujets valaient parfois aussi lorsque ces dernjers
etaient de statut libre: cf. Les caracteres originour, p. 88,

123 Olim, t. I, p. 842, n® X1: Parlement de la Chandeleur, 1271, n. st.
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qui du seigneur d’origine faisait, en tous lieux, le juge obligé de
son serf, demeura bien vivant jusqu’a la fiin du xiri® siecle et au
dela. Non sans que, par leffet des coutumes ‘““de pays” et des
accords, le detail de 'application ne présentat, de coin de terre a
coin de terre, son habituelle diversité. Certains documents sem-
blent reconnaitre au seigneur, sur ses serfs émigrés, la justice
tout court, sans distinction de cas®®?. L’expression ici dépassait
assurément la rcalité. Car il était de maxime courante que tout te-
nancier ftt, en ce qui regardait sa tenure, le justiciable du person-
nage dont mouvaient ses biens. Sous ces formules imprécises se
dissimulaient sans doute des régles de compétence toutes pareil-

les a celles que nous trouvons ailleurs nettement spécifiées. Par-
fois le seigneur propre du serf connaissait de toutes les actions

124 Exemples: 1. Arrét de la cour du comte de Poitiers, 1032, 10 déc.,
reconnaissant a4 Saint-Maixent le droit de justice, en tous cas, “de propriis
hominibus”: A. RicuHARD, Chartes... de Saint-Maixent, dans Archives
mstor. Poitou, t. XVI, p. 109, n°® xc1.—2. Cédant en 1173 au comte de Blois
ses droits a Sennely, Louis VII réserve, au profit de certaines églises or-
léanaises, deux catégories bien distinctes de juridiction: celle gu’elles
exercent sur leurs “hotes” (vilains libres) et leurs “hommes” (serfs) reé-
sidant sur leurs terres; celle qu’elles étendent sur leurs “hommes” seuls
lorsque ceux-ci habitent sur la terre du comte: THILLIER et JARRY, Carfu-
laire de Sainte-Croix, n° LXXXI1.—3. Sentence arbitrale entre Saint-Mesmin
et Ie sire de Beaugency: 1209, 30 mai: Arch. du Loiret, A 100935, fol. 250
(vaut pour les serfs et les commendaticii).—4. (Avec exception du flagrant
délit) : L. Devrisur, Essai de reconstitution d'un volume des Olim, no 340,
1284, juin.—5. Deux arréts du Parlement de Paris pour Faremoutiers, tous
detux de 1324, n. st., 24 mars: Arch, Nat, X 12, 5, fol. 381 v.° et 382 r.° (BouTA-
RIC, Actes, n° 7512, 7513). CI. un rappel de ce droit, reconnu a V'abbaye, dans
le Grand Coutumier, €d. Dareste, t. 11, c¢. x1x et mieux Bibl. Nat. francg,
10816, fol. 187 vo.—6, Requéte des moines de Sainfe-Colombe de Sens contre
deux familes serviles, dans un arrét de procédure de 1326, 12 avril: Arch Nat.
X 1%, 5, fol. 460,—7. Chapitre de Meaux: accord en Parlement avec le prévot
roval de Meaux, 1320, mai, Bibl. de Meaux, ms. 63, p. 356 (avec réserve
des cas royvaux; Pacte intéresse en outre la fixation du ressort de la prévote
de Paris a laquelle 'église de Meaux, église royale dés le temps des comtes
de Champagne, se trouvait appartenir); arrét du Parlement de 1331, n. st.

21 février, et accords de 1337, 10 oct. et 1340, lundi aprés 1a Saint Vincent, a .
la suite de difficultés avec les archidiacres de Mulcien, Meaux et Brie (1m-

portants pour Phistoire de la juridiction ccclésiastique).—Comme corollaires:

droit pour le seigneur d’arréter son homme de corps sur une terre étrange-

re: acte de Philippe-Anguste relatif au comte et au chapitre de Charires,

1207, mars, E. pE LErinors et L. Merrer, Cariulaire de N. D. de Chartres,

t. II, no cLxxvir—; obligation pour Thomme de corps, en tous lieux, de se

rendre a la citation de. son seigneur: GUILHIERMOZ, Enquétes el procés,

P. 362 (vers 1250).
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mobilieres 125, Surtout, 11 ¢tait communément admus (4 la seule
exception, ¢a et la, du flagrant deélit) que la justice “corporelle”, ou
“justice de sang’ —entendez le droit de juger des fautes en-
trainant la peine de mort 2%, avec, comme corollaire usuel, le

g—

125 Sentence arbitrale reconnaissant aux chanoines d’Orléans “la justice

et la connaissance de meubles et de chatiex de leur hommes et fames de
cors” a Nouans-sur-Loire et d'une facon plus générale, semble-t-il, sur
toutes les terres comtales du comté de Blois; 1201, 26 septembre (THILLIER
et JARRY, Cariulaire de Sainte Croix, n.° cccLxii); Etablissements de Saint
Lous, 11, xxx11, €d. P. Viorrer, t. I, p. 444.

126 Exemples: 1. Acte de la comtesse de Troyes, Marie, et de son fils
Henri, relatif aux serfs des abbayes Sainte-Geneviéve et Saint-Denis, vi-
vant sur le territoire de la commune de Meaux, 1184: Arch., Nat., L 88z,
n°® 57: (“homines predictarum ecclesiarum... manentes in villis que in car-
ta comitis continentur, in quibus dumtaxat comes talliam et justiciam habe-
bat, in dominio predictarum duarum ecclesiarum ita remaneant sicut ante
stabilitionem communie fuerant, scilicet ut capitagia, forismaritagia, alle-
via interfectorum, sanguines et manum mortuam ipsis ecclesiis sive dominis
suls ex integro reddant.”)—sz. Acte portant cession au comte de Champagne
Thibaud, par Erard de Brienne, d’'une famille de serfs, 1227, sept., Layei-
tes du Trésor des Chartes, t. 11, n° 1045: “ita quod nos et heredes nos-
tri habebimus... justiciam in omnibus possessionibus dictorum Hugonis Poi-
levilain et Coleti et heredum ipsorum... que sunt apud Erbice... ita tamen
quod nullam prorsus habebimus justiciam... in corporibus eorumdem... aut
heredum ipsorum... vel servientium ipsorum... nisi illi servientes fuerint
homines nostri de corpore aut justiciabiles nostri.”—a. Olvn, t. I, p. 550,
n°® xvir, 1203, Parlement de la Chandeleur (larcin).—4. Arrét du Parlement,
1282 ou 1283, mars: Bibliothéque de I'Ecole des Chartes, 1885, p. 474 (mélée).

—35. Bulle de Nicolas IV, en faveur de I'église de Chartres, 1289, 19 mars:
Biblioth. de Chartres, ms. 1162, fol. 34: “cum dilecti filii capitulum ipsius
ecclesie de antiqua ac juri consona consuctudine hactenus observata... in
;1 homines ipsorum de corpore qui servi vulgariter appellantur jurisdicionem
* omnimodam habeant temporalem, in illis maxime criminibus que penamt san-
guinis ingerunt, ubicumque ‘illos in civitate, comitatu aut diocesi Carnotensi,
etiam si in ipso maleficio, deprehendi contingat.” Sur cette affaire,
ct. E. Lancrois, Registres de Nicolas | Ve t. I, no 736 et 237 et DE"iﬁPI,
Nois ET MERLET, Cartulaire, t. II, n. cCCLXXVIII—6. Accord entre I'évéque
et'le chapitre de Meaux, 1289, 5 juillet: Bibl. de Meaux, ms. 03, p. 205 et, par-~
tiellement, ToussaiNT-DurLEssis, Hisfoire de Véglise de Meaux, t. 11,

no’ cpxxvrr (justice “de facto corporis”, flagrant délit excepté).—7. Sen-

tence arbitrale entre le chapitre de Chartres et les moines de Bonneval,

12941 LEPINOIS ¥T MERLET, Cartulaire, t. I, 1o coCLXXXIT (causes de sang).—

8. Accords du chapitre de Chartres avec le comte de Chartres, 1300, 26 sep-
tembre, et le comte de Blois, 1330, 5 juillet; Ibid, t. II, n® CoCLXXXVIII et
CCexcrr (peines de sang).—9. Olum, t. IIL, p. 275, no II, 1300, 10 Janvier
(mélée).—10. Accord entre le pricur de Champigny en Venddmois et le cha-
pitre de Chartres, 1312, n. st, 2 mars: Bibl. de Chartres, ms, 10071,
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privilége de {faire procéder pour quel motif que ce fut, au duel
judiciaire **'— ne pouvaient appartenir sur le serf quau mai-
tre dont il était précisément “homme de corps”. Cela, visible-
ment, sans qu'on efit 4 se demander si ce maitre, par ailleurs,
était un haut justicier c’est 4 dire s’il détenait sur ses simples hotes
des pouvoirs analogues. Peu importait le lieu du crime, ni le rang
occupé par la cour seigneuriale dans la hiérarchie ordinaire des
juridictions 28, Ta chair du serf n’était qu’a celui auquel Tatta-
chait un lien quasi physique.

., * WX

Ce serf cependant, qui dépendait si rigoureusement d'un au-
tre homme, les obligations méme qui caractérisaient son etat
attestaient qu’il n’avait rien d'un esclave, Dans certaines limites
que fixait la coutume et que les seigneurs me pouvaient transgres-
ser sans abus, il était le maitre de sa personne ¢t de ses biens.
A Tintérieur de son groupe, il se mariait, en principe, a son gre.
Victime d’un acte de violence, il avait droit, nous lavons vu, a
une indemnité particuliére, qui ne se confondait point avec celle
dont pouvait benéficier son seigneur. Rien qui moins que le che-
vage sente P'ancienne servitude: exiger chaque année une part fixe
d'un patrimoine, sans qu’il soit jamais permis d’accroitre le pré-
levement, n’est-ce pas admettre que ce patrimoine existe et que sa
'vossessionn a d’autres garanties que la pure tolérance?

De fait, nous rencontrons parmi les serfs jusqu’a des dé-

tenteurs d’alleux. Une seule différence, en ce cas, se marquait en-

fol. 82 v,o (causes de sang)——11. Olim, t. III, 2, p. 1413, n° Lv, 1319, 8 mai
(causes criminelles).—C{f. pour les culverts, Les “colliberti”, p. 20 et suiv.
127 L. DE KERSERS, Essar de reconstitution du Cartulaivre A. de Saini-
Sulpice de Bourges, n° 1.XxX11 (1064, juillet).
128 En vertu du méme sentiment les serfs —ou les culverts— d’une

eglise échappaient souvent, plus ou moins complétement, & la justice des
avoués, lorsque celle-ci s’étendait sur les tenanciers libres: cf. Les “colli-
bertsy”, p. 21, n. 1. Et les églises revendiquaient volontiers jusqu’a la ju-
ridiction spirituelle sur leurs serfs: témoin, un accord entre V'évéque et le
chapitre de Meaux, 13009, 18 sept.: Bibl. de Meaux, ms. 63, p. 326 et partielle-
ment ToUsSAINT-DUPLESSIS, t. IT, n° coxriv (sur la synonymie de expression
“hominibus” tout court, employée dans l'acte, avec “hominibus de corpore”,.
note du Xive® siecle, au haut de la p. 327 du manuscrit); cf. des accords
de 1320, 2 déc. et 1327, 26 sept, ms. 63, p. 338 et 341, ToussaINT-DUPLESSIS,
n® cpLvIIr et ¢pLxv. Voir aussi les actes relatifs aux archidiacres du diocése
de Meaux, cités ci-dessus, n. 124, no 7, et une.délibération du chapitre de:
Chartres de 1303, 2 sept. Bibl, de Chartres, ms. 10071, fol, 31 v.0
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tre eux et les alleutiers de naissance libre. Ces derniers pouvaient
disposer de la terre sans la permission de quiconque. Aux mains
d’un serf, par contre, son aliénation était soumise a 1’assentiment
du seigneur auquel allaient les charges serviles.- Non qu’il efit, a
proprement parler, aucun droit sur cette fraction du sol, débarras-
sée, par definition, de toute mouvance. Mais toute diminution de
la fortune de son homme de corps était sujette a son approbation,
parce quelle risquait de porter atteinte a ses privileges successo-
raux 129, |

La plupart des serfs, cependant, de méme que 'immense majorité
des humbles gens, ne possédaient maisons et champs qu’en “‘vi-
lainage’, c'est a dire sous réserve du droit supérieur d’un sei-
gneur terrien envers lequel ils étaient astreints, comme détenteurs
du fonds, a diverses redevances et services **°, Le plus souvent
le seigneur de la terre et le seigmeur de ’homme me faisaient
quun. Il arrivait néanmoins, nous avons déji eu plusieurs fois
Poccasion de T'observer, qu’ils fussent distincts. La conscience ju-
ridique, en ce cas, savait fort bien marquer entre le lien person-
nel et le lien réel les discriminations nécessaires. ‘“‘Je donne...
un manse a Estiveau que tient le vilain Espiuns, avec toutes ses
appartenances, excepté le vilain lui-méme, sa femme, ses fils ef

120 Sur les alleux possédés par les serfs et les modalités de leur
alienation, cf. MArRc Brocu, La ministérialité, p. 60 et suiv. L’obligation ot
etait le serf, §'il désirait aliéner son alleu, de requérir Passentiment de son
seigneur personnel se trouve encore formulée (sans que le mot alleu soit
prononce; mais le sens est clair) par la coutume de Toulouse de 1286,
€d. Ap. Tarprr, c. 148. Elle me parait expliquer les faits liégeois que
M. F. L. Gansuor (Les ministérioles en Flandre et em Lotharingie, p. 301
et suiv.) a utilement rassemblés, sans leur donner Pinterprétation que je sug-
gere ici et que des documents comme la coutume de Hainaut, de 1200
(S, t. XXI, p. 622; cf. Lo ministérialité, p. 62, n. 3) me semblent impo-
ser. Bien entendu, il est hors de doute que ‘dans d’autres textes le terme
d’alleu présente des significations ‘aberrantes que M. Ganshof a ingénietuse~
ment degagées et dont j’ai aprés lui, dans le travail cité, donné divers
exemples. ' |

130 Il importe de noter que ce mot de vilainage fut, jusqu’a la fin
du x111° siecle au moins, le nom technique de la tenure possédée 3 ‘charges
ile redevances et corvées‘;; _];ic}}n- Biaumanoir, la “censive” n'est, trés net-
ement, par rapport au “vilainage”, du'un cas particul; 2risé
le paiement d’'une redevance foncié?'e en argzntt Eghel:apgc)g:m;;ernsgesiig
tout, il faut bien se persuader que le terme n'entrainait nullement Uidée d'une
infériorité sociale quelconque: témoin, entre autres, cette rubrique dumn
cartulaire de St.-Germain-des-Prés, de la seconde moitié du xIie siecle,

Arch. Nat., LL 1025, fol. 34 v.°: “Hec littera est quod rex Navarre tenet
i vilenagium domum suam.?” ) |

) .
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ses filles exploitants de ce manse: car ils ne sont pas a moi.” Ainsi
s'exprime, entre 1040 et 110Q, une charte redigée a Cluny ™%
Simplement, lorsque cette dualité de dépendance se présentait, on
semble avoir parfois estimé, aux €épogues anciennes, que toute
tradition de la tenure exigeait le consentement des deux seigheurs.
Celui du seigneur foncier était toujours requis. Quant au seigneur
particulier du serf, la nécessité de son intervention découlait, icl
comme pour les alleux, de sa qualité d’hériter éventuel 2. I'lus
tard Vaffaiblissement du lien servile parait avoir rapidement ame-
né la pratique a négliger la seconde autorisation. Sous réserve
de l'indispensable investiture seigneuriale, ces transferts de pos-
session étaient parfaitement licites, et les chartriers en fournissent
plus d'un exemple. “Ils peuvent, comme hommes de corps, ache-
ter, vendre, donner leurs biens, sauf le droit de Uéglise™, dit des
habitants de Rosny-sous-Bois l'arrét par ol, entre 1182 et 1135,
évéque Henri de Seulis les forcait, précisément, & se reconnai-
tre serfs de Sainte-(Genevieve %,

Le plus grand nombre, de beaucoup, des tenures en vilainage,
protégées par la coutume, avaient un caractere perpétuel. Celles
des seris comme les autres. Divers textes, des le X1° siecle, nous
parlent d’eux sous le nom d’leredes —c’est a dire possesseurs a titre
hereditaire—, ou qualifient leurs terres d’héritages **4 D’autres nous

131 “Nist tantum ipsum villanum et uxorem ejus et filios et {filias qui
ipstm mansum incolunf, qui non erant mei.” A. BErNARD et A. BRrusL,
Recucil des chartes de Uabbave de Cluny, t. IV, no 3o24.

132 Liber de Servis Majoris Monasterii. App. n° xX1v, et A. pE TRE-
MATLT, Cartulaive de DMarmontier pour le Venddomois, n® xx (1030-4 nov.
1060). Ce meéme droit d’expectative reconns au seigneur sur les biens de
son serf explique deux reégles assez curieuses dont, en plein xive siécle,
font état divers manuscrits du Grand Coutumier (notamment Bibl, Nat.,
fr. 10816, fol. 193 et 191). Une prise de gages a eu lieu; Uintéressé ne pro-
teste pas; son seigneur peut-il, a sa place, demander la recréance? Oui,
s'il s'agit d’'un homme de corps; non, §'il s'agit d'un simple justiciable. Un
haut justicier, d’autre part est-il en droit de porter plainte, lorsque son
“sujet” a été victime d'une dessaisine (“nouvelleté”)? Irrecevable, en régle
géneral, sa requéte sera pourtant accueillie si le “sujet” était son homme
de corps. | |

133 " Possunt enim sicut homines de corpore emere, vendere, dare de
rechus suis, salvo jure ecclesie antedicte”: Mémoires Soc. Hist. Paris, 1003,
p. 110 (pour la date, voir ci-dessus, n. 9. Cf. stur Esmans, le texte cité
ct discuté, Les transformations du servage, p. 66 n. 1.

134 A fitre d'exemples: serfs qualifiés dheredes: B, Cufnon, Histoire
et coutumes du pricuré de La Chapelle-Aude, p. 16, n. 3: terre du serf
qualifiée d'hereditas. A. PrrxaArRD et A. BRUEL, Recucil des charies de Vab-
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montrent le serf héritant, en fait, de son pere 134 bis, ou dotant sa fil-
le 185, Aussi bien l'exercice méme des droits de mainmorte, preécisant
les cas ou le seigneur venait en concurrence avec les lignagers, pos-
tulait le fonctionnement de successions régulieres dont nous sa-
vons d’ailleurs que, pour Vessentiel, elles étaient soumises aux
régles coutumicres normales 3% trait, s’il en fut, absolument oppo-
sé a la notion meme d’esclavage.

Les serfs, par ailleurs, avaient accés aux plus importantes des
fonctions sociales dont les serv: jadis avaient été exclus. Les plaids
publics d’antan s’étaient mués en plaids seigneuriaux; les serfs,
couramment, y siégeaient comme juges **", Parfois, comme a Cor-
bie, ils ¢taient tous convoqués a I'assemblée judiciaire '*%; ou bien,
si, comme 2, Saint-Vaast d’Arras, 'obligation d’y paraitre formait
une charge propre a certaines tenures, c€tait entre les mains de
serfs encore que se trouvaient a l'ordinaire les biens ainsi spécia-
lises %9, I s’agissait 13, aprés tout, d’une sorte d’office, attaché a une

—

baye de Cluny, t. 111, n® 2071 et 2075; C. CHEVALIER, Cartulaive de Uabba-
ve de Noyers, n® cccCl. |

134 bis Les cas de serfs accédant 3 Uhéritage paternel sont nombreux
des le x1¢ siecle: par exemple. A. SarMoN et CH. pE GRaNDMAISON, Liber
de servis Majoris Monasterii, App. n°® xxiv (Mapie, Cartulaire... pour
le Dunois, n® VIIL)

135 Voir une curieuse notice du Livre Noir de Saint-Florent de Sau-
mur, Bibl. Nat.,, nouv. acqu. lat. 1930, fol. 112; la constitution de dot
était antérieure & la mort de P'abbé Ferri, 28 sept. 1085. Aussi GUERARD,
Cartulaire de Saint-Pére de Chartres, t. II, p. 334, n° CXXX (1101-1120);
M. Prou, Recueil des actes de Philippe Ier. no cxr1 (1101. 24 février).

136 Voir, par exemple, un acte de Maurice de Sully, évéque de Paris
(1160, 12 oct.-1196, 11 sept.), GUERARD, Cartulaire de Notre-Dame de Pa-
7S, t. I, p. 53, n® xLv. Parfois, cependant, les régles du partage, entre en-
fants, des successions serviles, présentaient quelques particularités: cf. un
texte juridique champenois, vraisemblablement de la fin du xIve sidcle, édi-
té par A. GirFARD, dans Nowwvelle Revue Historique du Droit, 1900,
p. 627. | A

137 Par exemple, les boni, qui, en mars 1260, forment la cour du mai-
re du, chapitre de Paris, 4 Orly, sont certainement des serfs: les wvillageois,
au nombre de 636, ne furent affranchis qu’en maj 1263 : GUﬁlmﬁD, Cartu-
lawre, t. 11, p. 17 et p. 3 (affr. original: Arch. Nat. S. 344, n° 1).

138 Cf. J. Massier pu Biest, 4 propos des plaids généranx, dans Re-
vue du Nord, 1923, p. 37 et suiv., et Le chef-cens et Ig demi-liberié, dans Re-
vue Historigue du Droit, 1027, p- 504 et suiv. Les hommes de chevage ne
sont certainement pas considérés comme libres: témoin 1a notice des droits
de_l’abbé, de la fin du xirre siécle, dans A. THEIERRY, Monumenis de Phis-
towe du Tiers-Etat, t. II, p. 430, ¢, T et 2 et c. 20. |

130 Sur ces homines de gemerali placito, tous les renseignements —qui
remontent, pour Pessentiel, 3 un record de droit de 1023-1036— ont été ex-
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terre; or on sait que comme sergents les seigneurs ont toujours pré-
fere leurs serfs. Les barons emmenaient au combat leurs sujets de
conditron servile. Philippe-Auguste appelait a Post les hommes de

corps des cglises royales comme les siens propres *#°, A dire vrai, le -

servage s'¢€tait a ce point répandu que si cours et armées avaient di
ecarter Jes hommes qui étaient soumis a ce lien, on voit mal comment
les unes ou les autres se fussent constituées. Mais combien s’étaient
abaissées les barrieres qui, a I'époque carolingienne, avaient si bru-
talement séparé de I'ensemble du peuple les personnes privées de
“liberté” !

Aussi bien, cette antinomie entre l'esclavage d’antan et le
servage, dont les regles autour d’eux étaient d’application quoti-
dienne, les juristes du x111° siécle en ont eu, en général, pleine cons-
cience. Quelgues écrivains d’intelligence médiocre, comme 1'au-
teur de Jostice et Plet, ont bien pu déguiser a la francaise des cen-
tons empruntés au droit servile des recueils de Justinien. Les
meilleurs, au contraire, se sont sentis génés par .ce terme méme
de seryus qui, selon qu’on le rencontrait dans les textes de l’ancienne

Jrom—

cellement rassemblés par M. F. L. GanNsuor, Les wministeriales en Flandre et
en Lotharingie, p, 307 et suiv.; cf. auparavant, sous une forme un peu dif-
férente, Revue du Nord, 1922. L.e mot de serf n'est pas prononcé. Guiman,
on le sait, ne 'emploie pas non plus au sujet des censuales, qualifiés cepen-
dant de serwyi par les comtes de Flandre et par un de ses confréres méme
(ci-dessus, n., 16). Un passage du record, relatif an formariage, prouve
clairement que les hommes du plaid général étaient tenus pour étrangers a
fa liberté: “si liberam feminam uxorem duxerit, nihil dabit, quia liber-
tatem uxoris sue ad legem suam convertit”. Aussi bien, a Pexception du
chevage, dont ils sont dispensés, et sous réserve de quelques variantes de
détail, les charges qu’ils supportent sont fondamentalement les mémes que
celles des censuales ou servi. Seulement, plus riches, originairement du
moins, que le commun des serfs (j’imagine que le développement urbain dut
modifier Péquilibre), ils pajent des taxes de mariage et de mainmorte beau-
coup plus élevees. La restriction 3 certaines tenures de 1'obligation du plaid se
refrouve dans toute UEurope: voir notamment pour I’Angleterre F. W. Marr-
LAND, The suitors of the county court, dans Engl. Histr. Rev., 1838 et
Collected Papers, t. 1, W. S. Hovrosworta, A history of Ewnglish Low,
t. I, 2.¢ éd,, p. 5 et 7.

140 Ci. A. Lucrarre, Manuel, p. 348, & la note; Marc Brocm, Blanche de
Castille et les serfs du chapitre de Paris, p. 15; CH. Perit-DurarLiis, dans
Bibliothéque de U'Ecole des Chartes, 1015, p. 548; et, pour Post seigneurial,
le passage, partaitement clair, de BraumManoir, § 1687. I1 n’ya aucune conclu-
sion juridique 3 tirer des textes littéraires rassemblés par M. H, Lrmai-

TRE, Le refus de service d’ost et Porigine du servage, dans Bibl, de VEcole
des Chartes, 1014.
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Rome ou dans les chartes contemporaines, revélait un contenu st
différent. Beaumanoir estime nécessaire de commencer son étude
du statut servile par une description dont les traits, visiblement,
sont empruntés a la fois & ce que les livres lul avaient appris de
Tesclavage antique et aux récits qui lui avalent éte faits de la
situation de certains esclaves, de son temps méme, en ““estranges ter-
res”’, la Syrie ou le Levant sans doute. Il est, dit-1l en substan-
ce, des “serfs” auxquels le seigneur peut prendre tous leurs biens
et dont il ne répond qu’a Dieu. Mais, se hate-t-il d’ajouter, des
serfs de cette sorte il n’y en a point en Beauvaisis et la condition de
tous ceux que nous connaissons chez nous est fixée par la coutu- |
me 1, Afin de prévenir tout malentendu et alors que la langue cou- |
rante, qui n'avait g redouter aucune confusion avec le droit romain,
ne cessait pas d'user chaque jour du mot de serf, beaucoup de no- 1
taires désormais prirent soin d’éviter servus, jugé facheusement ,
équivoque, et le remplacérent, dans les actes, par divers synonymes
*homme de corps” notamment.

De I'Europe, 'esclavage, au sens strict du terme, n’avait d’ail-
leurs pas totalement disparu. La conscience religieuse interdisait :
quon redusit a cet état les prisonniers de guerre, lorsqu’ils étaient
de foi catholique. Elle 'admettait, par contre, sans difficulté, pour-
les infideles et les schismatiques. Le baptéme méme ne les délivrait
pas, non plus que leurs descendants. Trop éloignée des deux grandes
sources de ce trafic du bétail humain, qui étaient ’Orient slave et le
bassin de la Méditerranée, la France du Nord et du Centre ne
compta jamais que bien peu d’esclaves; A peine si on vovait, cd et
I, quelque haut baron, comme I'évéque de Laon Gaudri, trainer
a sa suite un négre. Dans la France méditerranéenne, en revanche,
surtout a partir du moment oll, vers le XI11° siécle, la renaissance
du grand commerce eut répandu l'usage de cette denrée exotique,
comme de beaucoup d’autres, leur nombre, sans doute, ne fut pas
abs olqment negligeable ; ils servaient aux emplois domestiques. Poug
les désigner, on prit Phabitude, depuis le x111® sidcle semble-t-11, et
peut-étre par imitation de I'Ttalie, de leur appliquer un nom qui,
rappelant Torigine d’une bonne part d’entre éux., glissa péu a peu
de son sens ethnique premier 2 une acception proprement juridique:
celul méme d’esclaves, c’est 2 dire de Slaves. Progressivement, le
mot pénétra dans I’ensemble des parlers francais. Ainsi se dissipait
Uambiguité de terminologie, qui, naguére, avait embarrassé Beati-
manoir. Entre Pesclavage et le servage, que le grand juriste peinait

F—
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a distinguer, le langage courant désormais marquait le contraste, d’'unt
trait vigoureusement accentue.

®OR K

S1 différents que les serfs fussent des esclaves d’autrefois, on
les tenait néanmoins pour privés de ce qu’on continuait a appeler la
“liberté”. Et de cette privation, Pon tirait plusieurs conséquences,
qui €talent graves. L'Eglise, dés le v® siecle au moins, avait fer-
mé aux esclaves 'acces des ordres sacrés ; comment supporter qu’'un
pretre fut la chose d'un maitre temporel? Elle traita de méme les
serfs, 2 moins d’affranchissement, par ou, précisément, ils cessaient

d’étre serfs. Des deux parts les mots étaient pareils: servus, servi-

tus. Cela seul eit suffi sans doute 3 entrainer P’assimilation, puis-
que, pour s’y soustraire, il aurait fallu rompre auwdacieusement avec
la lettre de textes que leur ancienneté rendait, aux yeux des cano-
nistes, particuliérement respectables. On en congut d’autant moins
I'idée que, sans avoir rien du strict esclavage, la sujétion de 'hom-
me de corps vis & vis de son seigneur n’en était pas moins assez
forte pour paraitre difficilement compatible avec l'indépendance né-
cessaire aux serviteurs de Dieu. Cette incapacité ecclésiastique sem-
blait a ce point significative qu’elle figurait couramment, 3 coté de la
mainmorte et de la prohibition du formariage, parmi les critéres
auxquels la jurisprudence reconnaissait le statut servile 142, Elle con-
tribuait a entretenir la notion d’une sorte d’infériorité hiérarchique,
o, vis a vis des hommes libres, le serf était confiné.

Le servage en effet presentait ce double caractére, véritablement
essentiel a sa nature, d’étre 4 la fois un len d’homme 3 homme et
une 1nstitution de classe. Le serf n’était pas seulement un sujet

qui dépendait d’un plus puissant que lui; il semblait frappé d'une

142 D'on, quelquefois, Pinterdiction faite au serf de mettre ses fils

a Pécole; car étudier, c’était aux yeux des hommes de ce temps —surtout
311 s'agissait d’humbles gens—, se préparer a la cléricature. Cette régle a
ete souvent formulée en Angleterre: trés rarement scmble-t-1l, en France,
On la trouve cependant exprimée dans des aveux de servage du Bordelais,
1372, O jauvier et 15 mai: Arch. Histor. de la Gironde, t. VIII, n° XXVIII et
t. I, n° xxx111; cf,, en 13035, 28 sept., 'article 27 de la charte de Montfau-
con-en-Bigorre, qui accorde aux habitants, avec la libre faculté de mariage,
celle de faire étudier leurs ‘enfants (Ord., t. VIII, p. usg). L’origine aqui-

taine de ces textes rend plausible une influence du droit anglais. Mais cf. le

texte du moine Guiman, relatif a 1’111terd1ct1011 d’entrée dans les ordres appli-
quée aux serfs de Saint-Vaast: “quicumaque est de censu sancti Vedasti, si

filio vel propinquo suo ad ltterarum studia procedenti. coronam fieri volue-
rit..." (Cartulaire, p. 170.)
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“macule”, qui le rendait méprisable: servitutis dedecus. Son nom
était une injure, que les tribunaux punissaient lorsqu’elle etait em-
nloyée a tort**®, Par toute la France, la coutume repoussait son
témoignage —au moins en cour laie—, lorsque les plaideurs ¢talent
des hommes libres. E

—_—arae .y,

Elle ne faisait fléchir cette loi qu’en faveur |
des serfs royaux et de ceux de certaines églises, auxquelles ce
privilége était reconnu par l'usage ou par une concession formelle i
du roi; 1a encore le précédent, a la fois de la regle générale et des
exceptions qu’elle souffrait, remontait au droit de U'esclavage, tel
qu’il régnait a I'"époque franque*t, Cet ¢tat d’abaissement ne se
traduisait pas seulement. tant s’en faut, par des critéres d'ordre ju-
ridique. S'il est vrai que de tout temps, et de nos jours encore, se
sentir d’'une méme classe, socialement parlant, c’est, pour deux fanmil-
les, avant tout, accepter Pintermariage, la “‘servaille”, comme on
disait volontiers quand on n’en était pas, ne formait certes point, r
en ce sens, une classe absolument une: car elle comptait dans son
sein quelques riches, a2 coté de beaucoup de pauvres, et surtout,
en face d'une immense majorité d’humbles gens, quelques personnes i
que leurs pouvoirs de commandement, reflets de V'autorite seigneu-
riale, élevaient fort au dessus de la foule. Des actes nombreux
attestent que les lignages de sergents seigneuriaux de condition ser-
vile ———équivalent's en France, des Dienstmdnner allemands—-— ten-
daient a s’allier exclusivement entre eux, de seigneurie 2 seigneurie;

parfois meéme, €tant, 3 leur ‘facon, doués d’'un solide prestige, ils
réussissaient a s’unir ainsi 4 des lignages de libre condition *#5.
Mais que, dans son ensemble, la population servile, par la pra-
tique matrimoniale, s’opposit au reste de la société comme un
bloc humain bien distinct, on n’en saurait douter. Des rangs
des serfs, une plainte, que la sécheresse des textes n’est pas arrivée
a étouffer, monte encore jusqu'a Ihistorien qui compulse ces:
vieilles archives; les paysans libres, leurs voisins, leur refusaient
le mariage. Epouser un serf ou une serve, c’était, en effet, se-
lon la coutume presque universellement observeée, tomber soi-méme

en servage; c'était, en tout cas, y condamner ses enfants, Fit

143 J'ai cité quelques exemples Serf de la Glébe, p. 224 n. 2; il v en a
d’autres; ci., pour culvert, Les “colliberti”, ». 44. Servitutis dedecus: B. Dk
BROUSSILLDN Cartulaive de labbaye de Samt—flubm d’Angers, t. 11, n°
g CCCCXXX, P. 40 (1113, 30 nov.).

E i44 Devant les tribunaux d’église, la question était sujette i controver-
se: voir la consultation adressée par Ives de Chartres i Tarchidiacre de
Paris, ep. '183; Ives conclut 4 admettre le témoignage.

145 C1i. MArc BrocH, La ministérialité, p. 66 et 7.
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sans doute la réepugnance a se plier a ce joug ou a permettre a ses
proches de le subir —car la résistance parait bien étre venue sou-
vent de la parenté— peut s'expliquer aisément par des motifs de
pur intérét: les ascendants et les consanguins ne perdaient-ils point,
par la, tout espoir de recueillir un jour un héritage, désormais
atteint par la mainmorte? ‘Mais il est vraisemblable qu’a cette
attitude le souci de l'honneur du groupe n’était pas non plus
étranger 146, |
Enfin, pour sortir de sa condition, rigoureusement héréditaire,
une seule voie legale s’offrait au serf: l"affranchissement. Par
son nom meéme de “‘manumission’, par ses rites quelquefois
—il y eut des affranchissements par le denier jusque sous
Louis VI, des manumissions “in ecclesia’ jusque vers le méme
temps— *** et souvent par les details de son formulaire, il se pré-

146 Bulle d’'Honorius III, cibée ci-dessus, n. 33; affranchissement
de Pierrefonds, par Philippe-Auguste, cité Rois et Serfs, p. 53, n. 2
(1220) ; GUERARD, Cartulaire, de Notre-Dame de Paris, t. I, p. 11, no VIII
(1268, 19 nov.); J. GarNiER, Chartes de communes, Introduction, p. 179,
n. T (lire p. 565 et 632 au lieu de 325 et 633;: Pacte le plus ancien de 1400,

et p. 221, n, 1 (1665); Finor, dans Bulletin de la société &’ Agriculture de

la Haute-Sadne, 3¢ série, t. X (1830), p. 477 (1622, 11 aoiit), et t. XI (1881),
p. 382 (14350, 5 aofit) et 406 (14953, 17 déc.). C{f. aussi ce qui sera dit plus loin,
p. 103, des pseudo-serfs de Gonesse, et la tragique histoire d’une servante
champenoise, que j’ai rapportée, d’'aprés G. RoBerr™, Caractéres O7igINAUX,
p. 116, o | |
147 Prou et VIDIER, Recuceil des chartes de Vabbave de Saint-Benoii-
sur Loire, n° cv (1109, avant le 3 aofit). En Allemagne le dernier exemple
est du méme temps, 1107, 5 janvier: Monumenta Foica, t. XXXI, 1, D. 383 ;
ct. Warrz, D. Verfassungsgeschichte, t. V, 2¢ éd., p. 247, n. 2. Des deux
parts, il semble que le rite ait subi depuis I'époque franque, une déformation
pareille, le serf devant désormais étre cédé au roi avant de recevoir de Iuj
Paffranchissement: le sens premier de intervention royale s’était effacé. En
Catalogne, il est encore fait mention de Paffranchissement par le denier, au
X1r® siecle dans les coutumes de Tortose; OLIVER, Estudios... sobre el

derecho de Cotalufia, 1876, t. 1, . 343 (cité par TH. MELICHER, Der Kampf
zwischen Gesetzes-und Gewohnheitsrecht im Westgotenveich, p. 137, n. 7).
Il convient d’ailleurs de rappeler que primitivement l'affranchissement par
le denier, qui faisait de son bénéficiaire un membre du peuple libre, un
Franc de plein droit, ne s'était appliqué qu’an lite, non a Pesclave.

148 Inscription de la cathédrale d'Orléans, reproduite notamment par
MasrLroN, Auuales ordinis S. Benedicti, éd. de Lucques, 1740, t. V, p. 5oo, et
datée approximativement par le pontificat de l'évéque Jean, qui peut-étre
.Tre‘a,n I ou Jean II, par consequent 1006-1135. Cf. en 1031 le concile de
Limoges, Recueil des historiens de France, 1.” X1, p. 504; et les textes du
X1@ -Sié*:cle, cités par R. FaGE, La propriété rurale en Bas-Limousin, p. 133
(mais il v a lieu de se demander, dans ce dernier cas, §'il ne s'agit pas de
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sentait comme Uhéritier direct, sans brisure aucune, des actes de
libération d’esclaves dont le droit carolingien avait emprunté les
principes tantot a la tradition romaine et tantot a celles de la Ger-
manie. |

Pourquoi done, & ces hommes qui n’étaient pas des esclaves,
plusieurs des marques de lancien esclavage restaient-elles ainsi
attachées? Pourquoi s 0bstma1t—0t1 les déclarer étrangers a la li-
berté ?

II. LA GENESE DU SERVAGE ET L'IDEE DE LIBERTE.

Avant d’aborder le fond méme du probleme, il ne sera pas
inutile de. déblayer notre route.de quelques équivoques et d'une
explication trop simpliste.

Que le statut du serf médieéval fut fort loin de repondre aux
caracteéres qu’inspirés surtout par l'exemple romain, les théori-
ciens du droit tiennent couramment pour constitutifs de ’absence
-de liberté, le fait est trop évident pour ne pas avoir souvent atti-
ré attention des historiens. Soucieux d’éviter ce qu’ils estimaient
un abus de langage, certains d’entre eux ont cru devoir deéfinir
cette condition, qui leur semblait eéchapper aux cadres juridiques
habituels, par une expression hybride, qu’ils ont eux-mémes for-
gée. Ils ont prononcé le mot de “demi-libres” et cette meéme epi-
théte a été généralement étendue par eux a diverses classes de
Iépogque franque: aux colons motamment. Une aussi redoutable
confusion —car le colonat decoulait de tout autres conceptions
que le -servage— suffirait 3 dénoncer la maladresse de la for-
mule. Son principal danger, cependant, réside dans son -anachro-
misme. Au moyen-dge —et pas plus sous Philippe-Auguste que
sous Charlemagne— nul n’en a jamais usé. Au regard du droit,
tout homme alors était libre ou non. On pouvait, dans tel cas par-
ticulier, douter &’il était l'un ou Pautre; car le statut personn@l
etait souvent difficile a 4tablir. On put méme parfois, surtout au
temps ou se forma véritablement le servage, se demander si cer-
taines formes de la sujétion étaient ou non compatibles avec la
liberté. Mais aucune solution intermédigire n’était enwsagee
“Bien que sur terre”, dit une charte saumuroise duy xX1° sie-
cle, “le genre humain soit issu d’une méme origine... néanmoins
la loi des tribunaux a voulu que les uns fussent appelés libres, les

—

il

simples ‘donations de serfs a une église, avec rite de manummsmn prealable,
selon l'usage expliqué ci-dessus, p. 62), ' T
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b

autres soit serfs, soit culverts’ *#°, Or Phistorien n’a pas a substi-
tuer a la doctrine du passé sa propre doctrine. Mis en présence
d’'un terme juridique, son réle n'est pas de rechercher si ce mot
¢tait bien ou mal employ¢: autant vaudrait, pour un linguiste, dé-
cider que les Francais eurent grand tort qui, par exemple, au
descendant roman de laeborare donnérent le sens du latin arare. Ii
est d’établir, époque par ¢époque, la chaine des significations, selon
les temps éminemment changeantes. A propos des serfs que cha-
cun tenait pour non-libres, parler de demi-liberté, c’est, negligeant
de parti-pris 'évolution qu’il s’agit d’étudier, masquer le pro-
bleme méme du servage.

vst-11 cependant hien cxact qu’entre la liberté et son opposé
Pantithese fat ressentie si nette et comme marquée d’un trait sans
bavures? D’aucuns en ont parfois douté. I.a notion de liberté,
ont-ils dit, ctait, au contraire, pour les hommes du moyen-age,
depourvue, de véritable précision juridique: elle comportait une
infinité de dégradations; on n’était pas libre ou non, on était
plus ou moins libre. Simple malentendu, fondé sur une inévi-
table ambiguité de langage, qui est presque de tous les temps. Dans
une societé organisée, quelle qu’elle soit, 'individu n’est jamais
pleinement libre, au sens absolu du mot; a plus forte raison,
dans une sociét¢ du type meédiéval, olt les pouvoirs de comman-
dement e€taient multiples. Le concept de liberté personnelle
—""corporelle”, comme on disait au moyen-ige— 1% est tout au-
tre. Je me tiens pour un homme libre; mais étant professeur
d’Université, si je suis “libre”, par exemple, vis a vis de I'Etat.
d’employer a mon gré mes vacances, je ne le suis point de man-
quer 2 donner mon enseignement, pendant I'année scolaire, et,
lorsque je me trouve contraint d’interrompre alors mon acti-

vité, il me faut en demander la “liberté” aux autorités compé-
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140 “Licet omne genus hominum in terris ab ortu surgat consimili, et
omnes qui christiano vocabulo censentur et secundum legem poli unum in
Xristo sint, lege tamen fori hoc agitur ut alii liberi, alii servi sive coliber-
ti esse dicantur.” Bibl. Nat. nouv. acqu. lat. 1930, fol. 136 v.¢ (Saint-Florent
de Saumur, abbatiat de Sion; 30 nov. 1033-12 juin 10%0). ;

150 En mars 1224 a, st, les moines de Saint-Mesmin de Micy, affran- 5
chissant certains de leurs serfs, déclarent le faire “salvis tamen talliis nos- ':
tris, justiciis, consuetudinibus, redibitionibus, quas habemus in terris nos-
tris, et quas nobis debent homines liberi qui manent vel qui domos habent in |
terris et villis nostris, a quibus omnibus supradictis sese vel heredes cortm |
non poterunt excusare occasione eis corporalis a nobis prestite lLibertatis” - 5
Bibl. Nat. Baluze, ms. 8, fol. 145: éd. médiocre dans E. JARossAY, Histoire
de Uabbaye de Micy-Saint-Mesmin, p. just. N0 XXX,
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tentes. Je demande bien pardon de ces truismes. Ce quil faut
entendre, c’est qu'ils auraient paru tels aux hommes de 'ancien-
ne France. Le méme double emploi leur était familier. On de-
signait volontiers sous le nom de “libertés’” ou ‘‘franchises™ les
chartes, qui sans rien modifier du statut personnel de leurs be-
néficiaires, qu’ils fussent serfs ou non, les libéraient, intégrale-
ment ou pour partie, de diverses obligations telles que les cor-
vées, le gite séigneurial, I'obligation de fournir au seigneur des
marchandises & crédit. On savait trés bien que ce n'ctaient pas "
1a des manumissions. On n'ignorait pas qu’étre de libre condi- §
tion ou étre libre de faire quelque chose constituaient deux rca-
lités juridiques différentes. i

Par un autre biais encore, ce mot, trop sonore, de liherté s'est
trouve, quelquetois, détourné de son sens précis. Toutes les chartes
anciennes ont ¢té ¢tablies par des clercs. Or une 1dée, entre toutes,
¢tait chere a leurs pieux rédacteurs: que la vraie liberté était d’obéir,
pourvu que ce Tt a Dieu, a ses saints, et aux dévotes communautés
qui les représentaient sur terre. “Passer de la sujétion envers un
pouvolr seculier a la seigneurie d'une église, autant dire devenir
quasiment libre, puisque c’est se soustraire aux scorpions de la domi- 1
nation du siecle’”, écrivait, en 1175, un évéque de Soissons **!; et,
un peu plus de cent ans plus tot, un moine de Venddome: “la
liberté selon le monde n’est pas la liberté; ce n’en est qu’une falla-
cieuse image; la noblesse véritable est de se soumettre spontané-
ment a son Créateur’ **2, Ces tours de langage paraissaient d’au-
tant plus naturels qu’en vertu de U'immunité qu’elles revendi-
qualent, avec plus ou moins de succes, vis a vis des puissances |
temporelles, les seigneuries cclsiastiques, elles-mémes, se quali- g
fiaient volontiers de “libertés”: entendez, terres exemptes. Pour |
Guiman, si le mariage avec une femme d’une autre ‘“loi” est, en
principe, interdit aux hommes de chevage (censuales) de son

. i
abbaye —a ces hommes que, nous le- savons, les chancelleries i

A

151 “IHomines autem, qui a seculari potestate et dominio ad jus et do-
minium ecclesie transeunt, guasi liberi sunt, videlicet a scorpionibus qui- |
bus secularis dominatio illos prius cedebat.” C. RopeERrT, Les serfs de Saint- o
Réma de Revms, dans Travaux Acad. Nationale de Reims, t. CXL, p. just. ]
ne xI1v. i

152 Cm. Mérars, Cortulaire de Pabbaye cardinele de La Trinité de
Vendome, t. I, n® ccir (“avant 1070”): “Licet omnes homines apud Deum
sola dicernantur qualitaté meritorum, tamen apud homines quiadam 1i-
bertatis imagine discernuntur quilibet 3 servili jugo personarutn. Sed M -

dana, sicut dixi, non est libertas, sed fallax potius imago libertatis: wvera
siquidem nobilitas est hominis sui se sponte subdere Creatoris obsequiis.”
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n'heésitaient pas a traiter de serfs—, la raison en est que, la dé-
pendance hereditaire se transmettant par le ventre, les enfants
1ssus d’une telle union échappaient a la “liberté’ de Saint Vaast 152,
On a vu des érudits trébucher sur les aimables. fictions des no-
taires d'eglise, parce qu’ils les prenaient trop au sérieux. Bien a
tort. Car elles ne prétendaient nullement exprimer des réalités ju-
ridiques. Cette “'libre servitude envers le Créateur” que les moines
opposaient a la “servile liberté du monde’ *%%, ils ne songeaient pas
a dissimuler que le droit séculier la tenait bel et bien pour une
servitude sans plus, et le méme acte d’asservissement venddmois,
déja cité, qui nous montre un jouvenceau renoncant, si allégre-
ment, 2 une vaine “image” de liberté, prend soin de mentionner,
expressement, qu’“‘au regard des hommes” la subordination, parée
de ces fleurs, ne sera, point du tout une “noblesse’”, malis, sans
equivoque possible, “un joug servile”. f

X Kk
Mais, dira-t-on peut-étre, si les serfs passaient ainsi pour dé-
pourvus de la liberté personnelle, n’était-ce pas uniquement par

Ieffet d’'une sorte de routine du vocabulaire? Supposons la condi-
tion de Yesclave peu a peu adoucie: incapable de suivre une trans-

153 Cortulaire de Saint-Vaast, p. 178: “Si vero homo sancti Vedasti
uxorem extra legem suam ducit xviIj denarios dabit, quia nimirum here-
des suos a libertate sancti Vedasti alienat.” Cest de la méme facon que
doit sans doute s’expliquer cet acte de 1092 olt Yon voit une terre, donnée
a Saint-Sernin de Toulouse, exempte de tout cens “servile”, chargée en
revanche, sur chaque maison, d’'une rente annuelle de 4 deniers “quod est °
sighum libertatis”: la redevance ‘efit été “servile”, si un laique Tavait per-
cue; versée a l'église, elle devient un “signe de liberté” (Musée des Ar-
chives Départementales, pl. XIX, et C. Douvais, Cartulaire de Pabbaye de
Samt-Sermn, p. 476, n° 18; cf. F. Lor, L’impdt foncier et la capitation
personnelle, p. 12, n. 1, dont Pinterprétation me parait contestable). -

154 Cartulawre de lo Trinité de Venddme, t. I, no cct (“avant 1070”):

“Quod multi hominum perpendentes, cum essent apud servilem mundi liber-
tatem liberi, sponte se tradiderunt sui Creatoris libere servituti.” Cette notice
et celle qui a été citée plus haut, n. 152, ont visiblement méme ré-
dacteur.—Voici encore un rapprochement caractéristique. En I150, Cé-
dant au comte de Iainaut la terre de Braine, Sainte-Waudru de Mons
s’y ¢€tait réservé cependant la possession de sujets de condition setvile,
I.a ot Ia charte dit de ces serfs et serves qu'ils demeureront “sots letr
ancienne loi” (in lege pristing), c'est demeurant “dans leur ancienne
libert€” (in pristing libertate) que nous les montre le chroniqueur Gil-
bert de Mouns, soucieux, tout en paraphrasant Uacte diplomatique, de le

mettre en meilleur langage. Deviiiers, Chartes de.., Sainte-Waudry, t. 1,
n° 1X; S§., t. XXI, p. 511. ’
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formation, que sa lenteur meme rend quasi insensible, le langage
persiste dans ses anciens errements, et on le voit qui continue a appli-
quer 1'épithéte servile a des hommes qui, d’¢tape en ¢tape, en
sont arrivés a ne plus la mériter du tout. St tel ¢tait vraiment le cas,
rien ne serait plus vain que de chercher 2 la notion de privation de
la liberté, telle qu'elle se présente aux XII® et XIII® siecles, un con-
tenu nouveau; elle se serait proprement vidée de toute substance.
Une pareille explication repose évidemment sur deux postulats:
que les serfs, ainsi concus comme les heritiers d'un nom dont le
sens se serait progressivement anemi€, descendissent, dans leur
immense majorité, des servi d’autrefois, légitimes porteurs du ti-
tre; que le servage lui-méme ne fat qu'un esclavage édulcore.
Or ni T'une ni lautre de ces théses ne résistent a 'épreuve des
réalites. |

Les servi, a 'époque carolingienne, étaient médiocrement nom-
breux. Depuis 1'époque romaine, de multiples affranchissements
avaient éclairci leurs rangs. Tenus pour oeuvre pie, ces actes de
libération <¢taient, en outre, favorisés par les tendances qui comn-
mandaient le developpement de la structure sociale et de I’écono-
mie. Les grands letifundia, cultivés par des équipes d’esclaves,
n'avalent jamais couvert, tant s’en faut, tout le sol du monde
romain; mais ils n’y avaient point été rares. Partout, désormais,
on les voyait céder la place & un systéme d’exploitation bien
différent, fondé sur la tenure; le tenancier payait redevances et
c’etait lul encore qui, sous forme de corvées, fournissait la plus
large part de la main d’oeuvre nécessaire a la mise en valeur des
réserves de faire-valoir direct, qui ne laissaient pas de demeurer
fort considérables. Par ailleurs, la force et le prestige des puis-
sants, beaucoup plutét que sur le nombre de leurs esclaves, repo-
sait sur celui des dépendants de classe libre qu’ils savaient grou-
per autour deux. Or la grande majorité des manumissions,
accordées sous condition d‘obéissance” (obsequinm), maintenaient
leurs bénéficiaires dans une sujétion assez étroite vis 3 viss de
l’an.cien maitre ou, éventuellement, de Péglise a laquelle celui-ci
avait transmis ses droits. L’affranchi, d’autre part, souvent déja
tenancier au temps de sa servitude, n’avait, 3 supposer meme que
la faculte lui en f{it reconnue, aucune raison d’abandonner, une
fois libre, la terre qui le faisait vivre. De toute facon, il était au
moins aussi utile qu'un esclave. Cependant, aux poignées de servi,
que dénombraient les censiers seigneuriaux, vers la fin de la période
franque, s’opposent, 3 quelques siécles de distance, les innombra-
bles serfs de la-France capétienne, Normandie exceptée. Divers

0
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chiffres mettent crument en lumiére le contraste. A Thiais, en
Parisis, vers le temps de la mort de Charlemagne, sur 146 chefs
de famille, dépendant de Saint-Germain-des-Prés, on comptait
11 servi; 2 Villeneuve-Saint-Georges, tout prés de la, ils étaient

14 sur 132. Dans ces deux wvillages, sous Philippe- Auguste, pres-.

que toute la population subissait la loi du servage. A Esmans, en
Scnonais, au début du 1x¢ siecle, il n'y avait point de servi; au
XI11° siecle —jusqu’a l'affranchissement, qui intervint en 128g—
tout le monde ou presque, v était serf **35. On ne saurait en douter:
parmi les serfs, aux environs e l'an 1200, le plus grand nombre
de beaucoup, s'ils avaient pu faire remonter leur généalogie jus-
quaux regnes des grands empereurs carolingiens, se seraient
découvert pour ancétres des colons, des lites, des affranchis, des
petits alleutiers, en un mot des hommes considérés alors comme
légalement “libres”.

- Quant aux charges fondamentales du servage, plusieurs d’en-
tre eclles se révélent comme tout a fait étrangéres a la condition
des esclaves de jadis; non seulement par leur esprit méme, ainsi
que nous l'avons déja vu, mais aussi par ce que nous savons de
leur passé. Laissons de coté linterdiction du formariage, consé-
quence inévitable de la dépendance héréditaire: de qui eussent re-
levé les enfants issus d’un mariage entre serf et serve de deux
seigneurs différents *°¢? Aussi bien, les plus anciens exemples que
nous connaissons de cette reégle se rapportent-ils 3 des colons: dans
I'Empire d*Orient, au temps de Justinien ; sur les domaines de I'Egli-
se romaine, au temps de Grégoire le Grand. Deés Charles le Chauve,
nous la voyons étendue a l'ensemble des sujets de la seigneurie
—mancipia, dit le capitulaire; le contexte prouve que le terme doit
etre pris ici dans le sens large que nous signalerons tout a ’heure—,
a des hommes, en un mot, qui, destinés, pour la plupart, a faire
souche de serfs, n’en ¢taient pas pour cela, tant s’en faut, tous des
servr *°7, L'histoire du chevage est instructive & souhait. On le ren-

—

155 Les “colliberti”, p. 230.

156 L’obligation pour le dépendant de ne se marier qu'a Uintérieur
de son groupe, plus ou moins étroitement concu, était si bien une nécessité
du systeme seigneurial qu'on la verra se poursuivre, sous une forme qucl-
que peu atténuee, dans certaines localités, alors méme que les charges
serviles en avaient disparu; voir I, Bonvawor, Le Ticrs Etat d'aprés la
charte de Beawmont, p. 336 et suiv.

157 Les “colliberts™, p. 251, n. 1 a 3. Ajouter les capifula de Uévéque de
Bale Hatto (Cop. I, n° 177, c. 21, S807-823) ol le sens exact du mot aii-
cipia est difficile 3 préciser.

¢
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contre dés I’époque franque, versé, comme par la suite, en argent,
en cire ou en journées du travail. Mais, bien qu’il {iit dii déja, ca et
13, par des personnes de condition véritablement servile, 1l était fort
loin de leur étre particulier; le plus grand nombre des sujets qut le
payaient appartenaient, en droit, a la classe libre. Il constituait, en
effet, la redevance caractéristique du mundium, c’est a dire de la
protection et du commandement exercés par un puissant sur
ses subordonnés, La plupart des affranchis notamment le payalent
a l'ancien maitre auquel ils demeuraient attachés par une “ obeissa-
ce’” héréditaire, ou & I"église A laquelle ce personnage avait délégue
ses pouvoirs: avec eux, beaucoup d’humbles gens qui, sans croire
abdiquer leur liberté, s'étaient placés sous la domination dun
plus fort ou d’un plus riche %8, Ce sont également a ces deux caté-
gories de dépendants que s’appliquent, au 1X° siecle, les premiers cas,
jusqu’ici découverts, de droits fixes sur 'héritage %°. De meme que
la classe des serfs renfermait beaucoup d’éléments qui ne tiraient
pas leur origine de celle des esclaves, le servage, en tant qu'institu-
tion, présentait un grand nombre de traits qui ne sauraient étre com-
cus comme le reflet, méme affaibli, de 'ancien esclavage.

Aussi bien, le caractére original de la nouvelle servitude ressort-
1l avec nettete d’un détail d’évolution qui a toute la valeur d’une ex-
“perience cruciale.

Parmi les descendants des affranchis “avec obéissance’, qu’'une
etroite subordination attachait, avec leur postérité, au malitre primi-
tif ou a ses ayants droits, le plus grand nombre, on n’en saurait dou-
‘ter, avaient peu a peu glissé au servage. Dans plusieurs régions ce-
pendant, certaines de ces familles, tout en se voyant imposer des
‘tharges de tout point analogues 4 celles qui pesaient sur les serfs,
avalent préservé quelques vestiges, au moins verbaux, des particu-
larités de leur ascendance. On appelait ces gens 13, dans le latin des
chartes, colliberti, en francais “culverts”, c’est 3 dire, etymologi-
quement, “affranchis”, et on les considérait comme formant unée
classe qui differait de celle des serfs et lui était probablement ju-

158 Les “colliberti”, p. 256 et suiv,

150 Cf. les textes reunis par H. BRUNNER, Zur Geschichte der dltesten
deutschen Erbschafisstener, dans Festschrift fiir F. von: Martitz; repro-
duit dans Abhandlungen sur Rechisgeschichte, t. 1I. La thése de Brunner
quant & lorigine méme de la redevance a la mérite de mettre un juste
accent sur la relation de dépendance; mais la filiation avec la coutume
paienne de la “part du mort” ne me semble pas s’imposer. La force de Ia
:sujétion suffisait 3 faire considérer le seigheur comme prenant place, tout
maturelement, 3 c6té de la famille, -parmi les héritiers.
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gée supérieure. A s'en tenir a leur lointaine origine, ils eussent dix
passer pour libres. Deénter cette qualité a des fils d’affranchis, en
apparence quel paralogisme! Cependant —comme les classifications
juridiques n’étaient pas nourries que de réminiscences, qu'au con-
traire elles exprimaient, avant tout, la vie présente— tout en distin-
guant, par une sorte de concession au passe, les culverts des serfs,
on les tenait, en fait, au méme titre que les serfs eux-mémes, pour
des non-libres. Nous avons vu avec quelle vigueur une charte sau-
muroise marquait en eux cette tare. Le principe en était univer-
sellement reconnu; pour sortir de leur condition, comme 3 d’autres
“pour sortir du servage, ne leur fallait-il pas, sans qu’aucun compte
fut tenu de laffranchissement ancien, une nouvelle manumission ?
C'est que, par les traits essentiels de leur statut, ils semblaient
dépourvus des caractéres qui désormais évoquaient la liberté. Au
cours du X11° siecle, on cessa peu a peu d’'établir de culvert a serf
aucune discrimination, méme purement nominale; les deux noms.
devinrent synonymes et les culverts ainsi se fondirent dans la
masse servile, qui unissait déja en son sein tant d’éléments de
sources diverses e,

On n’en saurait donc douter, au cours des Ages, la résonance
du mot de hiberté, et de son contraire, avait changé. Il convient de
se demander quelles étaient les réalités nouvelles que les vieilles
expressions servaient a noter? '

="

A scruter de pres les textes d’époque carolingienne, et de pré-
ference, les documents les plus proches de la pratique, nous nous.
apercevons sans peine que la notion de servitude etait des lors en
voie de transformation. De ces changements, selon toute évidence
imconscients, c’est le langage qui, par ses glissements de sens, nous
oftre le plus exact miroir. Pour désigner 'esclave, les parlers gallo--
romans usaient volontiers d'un vieux mot, probablement celtique,
latinisé sous les formes vassus ou vassallus; sous les Carolingiens
on en fit peu a peu le nom des recommandés de condition libre,
genre de dependance a beaucoup d’égards nouveau et pour lequel,
en consequence, le vocabulaire traditionnel me fournissait guére

ap "'h—hun-.l—l__.‘

160 Telle est du moins Ia thése que j’ai soutenue dans mon mémoire sur
les “colliberts” et que je continue A croire exacte. Elle a été critiquée, no-
tamment, dans un trés intéressant et utile travail, intitulé Colliberti ou cul-
verts, véponse & diverses objections, par M. J. PETIT, qui avait, précédem-
ment déja, proposé une interprétation dififérente de la mienne. Cf. Aunnales
d’histoire économique, t. 1II, 1031, p. 253 et suiv.
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d’expressions adéquates. Quant au statut meéme de Vesclave, deux

substantifs abstraits, dans le latin classique, étaient a peu pres in-
différemment employés a le noter: servitus, servitum. Tous deux,

dans 'usage de ’époque barbare et, plus particulierement, de T'€po-

que carolingienne apparaissent fréquemment détournes de leur

signification stricte. Servitus se dit de relations de dépendance qui,

par définition, laissaient intacte la liberté personnelle: “obéissance”

de Paffranchi, dans des textes visigothiques des vi°® et vII® sie-

cles 1t et, sous '‘Charlemagne, dans des documents en provenance

de ’Etat franc (dans ceux-ci, il s’agit, exactement, de lites, dont

la plupart, on le sait, étaient des affranchis ou descendants d’atiran-

chis) 1%2; dans une charte de 926, lien, singulierement plus lache,

qui, 2 'abbaye dont il avait recu une terre en précaire, unissait un

haut personnage de classe militaire (mules) **3. Mais ce fut servitium

surtout dont Pévolution s’avéra profonde et durable. Favorisée peut-

etre par 'emploi tres large qui était fait, dés le latin classique, du

verbe correspondant servire, elle aboutit a2 vider définitivement le

mot de tout contenur spécifiquement servile. Ca et 13, sans doute, le

redacteur d'un capitulaire, instruit par la lecture des bons auteurs, lui

conserve son acception ancienne '%4; le cas est exceptionnel. Al ’or-

dinaire, ce qu'on exprime ainsi ce sont les obligations qui découlent

d’un rapport de sujétion, quelle que soit la nature de celle-ci: plus

specialement, mais non exclusivement, les obligations de faire, plutdt

que celles de payer; notre francais ‘“‘service” devait perpétuer ce

dernier sens. Lorsqu’il s’agissait d’'un homme libre, la correction eiit

voulu officium : mais le terme était tombé en désuétude. A un re-

_ commande, qui réserve expressément, dans son nouvel état, la
liberté originelle de sa condition, une formule du 1X° sidcle fait
: prononcer cette phrase en elle-meme scandaleusement antinomi-
: que: “wmgenuili ordine tibi servicium... inpendere debeam?’ 165
Une déformation paralléle avait atteint le mot méme de seryus.
Ceﬂ.:es il‘ g_ardait, dans beaucoup de textes, sa valeur juridique précise,
Mais visiblement 'usage tendait 3 lui attribuer, en méme temps,

101 Lex Vis, V, 7, 13; Concile de Tolede, de 633, Mans, t X,
col. 036, c. 7.

162 Les “collibertr”, p. 258, n. 5.
163 J. Haigin et G. G. Rovanp, Recueil des chartes de Pabbave de

Stavelot-Malmédy, t. I, n° 56 (962, 2 oct). Dans les statuts d’Alard de
Corbie, en 822, servitus désigne le tour de service des moines, employés,
par roulement, a la cuisine; éd. LeEviLLAIN, Le Moyen Age, 1000, 1I, c. 6.
164 Cap., t. I, n° 164, c, & |
165 Formul. Turon., 43.
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une acception plus vaste et plus lache; on confondait volontiers,
sous ce nom. l'ensemble des dépendants de la seigneurie, colons,
lites, atfranchis, voire sans doute humbles recommandés, aussi bien
qu'esclaves. Des 745, le pape Zacharie U'emploie ainsi *®¢, l.es
deux significations du terme —I'une conforme au droit strict, 'au-
tre au langage courant— sont bien mises en lumiere par la can-
dide maladresse d'une charte bavaroise. “Je donne”, fait-elle dire 3

un certain Hilderoh “...deux de mes servi employés a la cueillette

du miel; 'un est libre, 'autre servus et leurs femmes sont toutes
deux des esclaves.” **7, Semblablement, 1’-expression de “travaux
serviles™, opera servilia, en était arrivee a, des1gner les corvees des
tenanciers, en général; si bien que, sans souci du principe de con-
tradiction, un abbé de Saint-Gall pouvait écrire, en 821, d’'un pré-
cariste de condition libre et de sa famille: “ils nous devront les
memes travaux serviles dont s'acquittent envers nous les autres
hommes libres [du méme lieu]”™ %5, Une extension de sens, de tous
‘points pareille, caractérise Vhistoire de mancipium, qui, jadis sy-
nonyme —et synonyme trés fort— de servus, se trouve des le viii®
et le 1xX° siécles appliqué & des sujets libres, ou a des affranchis **.

Mais ici Ueffacement du contenu sémantique originel fut porté si

p—

g—

166 Lettre de Zacharie, dans Bownifatii... epistolae, éd. TaxcL, ne 6o,
p. 123. Mentionnant le cens qui devra désormais étre payé aux églises par
chaque menage de tenanciers, vivant sur les terres qui ont été enlevées au
clergé par les princes francs, le pape dit: “ab unoquoque conjugio ser-
vorum XII denarii reddantur”. Il se référe ainsi au concile d’Estinnes,
Cap., t. I. n° 11, ¢, 2 ot la méme redevance est prescrite sous une forme
beaucoup plus générale: “de unaquaque casata solidus, id est duodecim
denarii... reddatur”: et c’est cette méme expresion de “casata” qu’il emploie
lui-méme, un peu plus tard. en 751 (u° 87, p. 199). Ces rapprochements mon-

trént " clairement que serdus, dans la premiére lettre, était pris dans le

sens vague que Iui donnait sans doute le langage familier. Aussi bien, sila
rente n’avait été versée que par les seryve, dans VYacception juridique du mot,

les églises n’aurient pas regu grand chose.

167 “Dono... cidlarios meos duos servos; unis cst liber et alter est
servus: uxores vero ejus ambo ancillas”: Prz Thesourus, t. VI, p. 1,

col. 18 (an 21 du régne de Tassilon, donc 768-76g). Cf. bien plus tard,
A. BErRNARD et A. BruEL, Recuetl des chartes... de Cluny, t. 1V, n° 3380,
1062, 10 janv.: “cum servis et ancillis qui ubicumque in ipsa hereditate de-

ount et habitant, sive sint liberi, sive sint servi’.

1068 “Et- sicut- enim alii liberi homines servilia opera nobis exhibent,

dta et illi.” I, WARTMANN, Uﬁmndeﬂbwh der Abter St. Gallen, t. 1,
. 277,

169 WARTMAN, Urfmmdmbuck t. L. no 42 (764,.1 sept.) B GU]*..RARD Po-
I:vmque de Saint-Rémi, XVIII,
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loin que, finalement dans les seuls parlers gallo-romans qui l'aient
conservé —ceux de langue d’oc—, le mot perdit tout rapport avec
un statut personnel quelconque: massip, en provencal, se dira d'un
employé ou d’'un valet. Protégé sans doute par ses liens €vidents
avec servir et ses dérivés, serf échappa, on le sait, 3 ce complet
affaiblissement. Au terme de [’évolution, il se retrouva affecte
d’une valeur de classe; mais cette valeur avait changeé.

Aussi bien, la tendance a assimiler aux servi la totalité des
dépendants de la seigneurie depassa-t-elle bientot le plan du lan-
gage; ou pour mieux dire, les incertitudes du vocabulaire ne fai-
saient que traduire une sourde évolution des idées juridiques, qur
ne pouvait tarder a exercer son influence sur la pratique. Un grand
nombre de tenures, sur les seigneuries de la Gaule franque, étaient
occupées par des colons. Si étroitement soumis que fussent ceux-ci,
plus que jamais, a 'autorité du maitre dont mouvaient leurs champs,
ils n’en passalent pas moins, conformément a la tradition romaine,
pour officiellement libres. Ils prétaient serment au roi. lls ¢talent,
en cas de crime, traduits directement devant le mallum comtal. Cette
derniere regle ne soufirait d’exception que pour ceux d’entre eux
qul vivaient sur une terre d’immunité; mais la méme réserve valait
pour tous les hommes libres en général. On en voit siéger, a coté de
nobles hommes, 3 un plaid d’immunistes, constitué certainement a
'image d’'un plaid de droit public. Pourtant, les entraves de fait
apportées 2 leur indépendance empéchaient —comme ¢’avait éte
le cas déja au temps du Bas-Empire— qu’on ne les mit au niveau

des autres hommes libres. La loi des Alamans, qui définit cepen-:

dant le colon de I'Eglise liber ecclesiae, déclare, non moins expres-
sement, qu'au regard du mariage il ne saurait ére tenu pour coe-
qualis d'une femme née dans la vraie liberté*"°. La langue des
censiers seigneuriaux, si attachée qu’elle f{it aux classifications tra-
dittonnelles, trahit, dés le 1X° siécle, de curieux flottements. Ie po-

lyptyque de Saint-Rémi traite les colons d’ingénus, sans plus4

mais celui de Saint-Germain-des-Prés, tout en les distinguant trés.

nettement des servi et en qualifiant d’'ingénuiles les manses qui,
primitivement, leur avaient &t¢ assignés, fait d’eux une catégorie
speciale, a part des purs hommes libres. Naguere ce qui les avait
opposés a ceux-ci €tait l'attache au sol qui les constituait “esclaves

d'une terre”, non d'un homme. L’effacement de cette régle amena,
au contrmre a considérér en eux, avant tout, les sujets d’un seigneur.

.

176 VIII, B, et LV.
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qui, disait-on volontiers par emprunt au langage du droit germani-
que, les tenait sous son mithium. Cette subordination leur était con-
mune avec les tenanciers de naissance servile, Ceux-ci, de leur cote,
par le fait méme qu’il s’étaient vu attribuer chacun leur exploitation
propre, pratiquement héréditaire, s’écartaient de plus en plus, dans |
le concret, de la condition primitive de 1’esclavage. Peu a peu, la
confusion entre les deux classes gagna du terrain. Un maitre entend-
i] libérer son colon des charges qui pesaient sur lui? Des la fin du
v® siécle peut-étre, dés le vi° en tout cas, ce sera parfois en emprun-
tant les rites et le nom de l'affranchissement. Plus tard, Charles le |
Chauve applique aux colons, coupables de divers crimes, les chati- i
ments corporels jusque la, 2 peu d’exception pres, réservés aux €s-
claves ***, Au 1xX° siécle (il est malheureusement impossible de pré-
ciser davantage), un document officiel —non pas, a la veérite, gran-
de ordonnance legislative, mais simple réponse donnée par le Pa-
lais a2 une difficulté juridique soulevée par un missus— déclare que
le mariage entre personnes de condition colonile, appartenant a des
maitres différents, doit éire soumis aux meémes principes qui, en
pareil cas, seraient observés vis 2 vis de servi: car, ajoute le texte,
exprimant par une formule empruntée au Bréviaire d’Alaric une
conception qui certainement semblait de plus en plus exactement
repondre aux réalités sociales du moment, “il n’y a que deux es-
peces d’hommes: les libres et les servi.” "2, Lie dernier terme de
cette évolution, c’est a Phistoire de la langue qu’il faut, une fois de
plus, en demander le secret: dans les parlers gallo-romans, ot ser-
vus, collibertus, mancipian meme ont vécu, colonus n’a pas trouve
de posterite. |
En somme, I'impression qui se dégage des documents d’age ca-
rolingien est celle d’une dissonnance, éternelle sans doute en sa na-
ture, mais que rarement on vit aussi sensible; d’une part le droit

atr

:
:
i
;
T,
Sk.

| T—

I71 Sur tout ce qui précéde, voir Les “colliberti”, p. 231, et, pour
I'affranchissement du colon, p. 252, n. 3. Aux textes relatifs aux débuts de
I'assimilation du colon avec le serwus, en droit pénal (avant Charles Ie
Chauve), ajoutez Lex Burg, VII ot Lex Kom. Burg.. XI1, c. 2. Je dois si- 5
gnaler ici les diverses études de M. Faprex THI1BAULT sur le colonat a Pépoque
franque: Les colons dans le Polyptyque d’Irminon et Le colonus dans la loi
des Alamans, dans Revue Historique du Droit, 1028 et 1932, Les quelqies
indications qu'on vient de lire et celles, plus développées, que j’ai données
dans mon article sur les Colliberti —qui, semble-t-i1, a échappé & M. Thi-

bault— me dispensent d’expliquer pourquoi je ne saurais me rallier 3 ses
théses,

172 Cap., t. I, no 58, C.‘I.
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traditionnel, tenu encore pour éminemment respectable et contrai-
gnant; de l'autre le droit qui se fait. La législation, les censiers
seigneuriaux, imités sans doute de modeéles passablement archaiques,
puisaient leur inspiration dans une classification sociale héritée du
passé. Non, d’ailleurs, sans beaucoup d’hésitations, dont témoi-
gnent en particulier les divergences que 'on observe entre les ca-
dres, de censier a censier. Voyez, par ailleurs, les tatonnements des
diplomes d'immunités, peinant a énumerer les différents statuts
des hommes appelés a vivre sur le territoire immuniste '3, ou en-
core l'impreécision de Ila liste qu'un concile de 813 s’efforcait de
‘donner des ‘“diverses conditions”, dans le sein de P'Eglise chré-
tienne 174, C'est que cette table des valeurs juridiques était, en elle-
meéme, horriblement compliquée. Ne fiit-ce qu'en raison de ses origi-
nes meme, tantot romaines et tantét germaniques. Qu'on veuille
bien se representer quelles difficultés offrait, par exemple, le clas-
sement de 'affranchi “avec obéissance”. S’il était de droit franc,
il etit di, en principe, étre rangé parmi les lites; il I'était en effet,
quelquefols. Souvent néanmoins, on se contentait de le qualifier de
hibertus, de méme que son congénére de droit romain, Mais comme
les affranchis de I'un ou lautre droit demeuraient, en fait, des te-
nancters €t devenaient des tenanciers de condition libre, il arrivait
aussi qu'on les traitat de colons *"®, Entre ces catégories humaines
diverses, dont les représentants vivaient cote 3 cote et fréquemment
s'unissaient entre eux par mariage, des contaminations de droit et
de langage étaient inévitables. Témoin le mot d’affranchissement,
appliqué a Tacte qui déchargeait un colon de ses obligations; ou
I'application par I’Eglise aux colons et aux afiranchis cum obseqma
de la régle qui interdisait aux esclaves l'entrée des ordres sacrés 176,
Cependant, parmi ce chaos, de nouvelles relations se faisaient jour,
auxquelles on tachait, plus ou moins gauchement, de rendre justice.
Les rédacteurs du polyptyque de Saint-Germain-des-Prés notent
avec soin si tel ou tel individu est colon, lite, servus ou tout bona
nement “libre”. Mais ce qui, avant tout, preoccupe 1os clercs
c'est de savoir si le personnage ainsi recensé est ou non le dépendant
de I’abbaye; pour parler comme ils font —usant d’un tour que 'on
trouve deja empolyé en ce sens dans un édit merovingien *27, et qui

173 E. STeENGEL, Die Immunitat, t. I, p. 408 3 512,

174  Concilia aevi Keroling, t. I, p. 283, c. 51 (Chalon-sur-Sadne).
175 Les “colliberti”, p. 243.

176 Ibid., p. 237 et 252.

177 Edit de Clotaire II, 614, 18 oct.: Cap. t. I, n° g, ¢. 5 et 15,
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conservera, a travers tout le moyen-age, une force extréme— en face
de chaque paysan, il leur faut pouvoir dire s’il est “I’homme’”
du saint. Les deux terminologies, I'une plus nuancée et plus con-
forme a la tradition, lautre plus simple et plus réaliste, vont s’en-
trecroisant. Sagissait-il d’une subordination particuliérement
¢troite? On faisait volontiers appel, pour I'exprimer, au vocabu-
laire de la plus rigoureuse des sujctions anciennes, 1'esclavage.
D’on, les acceptions nouvelles de vassus et de servitium. D’ol1, celle
méme de servus. Mais ici le mot, affecté, dirait-on, d’une marque t-
indclébile d'infériorité, s’il s’étendit aisément a des dépendants dont
beaucoup n’étaient pas des esclaves, resta limité a une couche so-
ciale assez humble.

I G S

Vint, aux X° et x1° siécles, une grande période a la fois de de-
sordre social et de renouvellement. Le roi ne songe plus a exiger le
serment des sujets. Bien que Porganisation judiciaire continue a
porter les marques du systéme naguére vigourecusement établi par
les Carolingiens, les seules cours dont reléve 'immense majorite des
justiciables sont de caractére seigneurial, sinon par Uorigine de leur
competence, du moins par leur fonctionnement et leur esprit. Com-
me chef de guerre, la plupart des Francais ne connaissent plus que
leur seigneur; n'est ce point par son intermeédiaire que les troupes
destinées a l'ost royal lui-méme ou a ceux des grands princes terri-
toriaux sont levées? Ilongtemps les institutions de droit public,
traitant tout différemment les hommes qualifiés libres de ceux qui
ne I'étaient point, avaient, malgré lirrésistible évolution des rap-
ports de dépendance, contribué a conserver quelque portée pratique
a 'ancienne idée de la liberté. C’en est fait désormais de cet appui.

Le rang social ne saurait plus étre déterminé que par la couleur par- :
ticuliere du seul lien qui garde une valeur concreéte: celui qui, plus

ou moins étroitement, subordonne '’homme a son seigneur. Par
ailleurs les vieux droits écrits —lois romaines ou barbares, ordon-
nances des souverains francs— ont peu a peu glisse a l'oubli. Au-

cun enseignement n’en maintient I'intégritc, car en France, a la dif- . %
férence de I'Italie, nulle part, ou peu s’en faut, on ne voit plus ces o
textes venérables réguliérement commentés. Certes les régles jadis

¢dictées n'ont pas cessé de peser sur la pratique; mais elles n’exer-

cent leur action que dans la mesure ou elles ont été recueillies par

la coutume, qui souvent les déforme. Les tribunaux jugent sans

recours aux textes. Les hommes qui les composent, pour la plupart,

ne savent pas lire. En seraient-ils, d’aventure, capables, ou décide-
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raient-ils de faire appel aux bons offices d'un lecteur, qu’ils ne s'en
trouveraient pas moins, & ordinaire, dans Pimpossibilité de se ré-
férer aux anclennes lois, faute den comprendre le vocabulaire; co-
piant ou paraphrasant un censier du 1X° siccle, un moine chartrain,
peu apres 1078, s’¢tonnait d’y rencontrer des états de redevances; ab-
solument differents de ceux auxquels il était habitué **®, Dépourvu
de tout ce qui peut donner quelque fixité a une armature juridique
—les €coles, les manuels, la 1égislation—, privé, en un mot, des soli-
des étais qui, au méme temps, empéchaient 'Eglise, cette société a
part, de s’ecarter a 'exces des voies traditionnelles et préservaient
son caractere oecumeénique, le droit des collectivités laiques, pen-
dant ces siecles de trouble et d’ignorance, laissait une place conside-
rable 3 P'arbitraire, aux incertitudes de la jurisprudence, a l'infinie
divergence des usages locaux ; il témoignait, en revanche, d’une sou-
plesse qui est souvent refusée 3 des droits plus savants et par 14 meé-
me beaucoup plus étroitement prisonniers des formules du passé. T}
se modelait sans peine 'sur les besoins sociaux et-les exigences de
Popinion commune. Pareil, j’ai déja eu l’occasion de Iobserver
ailleurs, a une Jangue sans littérature et sans grammairiens —tels, les
parlers romans apres la chute de Empire ou l'anglais depuis la
Conquéte Normande jusqu’au X111° siécle— il simplifia ses classi-
fications, notamment celles qui regardaient 1’état des personnes.
Dans les documents qui, aux environs de l’'an 1200, mettent sous
nos yeux les divers statuts, rien ne rappelle plus I'invraisemblable
complication des censiers seigneuriaux du 1x® siecle.

Mais qui dit simplification, ne dit pas forcément imprécision, Il
avait pu sembler, a4 1"époque carolingienne, que la notion de servitu-
de, se confondant avec celle de dépendance, risquait de perdre toute
valeur propre. Bientot, cependant, on prit conscience que deux caté-
| gorises de sujétion, profondément distinctes, s’étaient développées cote
a cote. L'une ne s’héritait point et, en principe du moins, supposait le
libre consentement du subordonné. L’autre, par contre, 11ngE3.1t
Phomme, bon gré mal gré, dés sa naissance et du fait de celle-ci,

Dans le premmr groupe se rangeatent avant tout les vassaux
m:htalres lies a leur seigneur par le vieux geste ‘de 'hommage,
qu accompagnmt un serment de caractére religieux: la foi. Ce
double rite n’obligeait que les deux personnes qu’il mettait face a
face. Mal- awse certes, eut €t€ le seigneur qui, privé d'un vas-
sal par la mort, efit négligé de S ‘attacher par de nouveaux hom-

178 GUERARD, Cariulaire de Samni- Pere, t. I, p. 48. Il serait bien dESI-
rable d’avoir, de ce texte important, une édition plus satlsfalsante
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mages les fils du défunt: a laisser ainsi s’épuiser, goutte a goutte,
ses pouvoirs de commandement, il eit vu rapidement décroitre sa
puissance et son prestige. Comment, par ailleurs, les fils n’eussent-
ils pas tenu, le plus souvent, & porter leur fidélité au seigneur qu’avait
servi le pere? Une fois le seigneur mis au tombeau, comment le-
vassal ne se fut-il pas volontiers ralli¢ a I’héritier du chef disparu?
Non seulement le besoin que chacun éprouvait alors de se chercher
un protecteur conseillait ces démarches; non seulement elles répon-
datent, fréquemment, & un obscur sentiment de loyauté familiale;
mais une considération d’ordre économique les imposait, 4 {"ordi-
naire, plus impérieusement qu’aucun autre motif. La plupart des
vassaux vivaient des fiefs qu’ils tenaient du seigneur, a4 charge
de I'hommage; tout refus de préter celui-ci efit entrainé la perte
de ces biens ou du droit d’en recueillir Uhéritage. Si nettement,
cependant, que la vassalité accentuat de plus en plus, dans la pra-
tique, son caractére patrimonial, elle n’en demeurait pas moins,
au regard du droit strict, un lien doublement viager, que la mort
de 'un ou l'autre des deux contractants suffisait a rompre; pour
renouer le nocud, en pareil cas, un nouvel hommage était, cha-
que fois, nécessaire.

Du seigneur foncier au paysan qui, sans étre son serf, &tait
son “vilain”’, ou, disait-on encore, son ‘“héte”, clest & dire tenait
de lui une terre moyennant redevances, services et devoir général
d’'aide et d’obéissance, la relation était dépourvise, également, de
toute empreinte veritablement héréditaire. Pour peu en effet que
I'homme délaissat ses champs, la dépendance venait a cesser.
Sans doute cet abandon risquait de lui étre presque aussi pré-
judiciable qu’au vassal la perte de ses fiefs; 3 moins de céder
a la tentation des avantages offerts aux défricheurs de quelque
“ville neuve”, ni lui-méme, le plus souvent, ne partait volontiers,
ni son fils ne renoncait ‘de gaieté de coeur aux droits que la cou-
tume lui reconnaissait sur la tenure paternelle. En dépit des entra-
ves que les pouvoirs seigneuriaux, ¢d et 1a, cherchérent 4 mettre 3
I'exercice de cette faculté, le départ, cependant, demeurait FEne-
ralement licite. T'intérét pouvait bien retenir le vilain auprés de
son seigneur, ou le fils du vilain auprés du seigneur de son pére;
aucune obligation juridique ne les empéchait de briser le lien, 2
leur volonté,

D’autres rapports de dépendance existaient pourtant, qui pre-
naient 'homme au “corps”, dés que ce corps était né. A moins de
libération expresse, ils le suivaient, ot qu’il allat. Par cette atta-

che tout a fait involontaire, qu'imposait une fatalité en quelque sor-
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te charnelle, 'individu qui s’y trouvait enserré semblait, en deépit

de la différence des conditions, rappeler 'ancien esclave. Quelle que

it son ascendance, quelle que fiit méme 1'étiquette particuliere que

I'on fixait sur lui —serf le plus souvent, mais aussi culvert— on le
tenait pour privé de la liberté. On reconnaissait, au contraire, celle-ci,
3 la fois au simple vilain et au vassal, que ne contraignait nulle

héréditeé.

Entre les conditions ainsi rejetées vers la servitude et celles qui
parassaient €chapper a cette tare, il va de soi que le partage ne se
fit point d'un coup, ni sans maintes incertitudes d’application. Les
sujétions volontaires, ou censées telles, posaient, en particulier,
un probléeme délicat. En ces temps troublés, nombreux étaient les
Frangais qui se vouaient 2 un seigneur: les uns, poussés par la faim
ou, telle cette dame lorraine qui se donna un jour a Saint-Mihiel, par
le souci d’echapper aux persécutions de mauvais voisins 17 ; d’autres
quattiraient vers une église la piété ou la reconnaissance **°; beau-
coup enfin, on n’en saurait douter, incapables, tout simplement, de
resister 4 une pression exercée par promesses ou menaces. S’agissait-
il de personnages d'un rang relativement é&levé, possesseurs eux-
memes de menues seigneuries, ou, quelle que fiit leur fortune, che-
valiers adoubés? Ils prétaient I’hommage “de bouche et de mains”

purement viager. Mais la plupart des hommes qui cherchaient 3 se
placer dans I'ombre d’un puissant étaient de situation plus modeste.
Non que ces protégés de catégorie inférieure fussent forcément des
misereux; quelques uns semblent avoir été pourvus d’une cer-
taine aisance et 'on en voit méme qui se qualifiaient du prédicat,
alors assez vague, de “nobles” *®!, Trop peu considérés cependant,

179 A. LEesort, Chronigue et chartes... de Saint-Mihiel, n° 33 (1024-
1033).

180 Bons exemples, du x1¢ siécle, dans les Miracula ecclesic Constgn-
trensis, c. VI et IX, Biblioth. de IEc. des Chartes; 1848, p. 346, et PIGEON,
Histowre de lg Cathédrale de Coutences.

131 Exemples (les actes cités sans autre indication soint cetux oft le mot
de servitude n’est pas prononcé) : acte de g87 cité par J. Waricwuez, L’abba-
ye de Lobes, p. 205; —les notices ins€rées dans le Polypiyque de Pabbaye de
Saint-Germain-des-Prés, éd. LoNeNoN, VII, 85. et XII, 49 (fin du xe siéd-
cle)—; A. Lesorr, Chronique et chartes... de Saint-Mihiel, ne 33 (1024-1033 :
la “matrona™ que ce document met en scéne semble s’étre qualifiée de noble
parce qu’elle possédait sa terre en alleu;— asservissement du temps de Bau-
doin IIT de Hainaut (1098-1120), rappelé dans un acte de 1103, cité ci-
dessous, n. 182. Cf. lasservissement volontaire, par raison de piété,
d'un vir militaris, au profit de Vabbaye de Hombliéres dans MasrLron,
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ou trop peu adroits, pour se faire admettre dans le groupe des

vassaux mulitaires, ils devaient engager, avec eux-mémes, leur -pos-

terité. Ils promettaient invariablement le paiement du chevage,

souvent aussi reconnaissaient a leur nouveau seigneur des droits
sur leurs successions, sur les mariages ou formariages.

Beaucoup avonalent, sans c¢quivoque, le caractére servile du

lien ainsi contracté; prenant dans les mots, sinon par la réalité des

charges assumces, la suite de tant d’hommes libres qui, 4 I'époque t
tranque, s’étaient faits esclaves, ils déclaraient courber leur téte
“sous le joug de servitude”. D’autres, par contre, tout en se sou-
mettant a4 des obligations a peu pres semblables et pareillement hé-
réditaires, s’efforcaient de réserver leur ““liberté’”’. Tantdt le main-
tien en était expressément stipulé; tantét —ce fut le cas le plus
ordinaire depuis le X1° siécle —on ‘se contentait de passer sous si-
lence ce point brulant. Selon les chancelleries, selon la politique
des seigneurs surtout, I'une ou !lautre conception l'emportait.
Alors que certaines abbayes —Saint Mihiel, par exemple— pa-
raissent avoir accepté trés tard des traditions personnelles ott rien,
dans les termes, n’empéchait le nouveau sujet de continuer & se
tenir pour-de libre condition, ce n’est point hasard si les moiues
de Marmoutier donnérent uniformément aux actes de ‘cette nature

la forme de ces asservissements qu’en si grand nombre nous a
transmis leur chartrier 182, : |

Annales, éd. de 1739, t. IV, p. 485 (1051): la donation de  soi-méme,
consentie en 1152 par une lustris femna, CH. Pror, Cartulaire de
Fabbaye de Saint-Trond, t. 1. no 1x: le texte relatif 3 Saint-Bavon cité
ci-dessous, n. 183. Un acte d’avril 1221 montre des liens de parenté
entre une serve du Saint-Sépulcre de Cambrai et un noble homme: Wau-
TERS, Preuves, p. 83. Il va de sol que cette liste n’a rien d’exhaustif: elle
suifira, je pense, 2 prouver que bien des personnes de condition relativement
clevée étaient amenées 2 engager leur postérité, aussi bien qu’elles- memes,
dans des liens héréditaires.

182 On ne saurait traiter d’asservissement exprés un acte comme ce-
lui de Saint-Mihiel, cité & la n. précédente, ot dame Gysa se donne “in fa-
mulam”: car ce dernier mot nemportait pas nécessairement avec lui 1’'idée
de non-liberté, Un curieux acte du comie Baudoin V de Hainaut rappelle 1a ;_
donation qu’au temps de Beaudoin III (1008-1120) une fille noble fit, 2 Sain- E_
te-Waudru de Mons, de “son corps et de sa liberté”; la charte ajoute que |
soumise, ainsi que sa postérité, au chevage. et 2 un dr01t fixe sur l’hen’cage,
elle avait néammoins obtenu Pexemption de toute “exaction servile”. Mais le
contexte prouve qu’il s’agissait en réalité de 'exemption des droits revendi-
qués par le comte-avoué; aucune “mainmoite” notamment ne devait étre
percue a son profit, Les descendants de cette persone étaient, bel et bien,
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De moins en moins volontiers cependant on admettait qu'un
pareil état de dépendance perpétuelle it compatible avec ce qu'on
appelait la liberté. Naguere marque d’une protection qui laissait in-
tact le statut originel du protégé, le chevage tendait a devenir le
signe de la servitude, comprise en un sens nouveau. Si bien que
maintenant les pérsonnes distinguées “‘rougissaient” de le devoir:
telle, cette ‘“‘noble dame”, sujette de Saint-Bavon, qui, pour le
paiement de la redevance honnie, voulut se substituer un homme
du eommun %2, Dans le changement de la valeur sociale attribuce
3 ces quelques deniers, c’est presque toute la courbe du servage qui
s'inscrit. T évolution des donations de soi-méme est délicate i re-
tracer parce que —M. Nélis I'a, pour certains fonds flamands
et lotharingiens, clairement montré % — beaucoup de ces
actes' ont été refaits, d’aprés des notices anciennes ou méme de
meémoire, a des dates fort éloignées de I’"événement. Il semble
pourtant que du dossier remarquablement bien conservé par les
moines de l'abbaye gantoise du Mont-Blandin, il soit permis de
tirer des conclusions plausibles: encore que la clause de sauve-
garde de la liberté s’y trouve formulée, dans un acte isolé, jusqu’en |
1050, il n'est pas malaisé d'y suivre, dés le début du x1° siécle, ;
lapplication progressive, & ces tributarii, 'du vocabulaire servile.
- (’étatent sans doute des descendants d’hommes libres, ainsi pas-
-ses, d’eux-mémes, sous le mundium d'un grand, que ces “comman-
deés”, commendati, dont, ¢ et 13, on reléve la présence, dans les
campagnes, aux XI° et XII° siécles %%, Semblable au pauvre here -

dits “serfs et serves” (servis et ancillis) de Sainte-Waudru. L. DgviLLERS,

Chartes du chapitre de Sainte-Woudru, t. I, no xx1; cf. J. FLACH, Origines,
t. I, p 463, n. 2. ﬂ
183 Miracula S. Bavonis, 11, 16 dans SS., t. XV, p. 5G5S : “Matrona prae- J
clarae nobilitatis, sed familiae sancti confessoris, capitalem censum persolvere :
erubuit, Gandavum adiit, ac substituto pro se mancipio, iam quasi libera l
recessit. Ipso autem in itinere immaﬁis’simo corripitur languore... Revehi-
tur a suis et quod deliquit ingemiscendo penituit. Redonavit se sancto con-
fessori et restituta est sanitati.® Cf. H. PireNng, dans Bullet. Acad. Rovyale
Belgique, Cl. Letires, 1908, p. 228, n. 1. Un épisode de méme sens est rap-
porté dans la vie de Garnier de Mailly, abbé de Saint-FEtienne de Dijon, qui -
mourut en 1050 ou I051: cf. Marc Brocm, Lo ministérialité, p. Q2.
184 - La rénovation des titres d’asservissement en Belgique au x11° sidcle, l
dans Annales Soc. Emulation de Bruges, 1924, 11 serait i souhaiter qu’un ff
pareil travail fiit entrepris sur les chartrier de 1a France proprement dite. '
185 Sur lUhistoire .de ces commendati, voir P, Prror, La commendise
personnelle dans Mélanges Paul Fournier, et mon compte rendu Annales .
d’histoire écomomique, t. 111, 1031, pP. 254 et suiv.: aussi “Les © colliberti”, a"
- P. 261, n. 1. | "
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que met en scene une célebre formule tourangelle 8%, peut-étre
Pancetre, s1 humbles que fussent ses propos, avait-il soigneuse-

ment précise le “‘caractére ingénuile” qu’il entendait conserver 3
sa subordination. Les petits-fils nous apparaissent cependant bien

pres des serfs, a coté desquels les chartes, toutes les fois quelles.

leur accordent une mention, ne manquent guere de les placer. Cer-
tains d'entre eux c¢taient frappés de charges analogues a la main-
morte *%7. Entfin, qualifiant la condition d’individus, qui eux-me-
mes sont traités de servi, par les deux mots joints de “servitude et
commendise”, un texte sénonals, vers 1160, semble bien montrer la
confusion, en ce lieu du moins, définitivement ¢établie *®, Encore,
la ou avait survécu ce vieux nom de commandés, quelque chose
demeurait qui mettait ces héritiers de libres sujets un peu a part
des serfs **°, Ailleurs, certainement, ils étaient devenus serfs, sans
plus. Parfois, par groupes entiers. On croyait se souvenir, aux
environs de 'an 1200, que tel avait été le sort des inmigrants qui,
vers 1000, étaient venus peupler la ville d’Ardres, en Picardie:
originellement libres, mais soumis assez étroitement au seigneur
dont ils avaient eux mémes recherché la domination, on aurait, peu
a peu, pris I'habitude de les considérer comme de condition ser-
vile 1%, Il n’est guére possible de controler ce récit. En lui-méme,
1l n'est pas invraisemblable: dans un droit en pleine transforma-
tion et que ne fixait aucun code écrit, des qualités telles que cel-
les de. la libert¢ ou de Ia servitude pouvaient aisément se perdre
ou s’acquérir par simple usage. De T'une a Vautre, 1l subsista long-

186 Formul. Turon, 43.

187 J. DEpoIN, Liber testamentorum Sancti Martine de Campis, n® LV
et Kecuerl de chartes... de Sammi-Martin des Champs, t. I, cx1 (1100-
III33.

18 M. QuantiN, Cartulgire général de PYonne, t. II, n® cir. Vers
1090, une charte de Cluny (t. IV, n® 3649) emploie pour un homme libre qui
se donne 3 un seigneur —et par 13, semble-t-il, cesse de vivre in libera voce—
Vexpression “commendavit se”.

130 Dans le Nord, de méme, les gentes de advocatia, ou advocali,
groupes de paysans qui sétaient placés sous la protection d'un grand,
sont souvent rapprochés des serfs: cf. un acte de 1227, 10 juin, relatif
2 la region de Tongres, dans G, G. Drpr, Les influences anglaise et fran-
gatsc dans le comté de Ilandre, p. 1958, et, pour Saint-Bertin, un acte de
1194, cite par G. W. CoorLaxD, The abbey of St. Bertin, p. 110. De fait,
les charges des ‘avouds de Saint-Bertin —chevage, droits sur les maria-
ges et les successions— rappellent de fort pres les charges serviles.

190 LAMBERT D'ARDRES, ¢. CVIIL; cf. un récit un peu différent,
c. CXX. : “

L& ;r%-,wm._
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temps comme une zone de passage, une bande de clair-obscur ou
oscillaient certaines formes de la sujétion que I'on ne savait pas
trop bien comment ctiqueter. Selon que, dans une région donnée,
I'opinion juridique inclina plus volontiers d’un coté ou de 'autre,
le nombre des personnes qualifiées de serfs fut, au terme de 1'évo-
lution, plus ou moins considérable %', Entre toute révélatrice de
la contexture profonde des nouveaux classements sociaux, 1'étu-
de de ces états incertains trouve dans les collectivités urbaines un
champ d’expériences naturelles particulierement probantes 12°.
Dans bien des villes, aucun lien personnel et héréditaire ne
parait jamais s’étre noué entre les habitants et leur seigneur. A
Paris, par exemple, on n’observe rien de tel: du moins si 'on
s'en tient au noyau méme de lagglomération: car le servage
s'établit dans les bourgs abbatiaux de Saint-Germain-des-Prés et
Sainte-Genevieve qui, placés en dehors de l'enceinte du 111° siecle
et longtemps plus qu’a demi ruraux, s’élevaient cependant sur des

191 Nous n’avons pas, a lheure actuelle, le moyen de dresser des
cartes, meme approximatives, de la répartition du servage. Parmi les
pays ou cette condition manqua & se développer, la Normandie, vraisem-
blablement influencée par le peuplement scandinave —tout comme le
“Danelaw” anglais— doit étre mise i part. En Bretagne le terme est rare
—ce qui demanderait explication—, mais le statut parait exister. Pour
le Roussillon, la situation est la méme, et il est aisé d’en rendre compte:
ct. ci-dessous, p. 112, Le cas d'autres régions comme le Forez, oti il ne
semble gueére y avoir eu de serfs (¢cf. Neufbourg, dans la Préface au
Chartrier forésien), est plus troublant.

192 Il y aurait également lieu d’étudier de plus prés que je ne puis le
faire ici la condition des étrangers, des “aubains”. Protégés du roi, a
Pépoque franque, soumis, envers lui, 4 une sorte de mainmorte, de
bonne heure sans doute aussi au chevage, marque, par excellence, de 1la
protection (ci., pour le début de Pépoque capétiene, M. Prou, Recucil des
actes de Philippe Ier, n® xxviir, p. 85, 1066, aprés le I°* oct. ), on voit leur
sujetion envers le roi ou les seigneurs pourvus de droits régaliens prendre

peu a peu des formes voisines du servage si bien quau xive siécle, fin
coutumier trouvera 3 leur condition “une saveur de servitude”, servitutis
saporemr. CI. Rois et Se?’fs D. S0 et suiv.,, ef larrét cité ci-dessus,
n, 39. Cette méme “saveur” —la formule est jolie et mérite d’étre rete-
nue—, par suite d’une évolution pareille, imprégne le statut, assez incer-

tain, de ces deux autres protégés: le batard (cf. Henrr RreNaurr, De la

condition du bitard au moyen-dge, notamment p. 86 et suiv.) et le juif:
un arret du Parlement, en 1272, se donne beaucoup de mal pour exphquer*

les raisons qui empéchent qu'on puisse tenir le juif pour serf du roi:
L. Tawon, Histoire des justices des anciennes églises et commmumnautbs de
Paris, p. 424. On le voit: tout dépendant heréditaire tendait 3 glisser au
servage. ‘ '
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-espaces en partie déja batis a I'époque romaine et ot sans doute le
vide ne s'ctait jamais complétement fait %%, Dans d’autres groupes
urbains, en revanche, méme parmi ceux qui, sans rupture aucune,
descendaient de villes des temps impériaux, on avait vu se dévelop-
per des deépendances du type étroit, qui prenaient 'homme dés sa
natssance. Comment s’en étonner? La conquéte des antiques cités
par la seigneurie fonciere, dont les précédents romains avaient été
tout campagnards, la soumission de ce sol naguere juridiquement
autonome au cens, a linvestiture, a toutes les formes, en un mot,
des droits réels supéricurs du seigneur terrien, voild, encore qu'il
soit souvent passé inapercu, 1’obscur probléme. Mais que beaucoup
de gens des villes, comme ceux des champs, n’aient pu vivre sans
un protecteur et un chef, n1 sans lui vouer une obéissance en quel-
que sorte corporelle, qui s’¢tendait a leur postérité, il n'y a rien
la que de parfaitement conforme a toute 'évolution sociale de la
période. Parfois cette subordination prit le caractére le plus nette-
ment accentue, dans les termes comme pour le fonds. Soumis, en-
tre autres charges, a la mainmorte, les Orléanals, jusqu’a leur affran-
chisement définitif par Louis VII, en 1180, furent serfs du roi 194
De méme, a Arras les gens du Bourg Saint-Vaast, de beaucoup la
partie la plus importante de la ville, étaient considérés par la cour
des comtes de Flandre comme serfs du monastére. Ailleurs cer-
tains flottements se marquent. A Tournai, la majeure partie de la
population se composait d“‘hommes de Sainte-Marie”, astreints,
de génération en génération, au chevage, 4 un droit sur les maria-
ges et 3 une “mainmorte” fixe. Comme il était naturel, dans le
releve des droits capitulaires, ou “registre de cuir blanc”, établi, pour
'essentiel, peu avant 1285, on les trouve couramment traités de serfs.
Un des rédacteurs, cependant, crut devoir ajouter cette remarque, en
apparence singulierement contradictoire, que “le prest ot solucion de
le cens que li di serf font... est signe et manifestacion de liberté”.
Sans doute avait-il en téte cette idée de la “liberté” eclésiastique que

103 Adffranchissement du Bourg Saint-Germain-des-Prés: Arch. Nat.
LL 1025 fol. 39 ct 50 (1250, mai); de soixante-six individus ou ménages
habitant Saint-Marcel, Saint-Médard et le “Mont de Paris” (Monte Pa- q
visiensi, la “Montagne-Sainte-Geneviéve), Biblioth. de Sainte-Geneviéve,
ms. 351, fol. 106 v.° et 119 v.0 (1248, juin), et pour Vobligation de paiement,
fol. 100 v.° (dans ce dernier cas, le nombre relativement faible des affranchis
peut amener a se demander s'il ne s'agissait pas d'immigrants; mais 'hypothé-
-Se, en présence de l'affranchissement du bourg Saint-Germain, perd beau-
coup de sa force).
104 Rois et Serfs, p: 51 et suiv.
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nous avons tout a ’heure cherché a analyser. Peut-étre cependant
ne céda-t-il si aisément a son attrait que parce qu’il lui répugnait de
ranger, criment, parmi les serfs “des bourgeois ayant pignon sur rue.
Depuis l'avénement de la commune, les “hommes de Sainte-Marie”
n’étaient plus guere attachés au chapitre que par le paiement des re-
devances traditionnelles, désormais a peu pres vidées de leur signifi-
cation premiere et toutes pretes a s’effacer par simple désuétude: ce
qui fut leur sort, semble-t-il, en dehors du tout aifranchissement for-
mel, dés le siécle suivant °°. A 'extrémité de ce spectre de couleurs
lentement dégradées qui de statuts ouvertement appelés serviles va
jusqu’a des statuts en eux mémes pareils, mais innommes, se pla-
cent les faits amiénois. Leur singularité meme 1nvite a les exposer
avec quelque deétail *°¢, ;

A Amiens, les obligations auxquelles la plupart des habitants
étatent hereditairement soumis envers l'cglise cathédrale répon-
dalent exactement au meéme type qu'a Arras ou Tournai: chevage,
taxes sur les successions et les formariages. Le tout, d’ailleurs,
comme dans la plupart de ces villes du Nord, fixé a des montants

+ —

195 J'empunte ces témoignages, sinon toujours leur interprétation,
attx excellents travaux de M. Pavr RoLvranp, Les “Hommes de Sainte-
Marie” & Tournai, dans Revue Belge de Philologie, et Les ovigines
de la commune de Tournai, p. 80 et suiv.

100 Ces faits ont été exposés, de la facon la plus intéressante, par
M. J. Massier pU BIEst, Le chef-cens et la demi liberté, dans Revue His-
torique du Droit, 1927, p. 470 et suiv. Mon interprétation est sensiblement
différente de la sienne; mais son mémoire m’a constamment suivi de gui-
«de, et j’y renvoie une fois pour toutes. Dans le méme travail, M. Massiet

‘«du Biest a réuni un grand nombre de textes relatifs au chevage dans di-
verses localités du Nord de la France ou des régions avoisinantes. Il
serait hors de propos de les discuter pas a pas. Le lecteur verra sans
peine que les idées qui sont développées ici aboutiraient 3 donner zux
faits ainsi rassemblés une signification souvent toute opposée. Cf., dail-
leurs, sur Corbie, ci-dessus, n. 138, Je me bornerai a deux mots sgr
les "hommes de meiz de moyne” que Tauteur (p. 651 et suiv.) a étudids

-

2 Donchery-sur-Meuse. La coupure adoptée est singuliere. M. Massiet du

Biest cependant n’a guere pu ne pas s’apercevoir —mais il ne le dit nulle part
nettement— quw’il faut lire, de toute évidence, “de meiz demoyne”, de man-
so dominico; aussl bien le quartier que ces gens-1a habitaient était-il au
x111° siccle express€ment désigné sous ce dernier nom. Visiblement, nous
avons affaire a un groupe de serfs au profit duquel, conformément i une
pratique qui, du x® au xrire siecles, fut trés répandue, le prieur de Don-
-chery avait allotti une ancienne réserve seigneuriale. La date relativement
recente de leur établissement faisait qu’ils échappaient 3 la justice de
Tavoué, ct que leur ‘mainmorte revenait au prieur seul, au lieq d’étre,
-comme pour les autres serfs, partagée entre lavoué et lui.
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immuables et en somme assez bas. Du moins tel €tait le cas des le
X11¢ siecle: 1l n'est pas impossible que ce fut a la suite d’un abonne-
ment de droits, obtenu de bonne heure par ces bourgeois, riches ¢t
habitués, mieux que les rustres, a laction commune, On n'en ex-
primait pas moins la sujétion que fraduisaient ces charges par ui
terme alors tres fort: des hommes qui la subissatent, on disait qu'ils
“étalent a ’église”. Et on la tenait, comme le servage, pour contagieu-
se, entre conjoints 2%7. Alla-t-on jusqu’a la traiter, expressément, de
servile? Aucun texte, jusqu’ici relevé, n'en apporte la preuve. Mais
du silence des documents qui sont venus jusqu’a nous —simples €pa-
ves de tant de dossiers perdus— conmment oserions-nous tirer une
conclusion négative, touchant 1'usage écrit, qui a pu étre si varia-
ble ou moins encore, touchant 'usage oral, presque impossible a sal-
sir? ‘Ce qui est siir, c’est que si la condition des Amiénois a jamais
été considérée comme contraire a la liberté —point qu’il faut se ré-
signer a ignorer—, elle cessa du moins trés vite de paraitre frappée
de cette tare. Cela, en raison d'une évolution qui met bien en lumiere
les particularités du milieu urbain.

A ses sujets les plus étroitement attachés a sa domination —ceux
qui lut payaient, de naissance, le chevage et les redevances corol-
laires— le seigneur volontiers accordait certaines faveurs: notam-
ment, a Amiens comme & Arras, Corbie et Tournai, 'exemption ou
P’abaissement du tonlieu, qu’il prélevait sur le trafic des marchandi-
ses 18, Or, a mesure que le commerce devenait JI’occupation pré-
pondérante des gens des villes et la source de fortunes sans cesse
orandissantes, ces décharges de droits qui portaient sur les opérations
meéme du négoce semblaient plus attrayantes. Les immigrants, plus

= Il il

197 Ces détails juridiques nous sont connus  par un petit coutumier,
cen langue francaise, qui a été publié par V. pe BravuviLLg, Recueil de
documents médits concernant lo Picardie, t. IV, p. 18, no xv. Il faisait

!

partie d'une compilation assez disparate, dont le manuscrit a été détruit

durant Ia guerre; parmi les pieces datées, Ia plus récente était de 1202.
TLe coutumier gui pous intéresse reproduisait certainement un original la-
tin antérieur a l'acte de nov. 1226 (cf. ci-dessous, n. 200) qui abaissa le
chevage —appelé ici “répit” (respectus)— a 3 deniers par ménage: car il
le f{ixe encore a 4.

108 Exactement, 4 Amicns, au moins depuis Vobtention de la charte
communale (1185), la pleine exemption de tonlien n’était accordée qu'aux
personnes qui, étant “a Péglise”, faisaient en meéme temps partie de Ia
commune; étajent elles étrangéres A cette dernidre? elles n’avaient droit.

qu'a une demi-exemption. Sur Tournai, voir ci-dessus, n. 105, sur Arras,
Cartulaire. p. 177 et suiv,, sur Corbie. J. Massier pu Biest, dans Revue

du Nord, 1923, p. 44. ; o

A
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nombreux chaque jour, cherchaient a s'en assurer les avantages,
qu’ils ne croyaient pas acheter trop cher meéme s'il leur fallait, pour
les conquérir, se plier aux obligations des anciens habitants. A
deux reprises, au cours du XI11° siecle, le chevalier qui tenait en
fief des momes de Saint-Vaast la perception, a leur profit, du
chevage, fut convaincu d’avoir indéiment accepté pour serfs de
Vabbaye certains intrus, marchands dont le seul dessein était de se
dérober au tonlieu; des abus analogues étaient reprochés, en 1130,
aux maires du chapitre de Tournai **°, lL.es communautés urbaines
intervenalent parfois pour que le seigneur ne refusat point d’accueil-
lir ces nouveaux-venus; alors dans leur premier épanouissement,
elles ne demandalent qu'a s’ouvrir tout grand. Tel fut le cas 3
Amiens. Bien que la charte royale de 1185 ne dit rien de semblable,
’église v pretendait n’admettre dans la commune que les personnes
qui, selon la norme plus haut décrite, étaient “siennes”; et elle en
tenait registre. En novembre 1226, les bourgeois obtinrent d’elle, mo-
yennant le versement d’une forte somme, deux concessions: un léger
abaissement du chevage et, bien plus précieux encore, I'engagement
d’inscrire désormais sur ses “tables” quiconque s’offrirait a ju-
rer la commune *°°. En d’autres termes, tout immigrant qui consenti-
rait a s'unir a3 la collectivité par le serment d’entre-aide et serait ac-
cepté par elle devait, a Pavenir, jouir de la dispense du tonlieu, sous
condition, bien entendu, d’assumer les trois charges traditionnelles.
Celles-ci se trouvaient donc peser sur des hommes en nombre tou-
jours croissant, d’origines trés diverses et dont, en outre, la situation
de fait paraissait, le plus souvent, médiocrement compatible avec
Iimage qu’on se faisait communément d'un serf. Elles ne furent ra-
chetées que le g juin 1391. Mais visiblement, si semblables qu’elles
fussent 3 celles que supportaient les populations serviles de la cam-
pagne, 'idée ne serait plus jamais venue aux Amiénois des X111® et
XIV® siecles de les tenir pour un signe de servitude, ni méme pour la
marque d’une dépendance particulierement stricte. On s’y soumettait
comme- a tant d’autres, sans réfléchir 3 leur raison d’étre originelle.
A1nsi une condition en son principe toute proche du servage manqua,
ici, 4 €tre durablement classée comme telle parce que ses obligations
fondamentales, peu a peu détachées de leur contenu premier, avaient
fini par ne plus etre congues que comme le prix payé, en échange
d’avantages commerciaux, par une populatmn urbaine passablement
bigarrée 2%, |

100 Cortulaire, p. 182.et suiv.; Gallia christ, t. 11, iustr., col. . 44.
200 A. THIERRY, Monuments du Tiers-Etat, t. I, p. 200, n° XLIX.
20t Dans son trés intéressant travail sur Le servage dans le comté
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>1 instructifs que soient ces cas aberrants, ils ne sauraient cepen-
dant nous faire oublier la simplicité beaucoup plus grande des ty-
pes habituels d’évolution. A partir du XiI® siecle surtout, sous l'in-
fluence a la fois de la renaissance du droit savant et de la renaissan-

de Hainaut (Acad. Royale de Belgique. Cl. des Lettres. Mémoires in 8o,
ge serie, t. VI, 1010), M. L. VERRIEST a ¢étudié une classe d’hommes qu’il
appelle les “sainteurs”, bien que, dit-il, le terme, en ce sens, soit rare et
tardif (p. 172). En Hainaut, du moins, convient-il d’ajouter: car il se
rencontre au contraire fréquemment en Champagne, dés le début du xirre
siecle (cf. Bibl. Nat.,, lat. 5093, fol. 171 v.2, 1211, nov.; LoNGeNoN, Docu-
ments, t. I, p. 127, n® 3748; p. 186, n® 521%7) et dans le Valois, en 1293
(Olim, t. I, p. 936, n° xxx). Ce sont, en fait, des serfs d’église, soumis au
chevage, au meilleur catel (ou taxes analogues) et 4 une taxe sur les ma-
riages; celle-ci, a la vérité, du moins depuis le xXz1rr¢ siécle, semble avoir
été percue dans tous les cas, alors méme qu’il n’y avait pas formariage;
mais telle était au méme moment et dans la méme région. selon M. VER-
RIEST, lu1 méme (p. 66), la régle observée pour les serfs. M. Ver-
rriest, cependant, se refuse a attribuer aux “sainteurs” —puisque sain-
teurs 1l v a— la condition servile, A tort, certainetnent. Les textes quil
cite a Pappui de sa thése ne prouvent rien: car ce sont uniformément
des actes par ol tel ou tel seigneur renonce 3 revendiquer un sainteur
pour son serf (voir notamment p. just, n® LVII et LVIII); ce qui, bien en-
tendu, n'empéche pas que Vindividu en cause ne soit le serf de Péglise,
qui s'en voit ainsi reconnaitre la possession. Par contre, divers témoi- |
griages nous montrent, sans ambiguité, que le sainteur n’était pas tenu {
pour libre: tel cet acte de 1228 (p. just, n° x) gue M. Verriest intitule |
“Aloetrudis s’asseinteure a Saint-Ghislain® et olt on lit ces mots: “li-
bertati mee originali in qua pacifice permanebam... solempniter [rejnuntia-
vi meque ipsam Deo et beato Gylleno im perpetuam dedi servitutem.”
Aussi bien M. Verriest lui méme écrit-il: “Le moyen age a appliqué fré-
quemment aux sainteurs les noms de seryi et ancillae et leurs COTTespon-
dants romans; il confondait sous 1la méme appellation deux états tout a fait
differents, si bien que lhistorien est parfois impuissant 3 se rendre
compte s'il est en présence de véritables serfs ou simplement de sgin-
teurs® (p. 171). Faut-il rappeler une fois de plus que P“historien” fera
toujours sagement de chercher 3 comprendre les catégories mentales du
passe, plutdt que de les déclarer, en vertu de ses catégories 3 fui, confu-
ses ou absurdes? Peut-étre, vers la fin du moven age, la notion du ca-
ractere servile attaché 3 la condition des sainteurs alla-t-elle s’obscurcissant,
parce que, tout comme M. Verriest, on s'était habitué 3 entendre, sous le
mot de servitude, quelque chose de bien différent. Je note pourtant, qu’un
compte de 1534 (p. 313, n. 4) déclare encore le meilleur catel ctranger aux
personties “de noble llgme et de francque orine, sanz nulz quelzconques
saincteurs avoir” (sainteur étant ici pris dans son emploi le plus fréquent,
en Hainaut; on vy d1sa1t généralement non pas; un tel est le sainteur de
telle église” mais, “a telle église pour sainteur”; cf. p. 174); cette formu-
le semble bien indiquer que reconnaitre une eglise comme “sainteur”

équivalait 4 ne pas étre “franc?.

—
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ce intellectuelle en général, on vit se répandre un besoin nouveau de
rigueur «dans les catégories juridiques. Les notions de liberté et de
=ervitude se cristallisérent ; beaucoup de flottements de détail furent
¢limineés. Mais ce fut conformement a la ligne clairement fixee par
tout le développement de la sociéte, depuis la fin de 'époque caro-
lingienne. Rien de plus significatif qu'un nom dont les textes anglo-
normands usent pariois comme synonyme de serf: nativus, ‘‘nief”,
’homme dont le statut s’acquiert par la naissance. Pour 'opinion

commune, 3 l'age vassalique, ne pas étre libre, ¢'était ne pouvolr
choisir son seigneur.
k ok ok

Autant que les survivances du passé, les premiers tatonnements
de I'avenir empéchent que, réalité humaine et, par suite éternelle-
ment mouvante, un état de droit puisse jamais etre décrit, sans
trahison, comme un systéeme d’une parfaite rigueur logique. L'ima-
ge que nous cherchons 3 fixer ici serait par trop inexacte, si nous
n'indiquions ou rappelions d’'un mot comment les prodromes de 1’é-
volution future commencaient 4 altérer la conception juridique du
servage, des le moment méme ol. vers 1200, la coutume et la ju- .
risprudence venaient de lui imposer des contours d’une particuliére
netteté.

Le mouvement des affranchissements, qui prit au xrme siecle
une st grande ampleur, devait apporter parfois quelque trouble dans
la definition de la condition servile. Tout en n’osant pas se refuser
2, l'octroi de la liberté, certains seigneurs n’avaient pu se resigner
a abandonner la totalité des profits que jusque 13 ils avaient tiré
du servage ; l'acte de manumission lui méme stipulait le maintien de
P'un ou Pautre des anciens droits. Tel fut souvent le cas, en Flandre
et Hainaut, pour le meilleur catel, plus ou moins adouci 222, Ces
charges qui désormais pesaient sur des sujets auxquels on venait

[ —

L

202 Ci. L. VERRIEST, Le¢ servage dans Ie comié de Hainaut, p. 119;
et pour la Flandre Taffranchissement des serfs comfaux, en 1252, cité
ci-dessus, n. 38. Le choix du comte parmj les catels, v est d'ailleurs
‘limité a la basse cour (“pecus melius de domo” ; le sens est douteux) et
aux metbles ou vetements (orunementum) 3 Texclusion du gros bhétail (gr-
mentum) ;- le texte épouve méme le besoin de spécifier que le comte ne
pourra prendre la maison méme: témoignage curieux sur le caractere
mobilier que ’on tendit longtemps 4 reconnaitre atix constructions. Le che-
vage semble €galement maintenu; le paiement annuel spécifié dans 1a
charte —3 deniers pour les hommes, 1 pour les femmes— est en effet
émp faible pour qu’on puisse, je crois, y voir le prix méme de la 1i-

erté.
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précisement de reconnaitre la qualit¢ d’hommes libres, comment
eut-on persévéré a les tenir pour contraires, en soi, a la liberté?
Ailleurs —en Champagne notamment— beaucoup de serfs
n'avaiént eéchappé qu’a la mainmorte, par rachat ou simple pres-
cription ; ils restaient soumis aux autres obligations de leur état, au
formariage en particulier, et généralement au chevage 2°%, Ajoutez
gue certains d’entre eux continuaient 2 devoir la taille arbitraire,
qui commencait a passer géneralement pour de natura servile;
d’autres, par contre, en avaient obtenu l'abonnement sous des for-
mes diverses. Un mandement de Philippe VI aux baillis champe-
nois, du 5 septembre 1338, montre 'administration royale aux prises
avec ce chaos 2%, Elle v était amenée par la nécessité de résoudre
un de ces graves problemes de bornage que posait constamment la
coexistence «de pouvoirs seigneuriaux encore tres forts et d'une au-
torité¢ monarchique de plus en plus désireuse de s’affirmer: quelles
catégories de Francais le roi était-il en droit de convoquer directe-
ment a son ost ou, par voie de conséquence —une conséquence, en
pratique, souvent plus lourde que les prémisses— de contraindre au
paiement de I'impdt de remplacement ? Le document, A la vérité, n'est
quun des premiers maillons d’une assez longue suite de dispositions
analogues, a 1’aide desquelles il serait fort intéressant de retracer les
vicissitudes de la classification des personnes, envisagée de ce point
de vue panticulter. Maltheureusement les éléments de 'étude n’ont ja-
mais €té rassemblés et force est de se contenter ici de 'exemple de

L

203 R. DesuissoN, Etude sur lo condition des personnes... d’aprés
les coutumes de Reims, p. 120; pour le Laonnois et le Soissonnais, cf., ci-
dessus, n. 15. Au x11° siécle, alors que le droit des personnes était
encore assez mal systématisé, on avait vu, semble-t-il certains seigneurs,
désireux d’affranchir leurs serfs, se contenter de n’abolir expressément
gtie la mainmorte: la disparition de cette charge caractéristique entrainait gé-
néralement Veffacement des autres traits du statut servile: tel acte de Su-
ger pour les habitants de Saint-Denis, en 1125, 15 mars, qui ne met fin, en
termes formels, qua la mainmorte, mais porte dans le Cartulaire du
x111° siecle, la rubrique De servis libertati traditis (SUGER, Ocuwvres, p. 310)
telle aussi, probablement, la charte par laquelle, entre 1182 et 1190, les moi-
nes de Saint-Martin-des-Champs remplacérent 2 Limoges et Fourches la
mainmorte par un droit de relief (J. Drrorn, Recueil des chartes et do-
cuments de Sant-Martin-des-Champs; t. 111, no 568). Mais au xi® et
x1ve siécles le formulaire de Vaffranchissement était trop bien fixé pour
que personne deésormais piit prendre des concessions ainsi limitées pour
de véritables manumissions.

204 A. Loncxow, 'Docyments velatifs au comié de Champagne, t. 111,
D. 230, '




Liberté et servitude personnelles au moyen-Gge. 105

1338, sauf a recommander ses semblables au zele des chercheurs. Le
texte distingue donc, parmi les dépendants des seigneuries, plusieurs
classes, caractérisées par des criteres de mature trop diffc¢rente
pour qu'il n'y et pas, de 'une a l'autre, bien des chevauchements.
I1 les répartit en trois groupes, par ordre de rigueur decroissante
dans la sujétion. En téte viennent les “taillables haut et bas” et

“‘ceuls qui... doivent morte main’; ni les uns ni les autres ne sau-

ratent, en aucun cas, etre “‘semons’’. uis un groupe intermeédiaire,
tripartite : hommes de formariage ; hommes “de juree” —<c’est a dire,
probablement, qui d'une de ces chartes de coutumes, si répandues
dans la région, avaient regu, avec divers privileges, un rudiment
d’autonomie communale— ; ceux des taillables, en fin, dont la contri-
bution, en principe abonnée, n’en demeurait pas moins susceptible de
varier dans certaines limites, precisées sans doute par 'abonnement
méme. LA on surseoira simplement a la convocation, jusqu’a enquéte,
qui aura lieu ““au retour de nostre presente guerre”. Quant aux
“abonez de taille qui ne peut croistre ne apeticier”, ainsi qu’a Pem-
semble des ““subgiez et justissables’ qui ne rentrent dans aucune des
subdrvisions précédentes, le roi étendra sur eux, sans réserves, son
arriere-ban. On se serait attendu a voir figurer dans une pareille
enumeration les mots de “serf” ou d"““homme de corps’. Ils ne sont
cependant nulle part prononcés. Sans doute aurait-on eu trop de pei-
ne a décider s’1l fallait ou non ranger dans cette condition 'homme
“de formariage”, qui ne devait plus la mainmorte. En fait, il sem-
ble bien que, conformément au droit strict, 'opinion ait, en Champa-
gne, longtemps répugné a admettre qu'en dehors d’un afiranchisse-
ment formel, la seule suppression des droits sur ’héritage suffit a li-
bérer de la tare traditionelle un serf de naissance qui, par ailleurs,
restait soumis aux autres obligations de son état, au chevage entre
autres. Mais peu A peu 'usage trahit a cet égard quelque incertitu-
de: la mainmorte n’était-elle pas, dans le fardeau du serf, la part de
beaucoup la plus lourde et par li-méme, la plus typique? Au xv°

siecle, un pmtlmen rémois se refusait & considérer que chemage et
formariage, a eux seuls, fussent des marques de servitude 205, e
servage ne disparut Ppas que par manumlssmns expresses : le simple
effritement du faisceau, jusque 13 bien 1ié, des charges caractéris-
tiques fit, par desuétude, plus d’un homme libre. .

Jr—

205 Liber practicus de consuctudine Remensi, xxxv,' dans VARIN.
Archives legwlatwes, t. I, p. 55. Cé coutumier ne paraif pas avoir jamais
étudié de pres, et je ne donne gque comme conjecturale la date pourtanL
déjd bien approximative, indiquée au texte.

}
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La plupart des serfs cependant, a moins d’affranchissements,
d’ailleurs de plus en plus fréquents, demeurerent dans les liens de
leur condition, soumis, sinon toujours au chevage, qui, en beau-

coup de régions, était tombé dans 'oubli, du moins a la mainmorte
ou au meilleur catel comme a linterdiction du formarizge. Mais,

malgré la survivance de ces obligations traditionnelles, le servage des
temps nouveaux se fit, peu a peu, trés diffcrent de Vancien. On a
déja vu comment, parmi les charges qui en étaient le symptome, prit
place la soumission 3 des redevances ou services arbitraires, taille
et corvée “a merci’; comment aussi, entrainant pariois des con-
traintes de résidence, plus souvent encore transnis 2 'homme par la
tenure et susceptible de se perdre avec celle-ci, 1l revétit un carac-
tere réel plutot que personnel. Ajoutez que de moins en moins net-
tement congus comme les “hommes’ de leurs seigneurs, les serfs
parurent, avant tout, appartenir, dans leur ensemble, a un groupe
social hiérarchiquement inférieur. Certains d’entre eux, surtout par-
mi les sergents seigneuriaux, s'étaient naguére poussés a la cheva-
lerie. Sous Saint Louis ou Philippe III, un arrét du Parlement dé-
crda, au contraire, que le seigneur qui adoubait son seri par la-meme
Paffranchissait 2°¢: (’était poser en principe 'incompatibilité des
deux statuts, des deux classes.

il est visible que cette évolution se rattache étroitement a celle
qui au meme moment, emportait la société entiére, réduisant ’hom-
mage vassalique a ne plus étre que le prétexte désuet de menus droits
fiscaux et faisant de I'ordre chevaleresque une noblesse héréditaire.
De toute part le sentiment des liens de dépendance personnelle, na-
cuere si fort, allait s'anémiant et c’était sur le plan d’un échelonne-
ment de classes que I'édifice humain tendait a se reconstruire. Bien
des aspects du servage nouveau étaient en germe dans les coutumes
ou pratiques de l’époque antérieure; mais ils ne prirent corps que
sous l'action d’un état social et politique tout différent de celui du
passé. Nous avons tres clairement observé ce développement de vir-
tualités anciennes a propos de 'histoire de la tenure servile. Celle du
role attribué désormais aux charges arbitraires n’est pas moins ins-
tructive.

Car l'idée, 1a aussi, avait des racines lointaines. A 1’'époque ca-

206 BEAUMANOIR, § 1440-14350. De méme, déja, vers 1250, la Régle du
Temple, ed. de Curzon, c. 435: “A chevalier ne demande Von pas se il
est sers ou esclaf -de nul home, quar puis que il dist que il est chevalier
devers pere, de loial matrimoine, se il est vers, il est frans par nature.”
Sur les serfs-chevaliers de Pépoque antérieure, cf. Marc Brocs, La #mi-
nistérialité, p. 83 et suiv. - |
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rolingienne, les servi devalent couramment au seigneur des corvees
“chaque fois qu’il leur était ordonné™ ; au contraire, celles des tenan-
ciers de condition libre étaient le plus souvent tarifees par la coutu-
me. Sans doute, les changements qui par la suite affecterent a la fois
I'organisation intérieure de la seigneurie et le statut des dépendants
effacéerent généralement cette distinction; la coutume, presque par-
tout, avalt fixé les services, sans qu’aucun compte fut tenu de la
dif férence entre les conditions personnelles des sujets. Cependant la
vieille notion qu’un homme privé de la “liberté’” était par la méme
forcé de répondre a toute réquisition n’avait certainement pas tout a
fait disparu de Popinion commune: témoin, l'arret des juges char-
trains autorisant les moines de Samt Pére a employer leurs serfs “a
toutes leurs besognes’. Favorisée, comme on 1’a vu, par le parallelis-
me des exemptions de taille et des affranchissements, elle retrou-
va aisément une nouvelle vigueur.

Elle avait d’ailleurs été consolidée, dans Popinion courante, par
un autre préjugé de nature voisine : qute certains services, jugés dés-
honorants, avaient a étre tenus pour des criteres du servage. Au de-
but du x111° siecle vivaient a Gonesse, sur la terre du roi, des hom-
mes de libre condition, dont les tenures étaient grevées d’une obliga-
tion particuliére; ils devaient conduire a Paris les malfaiteurs arre-
tés par la justice royale 2%, Les charges de ce type n’é¢taient pas ex-
ceptionnelles: on en voit de fort analogues peser, jusqu’en 1275, a
“Monteclen” sur I'ensemble des “hommes et hotes” de Saint-Ger-
main-des-Prés 2°% au x1Vve siécle, 4 Blois, sur les meuniers 2°°, dans la
Bretagne, au xvrre siécle, encore, sur diverses tenures #°, Il va de
soi que rien en elles n'engageait le statut de la personne. Elles pre-

- natent place parmi 'infinie variété des corvées dont les censiers sei-

gneuriaux nous offrent le tableau, depuis celle du charretier, par
exemple, jusqu’a celle du messager. Pourtant cette besogne de va-
let de justice semblait assez basse. On en conclut, 3 Gonesse et aux
alentours, qu’elle était incompatible avec la dignité de ’homme libre

L

207 Marc Brocu, Les transformations du servage, p. 55 et suiv.

208 Acte de Philippe III abolisant Pobligation ott étaient les “homi-
nes seu hospites” de Tabbaye, en ce lieu, de conduire 3 Paris, sur requéte
du prévot royal de Chateaufort, les larrons et autres malfaiteurs, 1275,
aout: Arch. Nat.,, LL, 1026, fol. 10.

2090 Les meuniers conduisaient au gibet les condamnés 3 mort et,
semble-t-il, aidaient 4 Texécution: A. DuPrE, dans Mém. Soc. Sciences...
Lotr-et-Cher, t. viz (1867), p. 114 et 116. |

210 H. Stg, Les classes ruvales en Bretagne du zxvie siecle & lg Révo-
lution, p. 124, n. I.
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et les paysans qui y ¢taient astreints, traités a tort de serfs par leur
entourage, ne trouverent plus a se marier ?**, Pour manifester a tous
les yeux leur liberté, il leur fallut, vers la fin du régne de Louis VIII

ou le début de celui de saint Louis, un arrét de la cour royale. Ainsi

'image que les gens du commun se faisaient de la servitude ne
repondait pas toujours 3 celle qu’avait adoptée la jurisprudence.
Pour construire leurs théories successives, juges et juristes pui-
serent largement dans les notions répandues autour d’eux; mais
dans cette meélée d’idées confuses et contradictoires, ils durent
faire un choix. Parmi les €léments ainsi rejetés, quelques uns tom-
berent définitivement au rang d'erreurs populaires; d’autres, plus
tard, favorisés par le cours de I’évolution, reprirent vie.

ITI. Hors De IFRANCE: IIYPOTHESES ET LIGNES DE RECHERCHE.

[a structure sociale des divers pays de UEurope Occidentale
et Centrale, au moyen-age, a présenté bien des divergences, souvent
trés profondes; mais aussi une sorte d’unité fonciére, qui répon-
dait a des besoins pratiques communs et & des directions analo-
gues de la mentalité collective. Rien ne serait plus tentant que de
pouvolr comparer, avec I'évolution de l'idée de liberté personnelle
en Hrance, les développements paralleles, dans les contrées voisi-
nes. Mais la tache dépasse, pour Vinstant, les modestes possibili-
tes d’un travailleur isolé: d’autant que, comme a l'ordinaire, faute
d’entente, les renseignements que fournissent les littératures éru-
dites répondent a des questionnaires entierement différents. Quel-
ques observations ou, pour mieux dire, quelques conjectures, pas-
sablement discontinuies et bornées 2 certaines droits mationaux
seulement, devront donc suffire ici; simples points de repere pour
une enquete, que l'on souhaiterait voir poursuivie, d'un commun
accord, par des savants de toutes patries. o

L’extension de la notion de servitude, fort au deld du concept

primitif d’esclavage, son application 4 tous les rapports de sujétion

- 211 Probablement, une alliance d’idées de méme ordre explique que
les serfs du comte de Neuichitel aient dit aider aux exécutions capitales:
P. DarmstADTER, Die Befreiung der Leibeigenen, p, 107 (sans indication
de date). |

212 Potr cette derniere partie, je m’abstiendrai délibérément de toutes
reférences: hibliographiques: les faits, sinon toujours leur interprétation,
sont du domaine commum. Si j’ai cru devoir appuyer quelques affirmations
de renvbis 4 des documents, cest uniquement 3 titre d'exemples, dont
je n'ignore pas qu'on efit pu, le plus souvent, les multiplier,
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héréditairement personnels, et a ceux-la seulement, semblent bien
des phénomenes largement europeens. En Allemagne, le Miurow
de Saxe range parmi les hommes libres les Landsassen, qu’il appel-
le aussi Gaste 2. Manants, hotes: on reconnait, sous un vétement
étranger, les mots qui, en France, servaient couramment a deésigner
le tenancier, le “vilain”, —tantot le vilain en général, serf ou non,
tantot, avec plus de precision, le vilain a letat pur, qui, lie¢ a son
seigneur seulement par la possession d'une tenure, était, par suite,
considéré comme doué de “liberté”. Cest en ce sens restreint qu’Ei-
ke von Repgow prend les deux termes, et visiblement, s'il tient les
Landsassen ou Gaste pour de condition libre, la raison en est que
la subordination, en eux, ne touche pas la personne. De méme que
les culverts francais, les Laten ou Lagszen allemands (les lidi des
anciens textes francs), qui cCtaient comme eux des descendants
d’affranchis demeurés dans 1’obéissance, glisserent peu a peu a la
servitude. Bien mieux, comme pour les culverts, mais, plus généra-
lement encore, leur nom finit par s’étendre, dans diverses régions,
a l'ensemble des dépendants de condition servile, sans acception
d’origine. L’¢tude, soigneusement datée, des nombreux actes, par
lesquels des personnes de rang divers se mettaient sous la protec-
tion d’'une eglise et acceptaient de lui payer un chevage, renseigne-
rait sans doute avec quelque exactitude, en Allemagne aussi bien
quen France, sur les oscillations, puis la fixation de la nouvelle
1dée de privation de la liberté. L.e sort des Munimen allemands
semble bien fort exactement parallele a celui des “commandés”
francais, Les charges caractéristiques du statut servile —chevage,
droit sur les successions (le plus souvent sous la forme du meilleur
catel 2*%) interdiction de formariage— se retrouvent, de part et d’au-
tre a peu prés pareilles.

S1 loin cependant qu’aillent ces analogies, I'erreur serait grave
de en voir dans les deux évolutions que similitudes. Certes, par la
plupart de ses caractéres, la nouvelle servitude, en Allemagne,
était tres différente de lancienne. FElle en conserva cependant,
en -beaucoup de lieux, plus d'un vestige. Les uns étaient la
marque d’'une dépendance demeurée voisine de Pesclavage, puis-

qu’elle mettait le travail du sujet, bien plus étroitement qu’en

213 Landrecht, 111, 45, O.

214 Il y a d'ailleurs en Allemagne des exemples de prélévement intégral
de la succession. Cf. K WEIMANN, Die Ministerialitds im spiteren Mittel.-
lalter, p. 24; B. Povry, Das Heimfallsrecht auf den Grundherrschaften Qes-
terrveichs, p, 28, et pour un cas précis (en Pabsence d’héritiers directs) Codex
Loureshamensis, éd. GLOCKNER, P. 385, n° 1I90.
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France, a la disposition du maitre: sur certains groupes, corvées
quotidiennes; sur d’autre, plus nombreux, obligation pour les cé-
libataires de servir, comme valets, dans la maison seigneuriale, pour
les cheis de mcnage d'accepter, s’ils en étaient requis, divers offi-
ces. Un trait, plus caracteristique encore, touchait la place de V'indi-
vidu dans la sociéte: 'incapacite de participer aux plaids judiciaires
de comté ou de centaine, réserveés aux seuls hommes libres. Les
sergents seigneuriaux eux-memes, ces Dienstmanner, dont le pres-
tige et la puisaance montaient pourtant si haut, étalent souvent ex-
clus de ces tribunaux, sinon comme directeurs des débats, au moins
commme jugeurs. Il y a plus: en Sonabe, au commencement du XI1I°
siecle, ce m’était pas seulement de siéger au plaid, réguliérement
convoque, que les personnes de condition proprement servile €talent
estimees indignes ; on allait parfois jusqu’a leur refuser d’étre jugées
par lui, comme si elles devaient étre tenues pour passibles de correc-
tion, plutot que de justice #*®, Entre la liberte et son absence le
droit public allemand persistait donc a élever une barriére, qui, en
France, 2 la seule exception de la régle relative aux témoignages
des serfs, ¢tait presque entiérement tombée, C'est qu’héritiéres du
systeme carolingien, qui, 4 son tour, avait surtout régularisé d’an-
ciens usages germaniques, les institutions méme du droit public, en
géneral, avaient eu en I’Allemagne la vie beaucoup plus dure qu’en
France. Cest aussi que la structure sociale de I’Allemagne n’avait pas
éte transformée aussi radicalement par 'avénement d’un nouveau ré-
gime de dépendance. L.es memes liens se répondaient des deux parts,
mals sensiblement moins généralisés la-bas que chez nous, De méme
qu'on y vit toujours beaucoup plus d’alleux qu’en France, un bien
plus grand nombre d’hommes de situation moyenne, de paysans
notamment, v demeurerent en possession de la liherté, au sens ré-
cent comme au sens ancien du mot: capables, surtout dans le Nord,
de peupler a eux seuls les tribunaux, ils surent maintenir vis &
vis des non-libres la ligne de clivage traditionnelle.

—

215 ORTLIEB DE ZWIEFALTEN, Chronicon, I, c. 9 S5, t. X. p. #8. Alors
que les tributarii du monastére —qui semblent bien ne pas payer le chevage—,
de méme que les sujets, de tout rang, du prieuré de Tigerfeld, sont jugés, en
présence du prévot des moines, par Vavoué, dans des plaids de date fixe,
héritiers, selon toute évidence, des plaids comtaux carolingiens, “illi autem
qui ex toto 1ure proprietatis ad monasterium pertinent, tametsi certis tem-
poribus ab advocatis sicut tributarii non iudicentur, tamen si quid vel in
nos, vel m quemquam aliquid deliquerint aut iustae querelaec commiserint,

tam acriter a preposito vel advocato coercendi sunt, ut caeteri metum ha-
beant...”
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Ausst bien, en raison meme de cette moindre prépondérance de
la notion d’attache personnelle, devant laquelle, en France, tout au-
tre critére semblait devoir s’effacer, par suite aussi d’'une sorte de
golit invétére pour l'echelonnement des classes —trait, entre tous,
distinctif du droit allemand meédieval— la fusion des divers statuts
de subordination héreditaire dans un groupe servile unique ne fut
jamais en Allemagne poussée aussi loin qu'en France; aucun mot
ne s’y retrouve qui par son extension a d’immenses masses de dé-
pendants soit Pexact équivalent de notre serf, Quelque chose, en
somme, y subsista toujours de la complexité qui avait caractérisé
a I'époque carolingienne le classement des conditions humaines, Par-
mi1 les sujets quen vertu de ’héredite de leur condition on consi-
dérait tous comme dépourvus de la liberté¢, les documents relatifs a
Texploitation des seigneuries distinguent, a l'ordinaire, divers sous-
groupes, qui, variables selon les lieux, possedent chacun sa coutume
propre. Tout au bas figurent a lordinaire —quand il en est— les
Tagewarden ou Taegeschalken (servi quotidiant), les plus proches de
Tesclavage, comme nous 'avons vu, puisque selon un usage absolu-
ment ignoré de la France au méme temps, ils doivent une corvée
chaque jour; ce service quotidiennement repété les dispense souvent
de la prestation du chevage 2%, Au dessus d’eux, ce sont des servi
encore, mais tenus pour de rang moins humble parce que leurs obli-
gations sont mreux limitées #*7. J.a facon dont le chevage est paye
—en cire, par exemple, ou en argent— crée des nuances nouvel-
les. Parfois on hésite & reconnaitre aussi nettement quen Fran-
<e 3 cette vieille redevance de protection un caractere absolu-
ment contraire a la liberté et les hommes qui la doivent forment
une couche supérieure a celle des servi proprement dits 228, Au

sy

216 Voir le dipldome de Conrad II fixant la condition des hommes de
diverses terres cédées a l'abbaye de Limbourg, 1035, 17 janv.: Dipl.
Conradi II, n® 216 c. 11; la dispense s’étend ici, semble-t-1l, aux droits sur
Phéritage —qui, s’ils avaient été percus, n'auraient sans dout pas &8 de
‘beaucoup de valeur,

217 La “loi” de T'évéque Burchard (1023-1025), c. 16 et ¢. 10 met bien
en lumicre, a la fois cette infériorité du dagewardus vis & vis du “fisca-
lin” (serf de la terre d’église, démembrée du “fisc” royal) et le caractére
nettement servile du statut de ce dernier: texte notamment dans ALTMANN et
BernuriMm, dusgewdhlte Urkunden, no 74,

218 Sur cette infériorite des serwvi, par rapport aux censuales, voir no.
tamment un traité entre le chapitre de Constance et le monastére de Pe-

tershausen, 1207, 22 oct. dans Zeitschrift fiiv die Geschichte des Oberrheins

t. VII, 1856, p. 153. La chronique d’Ebersheim, c. 3 (SS XXIIL, p. 433)
vers 1160, distingue les cemsuales, et les servi, qui, aux aussi, cependant,
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sommet de 'édifice se placent communément les sergents de statut
servile, qui pénctreront dans la hiérarchie des détenteurs de fiefs.
Devant cette bigarrure organisée, quel dépaysement pour 'érudit
habitué a manier les censiers francais!: '

* %k k

Le changement de sens qui de servus {it le nom d’une catégorie
humaine fort diffcrente de lesclavage ne fut rendu possible que
parce que, dans la plus grande partie de 'Europe Occidentale et
Centrale 1l ne restait plus qu'infiniment peu d’esclaves —trop peu,
la méme ou il s’en rencontrait encore, pour fournir autre chose
quune main d’oeuvre d’appoint, purement domestique. A une excep-
tion pres, cependant. En Catalogne et en Roussillon, la proximité du
pays maure multipliait les captifs, qu’on réduisait en esclavage et
dont le role dans la vie économique n’était pas négligeable. Or il
s’¢tait formé, dans ces contrées, comme en France, des liens. de su-
jetion héréditaire qui comportaient notamment, sous le nom d’exor-
quia, l'exercice d'une véritable mainmorte. On désignait les hommes
qui y étaient soumis par des expressions variées, surtout, 4 partir
du x111° siecle, par celle d’homines de remensa, qui faisait allusion a
une regle d’attache au sol, dont la remensa était le rachat, toujours
loisible. On ne les appelait pas servi. Clest que ce vieux mot restalt
appliqué a l'esclave, 1 toujours présent 229

Kook kK

De tous les pays européens, I’ Angleterre était certainement, vers
le début du x111° siécle, celui ot les relations de dépendance héré-
ditaire avaient pris la forme la plus proche du servage francais, La
Conquéte Normande y avait joué le méme role simplificateur qu’en
France, prés de deux siécles plus tot, Iécroulement du régime ca-
rolingien. On ne saurait guére concevoir un classement social plus
enchevétré que celui du Domesday Book. A dire vrai, I'image était
sans doute moins claire encore que le modéle: oeuvre de clerc ve-

-~ il

paient un chevage; cf. A, DopscH dans Mitteil des Instit. fiir oesterr. Ges~
chichisforschung, t. XIX, 1808, p. 605, |
219 Sur lesclavage en Roussillon et Catalogne: A. BRuTAILs, dans
Nouv, Rew. [istorigue du Droit, 1886; J. MIreT v Saxs, dans Revue Hispa-~
nique, 1917; M. KOWALEWSKY, Die Jdkonomische Enilwicklung Europas,
t. VI, p. 477 et suiv.: J. M. Ramos v LoscewrraLes, El cautliverio en
la corona de Aragon. Sur les formes de sujétion héréditaire, J. A. Bru-

TAILS, Etude sur la condition des populations rurales du Roussillon; E. pE

HiNojosA, El regimen seiiorial y la cuestion agrarvia en Catalufia.

o
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nus de France, qui, poursuivant une enquéte sur les réalités de la
vie anglaise, n’avaient pu manquer d’abord, pour penser, au fur et &
mesure, leurs observations, d’user de leur propre langage intérieur,
c’est 2 dire de 'un ou l'autre des parlers francais, puis avaient tra-
duit en mauvais latin les résultats de ce premier travail, le fameux
Livre du Jugement, sur lequel ont pali tant de générations d’érudits,
a tous les inconvénients d’un double décalque, gauchement éxe-
cuté, Mais la complication, certainement, était déja dans les faits
eux-memes: les vieilles catégories du droit germanique, plus ou
moins altérées, allaient s’entrecroisant avec des principes de classi-
fication d’une toute autre nature, qu’on tirait des rapports de sujé-

tion personnelle beaucoup plus mal systematises ici que sur le con-

tinent, a la méme époque. Les documents du XII1° siecle nous dé-
crivent une société d’un dessin beaucoup plus net. L’action du droﬂ:
normand, 'emploi, fréquent, de sa terminologie, aident encore 2 la
ressemblance avec les institutions francaises. L’esclavage, qui avait
survecu en Angleterre plus longtemps que dans les royaumes issus
de 'Etat franc, a enfin disparu. Le “nief” ou “bondman” est no-
tre serf 2°, Comme en France, on 'appelle, en latin, servus et ce
nom, bien entendu, avait déja été celui quaux temps anglo-saxons
on appliquait au theow, a P'esclave. ‘Mais les conditions sont bien
différentes, Trait caractéristique: alors que, d’aprés les lois anglo-
saxonnes, seul le maitre avait droit au prix de ['esclave tué, au
début du x11° siecle le coutumier dit Leges. Henrici astreint le
meutrier du servus au paiement d’une double indemnité: au mai-
tre encore, mais aussi a la famille 2?*. Visiblement, la concep-
tmn de I'absence de la llberte se développa selon les mémes lignes
quwen France. Les charges sont, des deux parts, trés analogues:
droit sur les successions, interdiction du formariage, incapacité
d’entrer dans les ordres, souvent aussi chevage. Le droit anglais,

220 11 est d’ailleurs vraisemblable que la régle de l’attache au sol put
s’établir en Angleterre de meilleure heure gw’en France: car la juridiétion
royale courba, dés les Plantagenét, tout le pays sous son contréle Rien
de plus significatif que ce mandement adressé, en 1153, par Henri II
“justiciis, vicecomitibus et ministris suis Anghe “Precipio quod sine
dilacione et juste faciatis habere abbati et monachis de Gemmetico omnes
fugitivos et nativos suos, cum catallis suis, qui fugerunt post mortem regis
Henrici avi me1, ubicunque inventi fuerint. Et prohibeo quod nullus eos
injuste retineat super [X] libris forifacture.” (L. Drrisie et E. RERGER,
Recueil des actes de Henri II, n° xc11). On ne congoit guére Louis VII,
att méme temps, faisant procéder a une poursuite pareﬂle par tout le ro~
yaume, f
221 C. 70, 2 et 4.
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cependant, en ajoute une, qui, ignorée de 'ensemble de la France,
avait son parallele dans la cugucia catalane, au nom brutalement
¢vocateur: la femme de condition servile, si elle a fauté, paie au
seigneur une amende spéciale a sa condition, le leyrwite. Le vi-

lain est notre vilain, c’est 4 dire un tenancier, et, s'il n’est que te-.

nanciler, un homme libre.

Mais au cours du X111° siecle, la ligne de démarcation qui sé-
parait les libres des non-libres se déplaca une fois de plus. Dés
le siecle précédent, la justice royale s’était affirmée, en Angleterre,
avec une vigueur que ne connaissaient guére les autres pays euro-
peens; elle étendait son empire sur le royaume tout entier. A une
reserve pres, qu'imposait la force conservée par les pouvoirs seigneu-
riaux. Il était de principe qu’entre le seigneur et son tenancier,
pur vilain aussi bien que bondman, le roi n'avait pas a intervenir.
Un grand nombre d’hommes, dont la plupart n’étaient pas des bond-

men, se trouverent par 12 exclus, en regle générale, du recours a

la juridiction de I'Etat. Par une sorte de retour a l’ancienne dis-
tinction que le droit public germanique mettait entre les hommes li-
bres auxquels 1l réservait ses tribunaux, et les esclaves, qu'ignorait
sa justice, cette infériorité parut une marque de servitude. Et bien
que ¢a et 1a on continuat a distinguer les bondmen de 'ensemble des
vilains, ceux-ci, dans leur majorité, passérent désormais pour privés
de la liberté 22%; ils furent souvent soumis aux anciennes charges
serviles, et leur condition, en tout cas, fut considérée a 'avenir
comme strictement heéréditaire.

Mais, parmi les personnes qui tenaient des terres d'un seigneur,
moyennant redevances, il s'en trouvait qui étaient, en fait, d’un
rang social trop €levé pour pouvoir étre exclues du bénéfice du ju-
gement par les cours royales. Comment, dans la masse des tenures
distinguer celles qui, frappant au contraire leurs occupants de cette
incapacité de recours, paraissaient dorénavant seules mériter le nom
de vilainage? Dans leur embarras, les juristes firent appel 32 un
autre critere qui, variable d’ailleurs, dans le détail, selon les coutu-
mes locales, fut généralement tiré des charges méme qui pesaient sur
le sol; certaines d’entre elles, estimées de nature dégradante, les
corvées rurales le plus souvent, parfois la soumission aux banali-
tés, furent admises comme signes du vilainage. Il n’est guére, dans
Phistoire du droit des personnes, au moyen-age, de construction ju-

222 Il n’est pas sans ihtérét de relever que des la fin du xrie siécle
le chanoine de Ilereford, qui écrivait Le roman de Philosophie, opposait
vilain 4 homme franc; cf. Cu, V. Laxcrois, La vie en France au moyen-
dge... La vie spirituelle, p. 205,
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ridique plus digne d’attention que celle-ci. Elle fut 'oeuvre, avant
tout, de praticiens instruits ; ses perpctuels tatonnements, ses contra-
dictions meme, sur lesquelles 1l m’a e€t¢ impossible d'insister ici,
révélent une jurisprudence qui se cherche. Tout en elle dénonce
le travail d’'une pensée qui volontiers rebatissait a son gré la réali-
té. Et pourtant elle s'appuyait non seulement sur des besoins tres
concrets —désir de fixer a la justice du roi des limites précises, né-
cessaires a son efficacité meéme; intéréts seigneuriaux—, mais aus-
s1 sur des conceptions anciennement répandues dans ’opinion com-
mune et quelle fit revivre; telle 'idée que 'homme de condition
servile, par définition, n’appartient pas aux tribunaux publics, et
cette vieille notion des services déshonorants, que nous avons vue
s'esquisser, en France, dans les préjugés populaires. Rien de plus
instructif qu'un pareil alliage 222,

A

Ainsi nous mous trouvons ramenés de toutes parts a la méme
lecon. Les institutions humaines étant des réalités d’ordre psycholo-
gique, une classe n’existe jamais que par 'idée qu'on s’en fait. Ecri-
re 'histoire de la condition servile, c’est, avant tout, retracer, dans
la courbe complexe et changeante de son développement, l'histoire

d’une notion collective: celle de la privation de liberté.
Marc BrocH.

223 Il est curieux qu'une thése, fort analogue a celle qui devait
prendre corps dans le droit anglais, se trouve esquissée, en France, sous
saint Louis, par Pierre de Fontaines. D'une fagon générale, toute 1la
«description que cet aufeur donne des classifications sociales de son temps
est faussée par des emprunts constants aux textes du droit romain, rela-
tifs aux servi; cas alors trop fréquent dans la littérature coutumiére;
voyez ce qut a été dit plus haut du Livre de Jostice et de Plet. Cependant le
Passage suivant mérite d’étre relevé. Aprés avoir observé que le vilain n’est
pas un seri. Pierre de Fontaines ajoute: “mes par nostre usage n'a-t-il, e¢h-
tre to1 et ton vilein, juge fors Deu, tant com il est tes couchans es tes le-
vans, §'il n’a autre lois vers toi que la commune” (Le Conseil de Picrre
de Fontaines, éd. MARNIER, chap. XIX, § VIII, p, 225). Entre les divers
droits, nationaux ou régionaux, de .I'Europe médiévale, les différences re-
sultent bien souvent de 'inégal développement de tendances qui, présentes,
d lorigine, de part et d’autre, trouvérent dans certains milienx un champ

favorable a leur épanouissement, ailleurs, par contre, avorterent rapi-
dement.



