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Representa la obra resenada un avance en la ciencia del proceso histo-
rico del feundalismo, a costa de la tesis llamada por I.ot de la vassalsté ex-
plosive. Cualesquiera que sean las objeciones que suscite entre los estudio-
sos europeos—ya que la de S.-A. sobrepasa la historia nacional—en ade-
lante habran de contar en el conjunto de los factores los de procedencia
hispanica, cristiana e islamica, que antes no habian jugado. Con sostenerse
sobre un buen numero de hipotesis, la nueva teoria ha sido elaborada sobre
una base documental tan extensa, depurada v valorada con tanto rigor, com
tanta atencion a la época de cada fuente. a los momentos cronologicos (a
menudo aglomerados en una confusa perspectiva, como, por ejemplo, la que
antes convertia en una masa opaca los siglos hispano musulmanes, tan
ricos sin embargo de matices), que aun prescindiendo de aquéllas, todavia
queda una solida estructura. kEntre las muchas enseianzas de estos tres
densos voliimenes, querriamos destacar el mérito de la intensa continuidad
conseguida entre épocas. como la visigoda y la Reconquista, y entre terri-
torios, como los de ambos lados de los Pirineos, entre épocas y territorios,
como el Islam y la Cristiandad; el de la profunda compremsion de la histo-
ria de los hombres v de las instituciones, v de unos y otras, que nos per-
mite contemplar en la obra del maestro Sanchez Albornoz ese momento en
que el saber se convierte en sabiduria.

R. GIBERT

GUILLERMO BRAGA DA CRUZ: O diwretto de troncalidade e o re-
gimen juridico do patrimonio famliar, t. 1. A exclus@o
sucessorta dos ascendenies.

Esperabamos ¢l segundo volumen de esta importante tesis, y nos alegra
recibir simplemente un segundo volumen. Si, como lamenta el autor, el
desarrollo dado a algunas partes que en el plan primitivo solo debian ocu-
par unas paginas, puede restarle unidad a la obra. también es atractivo el
que el tema se hava impuesto al tratadista, exigiéndole mais atencion de la
que éste le presupuestara; v loable en todo caso, proceder en la forma que
lo ha hecho, agotando todas las posibiidades que su tesis doctoral en-
cerraba.

El problema es la exclusion de los ascendientes en la sucesién heredita-
ria, y se enlaza con el tema central, porque, segun concluye Braga da
Cruz. tal exclusion pende directamente como una consecuencia del princi-
pio de troncalidad. Se hace. pues, necesario tener muy presente todo el
aparato de conceptos dogmaticos e historicos expuestos por el autor en el
primer volumen (cfr. la rec. de- A. de Fuenmayor en este ANuario XIV,
1043, pags. 70i-5), si bien se ha cuidado de-hacer las adecuadas referencias
. a él, e incluso muchos de ellos han quedado aqui reafirmados con un nota-
ble progreso.

En el libro se dan al. mismo tiempo una agrupacion de meétodos y una
pureza de método. Hacia Ia caracterizacion del instituto juridico, se aporta
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una elaboracion teorica, cargada de logica y llena de esfuerzo construc-
tivo; una ampha base de comparacion de derechos y una vision historica.

Examinaremos por separado cada una de las scis partes de .que consta
-l volumen, dedicandole un espacio al que obliga su densidad, y con el
animo de atraer hacia su lectura, al tiempo que hacemos algunas observa-
ciones, no sobre el nucleo de la tesis, que nos parece impecable: la inclu-
sion de los ascendientes se presenta en las fuentes medievales como una
.consecuencia direcia de la devoluciéon troncal.

I. En las fuentes aparece la exclusion de los ascendientes con dos mo-
dalidades: como preferencia de los colaterales y como exclusion absoluta,
de tal manera que la herencia pasa al fisco. El dominio de su aplicacion
normal son los .bienes propios. Sin embargo, se produce un proceso de
generalizacion a los muebles y a los inmuebles adquiridos, Ascendientes lo
son en el sentido estricto, los de la hinea recta, no los ascendientes colate-
rales. También aqui se produce tardia v excepcionalmente una genecraliza-
<ion. Segun Braga, el motivo es que en estos casos se ha perdido la no-
cion del verdadero fundamento del instituto: la devolucion troncal,

II. Procede el autor a una indagacién puramente tedrica para demostrar
como la exclusion de los ascendientes se produce logicamente al aplicar los
principios de la devolucion troncal. En esta parte ofrece una sintesis, reajus-
tada, de este tema, examinando las diversas hipotesis de troncalidad.

a) Devolucién de los bienes propios que el causante heredo.

a’} IEn la troncalidad simple los padres son siempre excluidos de Ila
herencia, porque, s1 el padre vive, el hijo, causante, no puede haber here-
.dado bicnes de €l ni de sus ascendientes (ya que ¢l padre le adelantaria en
esta herencia, por mayor proximidad de grado); v ¢l mismo razonamiento
respecto a la madre. Por lo tanto, si al morir el hijo vive uno de los pro-
genitores, en la herencia no puede haber bienes propios procedentes del
lado de éste, sino solo del lado del progenitor muerto; y estos bienes pa-
san, por troncalidad, a los parientes de la linea de su procedencia; luego
el progenitor que vive queda excluido de la sucesion en los bienes propios.

b’) En la troncalidad continuada estas consecuencias no se detienen en
los padres, sino que se prolongan hasta el ascendiente que adquiric los
‘bienes.

¢’) En la troncalidad pura las consecuencias se¢ prolongan indefinida-
mente. ’

b) La sucesién de los ascendientes en los bienes de linaje adquiridos
por otro titulo que el de la sucesion es perfectamente posible, ya que aqué-
Hos pueden sobrevivir al causante; cosa imposible si éste los hubiera reci-
bido por herenc:a. Los de la otra linea quedan excluidos, Logicamente pue-
den ser varios estos otros titulos; pero en la vida practica se reducen a
una posibilidad normal, donacidn del padre al hijo en anticipacién de cuota
hereditaria. Ahora bien, la sucesion de los ascendientes en estos bienes es
igual al resultado de aplicar el de antiguo conocido principio de reversion
de las donaciones. De aqui que, en el supuesto que se ha dado como nor-
mal, el derecho de troncalidad no introdujo nada nuevo en los sistemas que
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conocian la reversion. Resultado bhistorico-psicologico: la introduccion de
la troncalidad impresiona casi solo a través de su otro efecto, bien claro,
la exclusion de los ascendientes. Como las hipotesis en que puede conciliarse
'froncalidad y sucesidn de ascendientes son nfrecuentes, el derecho con-

suetudmaro y los juristas practicos formularon: «los ‘bienes propios no
subenn.

III. Que éste ha sido realmente el proceso, es objeto de una ampha
prueba historica encaminada a demostrar cual es la posicion de los ascen-
dientes en los sistemas hereditarios que no conocen la troncalidad. El silen-
cio que acerca de aquéllos guardan los primitivos derechos orientales. es
explicado por Br. no como una consecuencia del principio de exclusidn, sino
simplemente como la del caricter patriarcal y agnaticio de la familia, que
no reconociendo un patrimonio al hijo mientras no hubiera muerto el jefe
de ella—unico titular de derechos—, hacia imposible una devolucion here.
ditaria hacia arriba. La misma situacion se encuenira en el Derecho
griego, hasta que, transformado el sistema. famibar en sentido individualista,
se vuelve posible que una psrsona con patrimonio propio tenga ascen-
d:entes todavia vivos; pero, cntonces, se admite la sucesion de los ascen-
dientes. Del extenso y penetrante examen que se hace de la cuéstion en el
desarrolio histérico del Derecho romano, queremos solo destacar un rasgo
significativo: cuando mucere ab intestato ¢l titular de un peculio castrense
y su padre vive todavia, surge un caso no previsto por las normas de sucé-
sion legitima. El Derecho romano lo resuelve dando el tratam:ento. de:pro-
fCCtIClD al peculio castrense; que de este modo vuelve iure peculu, al padre
Reconomda aqui matenalmente la sucesion de los ascendientes se instaura
formalmente a medi da que sc consolida el sistema de sucesion cognada.
_P:’a{:a:elr_”Derccho germanico anterior 2 las invasiones,. la.conclusién es apa-
loga a la de los demas antiguos Derechos: la sucesion de los ascendientes
no esta prohibida, sino que. es incompatiblclcior‘i_ el sistema de familia pa-
triarcal. Cuando se instmia el individualismo, y-el hijo puede tener su eco-
nomia independiente sin romper, no obstante, todos los vinculos con su
famlha las legislaciones de los diversos troncos admiten, con mayor o me-
nos claridad en los textos, el derecho de sucesion de los ascendienies, que-

dando en algunas leyes todavia excluidas las hembras, por causa del princi-
pio de masculinidad.

Debe advertirse que no obstante la aparente identidad con que estos pro-
.cesos -aparecen al ser aquil sintetizados. cada uno de cllos tiene suipropia
peculiaridad historica y sistematica; y asimismo que los resultados mo siem-

-

pre son ofrecidos de 1nmediato por las fuentes, sino:gue en ocasiones se
deben a una interpretacion discutida. .

IV. Puesto que la exclusion de los.ascendientes no existe ‘en 'la anti-
guedad ni en la alta edad media, hay queé buscar sus raices historicas en
instituciones coetaneas. Y vista anteriormente la conexidn logica ‘entre aquel
prinéipio’.v ¢l de sucesion troncal, continta -la prueba historica por el Da-
recho consuctudinario franceés, objeto ya de una rica literatura. Lo

'‘La adquisi¢ién entre bienes propios y -adquiridos cobra una gran impor-

44
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tancia a partr del siglo X1, en relaciéon con la regla paterna patcrnts, etc.,
que se aplica a los primeros, originando, por lo tanto, un doble Hamamiento
a la herencia. Los ascendientes siguen siendo llamados a la sucesién de los.
adquiridos. De hecho, en Ja mayoria de los casos, por la aplicacion del
principio troncal los parientes quedaban excluidos en la sucesion de los
bienes troncales; pero el principio de exclusion solo se expresa tardiamen-
te, y cuando lo hacen es en estrecha dependencia con la regla paterna, e.c.,
confirmandola. Nunca son excluidos los ascendientes colaterales, justamen-
te los herederos calificados por la troncalidad, Finalmente, ambos principios.
aparecen juntos y juntos faltan en los diversos circulos de Derecho local.
En ¢l Derecho feudal se reproduce ¢! mismo complejo fenomeno; Braga
rechazara con razon la tesis del origen feudal del principio.

Flacia ¢l siglo Xiv comienza a formularse éste de un modo absoluto.
Para Br. los jurnistas de la época no han sabido comprender el sentido con-
dicionado del adagio «propres ne remontenin, Tomandolo como axioma, ex-
traen de ¢él los corolarios: supresion del adroit de retour», supresion de
jos raros c¢asos en que los ascendientes podian suceder sin violar el princi-
pio de troncalidad, pretericion de los ascendientes por el fisco, exclusion
sucesoria de los ascendientes colaterales, a los que nunca hubiera afectado
la aplicaciéon de aquel principio v exclusion, finalmente, de los ascendientes
en la sucesion de muebles y adquiridos, si bien ésta no se logra a través

de la ficcion de considerarlos como bienes propios.

A fines del siglo Xxv se inicia una reaccion contra esta interpretacion del
«propres ne remontentr, insinuandosc de nuevo el adroit de reiour», no sin
dificultades por el arraigo que habia adquinido aquélla. Pero Du Mulin, se-
ouido por otros juristas, da un paso decisivo al interpretar. por razones de
oportunidad, el e«propres ne remontent» de modo que no impide la rever-
sion de las donaciones y que permite la sucesion de los ascendientes en los
bienes propios de su linea. Ambos principios son consagrados en numero-
sas Coutunves, y sigue el desmoronamiento de todas aquellas consecuencias
a que habia Hegado la deduccion rigida del apropres ‘ne remontent». Una
ley de la Revolucién lo suprime absolutamente, junto con la distincion pro-
pios-adquiridos, la regla paterna, etc., v el e«droit de retour» si no se ha
pactado. El Codigo de 184 armoniza ¢! Antiguo régimen con la Revo-
Jucion.

LLa experiencia histérica en Alemania, Inglaterra v Flandes, Austria, Sul-
za ¢ Itala, brevemente resefiada, confirma la misma interdependencia entre
el derecho de troncalidad v la exclusion de los ascendientes.

V. Esta dedicada esta parte a la revision y critica de las teorias que
pretenden explicar el origen historico de la exclusion, con atencion espe-
cial a la de Ficker (proteccion de la espectativa hereditaria de los descen-
dientes) y Meijers (sistema ligarico de sucesion).

VI. Historia del Derecho peninsular. El Codigo de Eurico admite comr
toda evidencia la sucesion por los ascendientes, consagrando la doctrina a
]a que el Derecho romano sdlo se habia aproximado (cfr. supra) y que en
su fase justinianea habria de alcanzar (utcnden::ias germinales» contenidas
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en el Derecho romano, adesarrollo paralelo de Oriente y Occidenter, segun
la nueva romanistica). LLa sucesion por la madre es objeto de una especial
regulacion, motivada por la frecuencia e importancia de los casos en que
le correspondia heredar bicnes de sus hijos que a su vez los habjan hereda-
do del padre premuerto (luctuosa hereditas). A este supuesio alude el capi.
tulo 327, entiende Braga, frente a Zeumer, que veia en €l la concurrencia
de madre e hijos en la sucesion del padre. .a madre debeat vindicare todos
los bienes, mas para tenerlos diebus wvitae suac, o sea en usufructo. En esta
limitacion no hay una aplicacion del principio troncal, sino simplemente una
proteccion a la legitima de los restantes hijos. Sobre la sucesion de los
abuclos, el Codigo de Lurico (cap. 328) consagra un extraiio sistema (en
cuyo examen no penetra el autor, dejandolo para otra ocasion) del que por
el momento lo interesante es la admision de los abuelos a la herencia de
los metos. Ahora bien, ;estaba en este capitulo admitido el derecho de tron.
calldad que en su enmienda por Recesvinto (L, V. IV, 2, 6) se formula
nitidamente? Zeumer dice que si; el capitulo 328 sélo referia a los bienes
adquiridos para los propios regiria la troncalidad. Segun Braga, Zeumer
ha llegado a .esta solucion porque consideraba incontestable que el Codigo
de Eurico (cap. 329) reconocia [a sucesion troncal de los colaterales, lo que
hacia presumible que hiciere lo mismo con los ascendientes: pero esto—re-
mitiéndose a una futura investigacion—no es exacto. .

En el Codigo de Rescenvinto se han precisado las referencias a la suce-
s10n de los ascendientes. Chindasvinto, sobre el capitulo 327 euriciano, re-
gula la luctrwosa hereditas, en los dos supuesios de que hereden el padre
o la madre (.. V. IV, 2, 18). Recesvinto reelabora esta lev dejando com-
pletamente en claro que no hay troncali‘dad en la sucesion de los padres;
pero en los térmimos en que esta redactada deduce Br. que si habia tron-
calidad en la sucesion de los colaterales, como la hay en la sucesion de los
abuelos en cuanto a los bienes propios. Esta troncalidad de los abuelos es
ja troncalidad simple, o sea aquella que no mira a la linea remota de pro-
viniencia de los bienes, sino a la inmediata. Ella produce una restriccion
en la capacidad hereditaria de los abuelos, que no es exclusion de ascen-
dientes, sino consecuencia normal del principio de troncalidad.

IEon la reconquista, los mas antiguos documentos de aplicacién leoneses
revelan la conservacion inalterada del Derecho visigodo. IL.os padres here-
daban, y en plena propiedad. L.a sucesion de los abuclos, por el contrario,
no ha dejado vestigios en los documentos. |

Ya en ¢] siglo x aparece., todavia no en forma segura, el principio de
conservacion de los bienes en la linea de su proviniencia: en el X1 se con-
solida en Teon y Castilla el sistema de troncalidad, que ahora comprende
también a los padres. A fin de evitar que los bienes cambien de linea, el
derecho lrereditario de los ascendientes se reduce a un simple usufructo.
Es una transaccion entre el antiguo sistema de admitir a los ascendientes
y la nueva tendencia troncal.

Aun reconociendo que la obra de Braga significa una sélida penetracién
en el Derecho medieval espaiiol, esta parte se resiente un tanto del éstado
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actual de nuesiros estudios. Ha agrupado los textos por criterios exteriores :
territorios, épocas, indole de la fuente (directas locales o territoriales, do-
cumentos de aplicacion), y deniro de cada sucesion va tratando los aspectos
dogmaticos. Esto lo hace con maestria, y si las fuentes quedan asi en gene-
ral con una clara interpretacion debida sobre todo a la construccion que
precede, falta una elaboracidon sistematica del conjunto. Seria necesario,
aunique dificil, el intentar un ajuste entre esas diversas clases y épocas dé
fuentes, distinguiendo unas lineas de tradicién del instituto. A seguida del
Fuero de Sahagun, y soélo por el criterio insignificante de ser ambos fueros
breves, se coloca ¢l Tueio de Vila Verde, §in que sus sistemas ofrezcan
evidente conexion. Respecto al Fuero de Saliagin (comentado en pagi:
nas 347-8), cuya redaccion es evidentemente incompleta, Braga supone que
el haber omitido al padre en la serie de los herederos (hijo, nieto, herma-
nos, sobrinos y pr:mos) no obs.ante que al principio se ha consignado
que chereditet pater ad filium et fillus ad paters, significa que esta voca-
c:on hereditaria alude a un simple usufructo y no a la prop.edad. A mi pa-
recer, lo rotundo de esa {ormu]a excluye tal interpretacidén; es el mismo
aheredares el del padre que el del hijo. Esto, mas explicitamente ¢n ¢l Fue-
ro de” Rebolera, citado por Braga: esicut hereditat pater filium: itg filius
hereditet patrem». La posicion hereditaria de los padrés en ese fuero podria
ser la misma que la consighada en el Fuero de Zamora, § 7: «Como here!
dan fillos o fillas a padre o a2 madre, o auolo a auola, otrosi herede padrc
o madre ¢ auolo e auola a fillos e a nietos, se| ellos fulos non houbieren
Esta altima aclaracién es la que ha omitido el redactor de Sahagun, por
parecerle mnecesaria. Es evidente que al declararse la sucesion de los as-
cendientes no se les queria anteponer a los descendientes (en Zamora here-
dan también antes los nietos), pero no era necesario Insistir en este sistema
comun. Cfr. en AHDE, VI, 1929, pig. 453, una mejora al Fuero de Pala-
zuelos, 1315. también en Zamora, en la que solo se consigna que «ereda el
padre los bicnes del fijo, e el fijo que ereda los bienes del padrcn

Creo que hay un principio leonés, «el padre hereda al hijo como el hl]O
hereda al padre», que Braga ha encontrado en un documento de 1105 (pa-
ginas 327-8 y nota 567) Este principio puede ser en verdad el mismo  visi-
godo ,conservado en  Ledn tradicionalista, a diferencia de otros territo-
rios («Libro Juzgo que dicen de Ledn», cfr. AHDE, XII, 1935, pag. 443)
En nuestra opinion, a ese texto debe ser aproximado el Fuero de S’lhagun
¢l de Rebolera y el de Zamora, e igualmente los de la-familia Alfaiates-
Castello Bom, fueros leoneses del sur. El Fuero de Pa]enzuelos puede co-
rresponder al renacimiento del Liber Iudiciorum desde el siglo x111, o mas

bien a la difusion del Fuero Real, muy intensa en el siglo xiv.

No hay inconveniénte en-admitir que en el mismo territorio de la vigen-
cia legal del Liber judiciorum fuera surgiendo la prictica- troncal, opuesta
a la plena hereditariedad de los ascendientes: ejemplo, los documentos
datados en el reino leonés que hacen ‘ntervenir -a aquéllos en las - ena}ena-
ciones de bienes familiares. LEste seria el Derecho castellano, cuya wgenma?
relativamente a la del Liber iudiciorum no ha debido tener un caracter es-
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trictamente territorial, como revela la professio iuris de muchos documen-
tos en que el otorgante se acoge o no al libro del juicio. La sucesidon por
los ascendientes en mero usufrucio es el sistema que reflejan lagunos fueros
municipales extensos castellanos . (Soria, Alcala de -Henares) que no recogen
la particularidad legislativa del Fuero de Cuenca: que el usufructo paterno
sobre los bienes troncales s6lo se refiere a lo que el hijo heredo del pro-
genitor fallecido ya que a éste pertenecia como ganancia del matrimonio, ya
que el heredado de los bienes propios pasaba inmediatamente a los herede-
ros troncales !. Sobre la extension del principio de troncalidad a la familia
de fueros del sur de Leodn, antes mencionada, puede verse Maldonado. Es-
tudio historico-juridico en Fuero de Coria, 1949, p. CCLXXV vy ss.

[.La nfluencta romanista de la recepcion—dice Braga—se refleja en el

Fuero Real, que vuelve a admitir a los padres en la sucesion plena. Creo
que en general se atribuye, un poco ligeramente, la influencia romanista al
IF'uero Real, que mas bien toma por modelo—en cuanto se aparta del De-
recho castellano—al Fuero Juzgo; por lo demas, Braga se ha dado plena
cuenta de cllo al encontrar, por e¢jemplo, aplicado en el Fuero Real, como
en el Liber wdiciorum, el principio de troncalidad para los abuelos (p. 363).
Las Siete Partidas adoptan el sistema justinianeo. La lucha entre la con-
cepcion nacional, o mejor dicho, del Derecho municipal, con la romana o
regia, es vivamente descrita. Unos pueblos, como Guadalajara, consiguen
excepcionalmente conservar su vijejo Derecho. Las I.eyes de Toro, al acla-
rar el Derecho castellano, consagran el sistema justinianeo, excepto en los
lugares que tenian el sistema troncal.

k]l Derecho aragonés impone un extrafio sistema de aplicacion tajante
de la troncalidad o de plena sucesion de los ascendientes, segiin los supues.
tos, presentando respecto a la tesis de Braga la circunstancia de que la ex-
clusion de los ascendientes es mera consecuencia del principio troncal. Esto
hasta el Codigo de Huesca, en que la exclusion de los ascendientes empieza
a ser concebida como institucion auténoma. Contra cllo se reacciona en
1313, en un notable paralelismo con los demis Derechos medievales. Ana-
logamente, en Navarra, plena troncalidad, y ademds en el Fuero general
adquiere también caracteres de institucién autonoma 1y exclusion de los
ascendientes. En el siglo XVI se reacciona contra éste. La suerte seguida
por el «Droit de retourn» es idéntica a los Derechos europeos. Incluso tar-
diamente (1604) se introduce en Navarra el principio castellano de usufructo
vitalicio de los ascendientes sobre los bienes de que eran excluidos por tron-
calidad. L.a limitacion en el grado de los herederos troncales aproxima el
sistema al castellano. Para la evolucion del Derecho de Vizcava, acaso re-
sulte interesante la redaccion de 1452, que puede verse en l.abayru, Historia -
del seiiorio de Vizcays, t. 11, v los mas antiguos fueros de Durango (ibi-

dem, p. 775).

(1) El texto del Fuero de Brihuega; que no ha podide consultar Braca, es el si-
pwente: "hid omme que diere rave o mueble a fiio o hjey ¢ Mmuricres o 90 o ta fya,
sin fijos, tnorne la rayz o ¢! mueble al padré o a 1a madre que lo dieren”.
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I.La obra de Braga—cuya continuacion esperamos con interés—es una
muestra de cuanto puecde aportar a la investigacion historico-juridica una

preparacion dogmatica, de logica penetrante como la conseguida en su ad-
mirable tesis.

R. GIBERT

Zeitschrift der Savigny-Stifiung fur Rechtsgesch:chte (Germa-

nitische Abtedung) vols. 64-1044 y 05-1947. Weimar, Boh-
Jlaus Nachfolg.

Estos dos son los numeros mas sign:ificativos en la larga historia de la
Revista de Savigny, y constituyen un monumento del trabajo cientifico ale
man. Admiracion y profundo agradecimiento se sienten. al contemplarlos,
tan semejantes a los anteriores y entre si. Una pequeila cruz svastica en el
primcro y el permiso num. 179 de la Administraciéon militar soviética en ¢l
segundo acen:uuan la continuidad de un .noble esfuerzo.

1. En el primer tomo Hans PrLaNITZ continua la serie de sus estudios
sobre el régimen municipal medieval (Kaufmansgilde und stidtische Eigenos-
senschaft in nierderkrinkischen Stadten im 11 und 12, Jahrhundert, SZ, 6o-
1940, vy Frithgeschichtc der deutschen Stadt, SZ, 63-1943), e¢n los que parte
de la fecunda i1dea de considerar dos etapas en la histor:a de la organizacion
politica de la ciudad: la senorial y la comunal. El presente (Die deutsche
Stadt-gemicinde, pags. 1-83) esta dedicado a la formacion de la comunidad
urbana. Alude a la teoria de v. Below sobre el origen del concejo urbano en
el concejo rural, observando que le falta la prueba de que al tiempo de {or-
marse éste existiese va aquél, ILos ejemplos aportados por v. Below eran
de los siglos x1r1 v xIv, mientras que segun los resultados del autor ya en
el siglo x1 hay comunidad urbana con definiiivo caracter politico. El mismo
Below habia renunciado a la teoria en su forma extrema, que es la que ha
seguido circulando; en cuanto a su minimo, la vinculacién del concejo a la
antigua comunidad germanica va habia sido obtenido por Gierke. Igualmenie
ataca la teoria del Mercado, rechazando que exista una comunidad de mer-
cado y que éste sea base suficiente para originar el concejo. J.as gildas de
comercian:es tampoco eran comundades de mercado, sino hermandades de
tipo personal, creadoras de un circulo de proteccidn, y que, entre otras acti-
vidades, atienden al mercado, todavia sujeio al sefiorio. Pero tampoco las
gildas son el origen de la comunidad urbana, sino que ésta es el resultado de
un movimiento revolucionario contra el seflorio episcopal, que llevando en su
~vanguardia a Ja clase de los comerciantes, se :niegraba, no obstante, con una
base social mas amplia. Junto a los comerciantes, meliores civitat‘is, el grupo
de los artesanos libres se iba incrementando desde la mitad del siglo x1, con
la venida de los artesanos procedentes del campo que, poco a poco, conse-
guian romper los vinculos sefioriales. Surge la clase de los ciudadanos o bur-
gueses. Sin embargo, juridicamente se diferenciaban todavia en esta época.
ILos comercianies v una parte de los artesanos eran libres directamente so.



