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elementos cuyo concurso era neccesario para el derecho clasico, no obstante
la Compilacion conserva en pie la regulacion clasica de la institucion.
Puede afirmarse también la persistencia del requisito del idem debitum,
puesto que ninguna enunciacion de lac fuenies emite opinar lo contra-
rio (ps. 159-60). Concluye viendo recogido el concepto esenciali de Ia
novacion justinianea en C. 8, 41, 8. Paso, de ser un acto puramente extin-
tivo en la época republicana, a un complejo e inescindible fenomeno creativo-
extimtivo en la época mmperial y, finalmente, con los postclasicos y con
Justimiano asume una naturaleza doble, de remision de la antigua obhiga-
cion y creaciéon de otra nueva.

[.a obra de Bonifacio representa un serio esfuerzo de clarificacion del
instituto romano denominado »nowvatio v una revision general de los pro-
blemas que éste plantea. Sin embargo, hubiéramos deseado mayor pro-
fundizacion en algunos aspectos, tincipalmente en la cuestion del antmus
~novandi. No vemos claramente la rayectoria de éste en conninto, n. sobre

todo su emergencia postclasico-justinianea, R ,
' PABLO IFUENTEstCA Diaz

GIUSEPPE GROSSO: Storia de. Dirilto romano. Torino, Giap-
picheli, 1949 ; 3507 pags.

Se recogen en este libro las lecciones de IMistoria del Derecho romano
dearrolladas por el profesor Grosso en la Universidad de Turin., Se trata
de un curso bastante completo, donde se abordan los problemas esenciales
de la evolucion juridica de Roma.

Esperabamos con interés una obra de Historia dv Merecho romano de
Giuseppe Grosso, por haber observado en su ya nutrida produccion un
acentuado matiz, que pudiéramos denominar historicista. Grosso muestra
constantemente una especial predileccion por el enfoque de 17s problemas
romanisticos en su viva manifestacién histérica, a través del rit1o concreto
del devenir. Parece rechazar siempre toda idea que no contenga suficiente
flexibilidad para admitir matices v adaptaciones a la realidad historica, que
él considera compleja en todo caso, como la vida misma que la crea. Si bien
esta actitud cientifica es correcta en un somanista—y en cualquie, ‘nves-
tigador que vuelva los o0jos prudentemente al pasado—puede entorpecer
un poco la wvision panoramica cuando se convierte en indecisidn ante
puntos concretos en torno a los cuales no se puede hacer suficiente luz,
porque la vida en su fluir histérico (la misma wvida juridica) no puede
aprchenderse enteramente a través de la investigacion. A veces, el profesor
Grosso, parece llevar demasiado adelante la busqueda de la «concretezzav.
Por esto hemos leido con avidez la obra que ahora nos ocupa. En ella,
efectivamente, aparece lograda en gran parte la idea de convertir en pro-
blemas vivos, incrustados en las linecas generales de la historia juridico-
politica, los mas importantes problemas de los cursos de Instituciones. Asj,
aparecen estudiadas en el capitulo V la génesis de los derechos reales, de
la obligatio., de la lhereditas, etc.
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I.a distribucién de la obra responde al criierio general de los Cursos
de Historia del Derecho Romano. Comprende quince capitulos—precedidos
de una Introduccion—con el siguiente contenido: I, Problemas de origenes ;
[I, La Monarquia latina v etrusca; lII, El paso de la Monarquia a la
Republica; IV, La plebe y el conflicto entre Jos dos ordenes; V. Antiguo
derecho privado y sus fuentes. Derecho penal y proceso; VI. La consti-
tucion tepublicana; VII, La organizacion de Italia y las provincias; VIII,
Ins gentium. Procedimiento formulario y tus honorariwm. Desarrollo de la
jurisprudencia ; IX, El desarrollo del proceso v del Derecho penal; X, La

crisis de la constitucidn republicana; NI, El Principado; XII. Las fuen:es

del Derecho. l.a jurisprudencia clasica. El proceso civil y criminal;
XIII, La crisis del Imperio vy la Monarquia absoluta; XIV. La eiaboracion
del Derecho privado v de las fuentes; XV, La Compilacion justinianea.

En la Introduccion el autor se declara partidario del método organico de
Bonfante, que considera precioso instrumento de reconstruccion historica.
En la relacion entre una instituciéon v su funcion cree posible captar la ge-
nesis historica de aquélla. Y seflala como ejemplo de inducciones basadas
en este método la calificacion de organismo politico atribuida a la fam:ha,
segun las conocidas ideas bonfantianas (p. 879). A éstas se cifie el autor al
referirse en el capitulo I a los problemas de origenes (como ahora se dice
comunmente).

Todos los problemas de origenes los enfoca a la luz de las ideas bon-
fantianas en torno a la faemulia v la gens. La orgamzacion de estos grupos
menores y su”relaciéon con la organizacion de la ciwntas constituyen el con-
tenido esencial del primer capitulo. Caricter pobtico de las orgamzaciones
familiar y gentilicia.

Junto a la femilia proprio inre, compuesta por el paler v las personas
sujetas a su potestad, la femilia communt turc, constituida por aquellos que
estarian bajo aquella potestad si no hubiese muerto el pater. Y mas alla la
gens, con un caracter de agrupacion territor:al de familias (como conse-
cuencia de la expansidon o fraccionamiento de una famiha orniginaria o de
la agrupacidn de varias familias en un orden comun), en donde la convi-
vencia bajo fines de orden, expansion y defensa muestra una estructura
politica (p. 23). En estas caracteristicas hace radicar Grosso el caricter po-
litico de la gens, después de haber tenido que desechar, por insuficiencia
de pruebas, la idea de la existencia de un pater genitis. Esta 1dea se debe,
segun él (p. 21), a que los autores de la teoria gentilicia concibleron la
gens a imagen de la familia. Pero la inexistencia del pater gentis nada
prucha en contra del caricter politico de la gens, nm de su anterior:dad res-
pecto a la civitas, porque Grosso halla una explicacion ad hoc en las ideas
desenvucitas por De Francisci en Arcana Imperi (cfr. mis recensiones en
AHDE, XVIII, pp. 9i18-20; XIX, pp. 800-16). Frente a la famiia, nu-
cleo politico de estructura monarquica, la gens mostraria también la figu-
ra de un jefe destacandose sobre los demais, necesario en determinadas cir-
cunstancias, perg no esenclal a su normal estructura. Aqui, como en otras
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partes, acepta las ideas de De Francisct que dotan de cierta flexibilidad a
sus concepciones historicas, pese al esquematismo simple que constituye et
resultado de Ia 1investigacion de De Francisci (1). Admitida la anteriori-
dad de la familia y la gens respecto a la ciwvitas, intenta Grosso coordinar
estos orgamsmos con las formas federativas, que también se proyectan e¢n
una fase arcaica, v de cuya existencia histérica no cabe dudar. Explicar el
nacimiento de la civifas conjugando estos factores—organismos menores y
federaciones como la I.iga latina—es un proposito en el que Grosso no pa-
rece alcanzar la descada claridad.

Considera iniciado el proceso de formacion de la ciudad con la delimi-
tacion del pomerinan, y admite, al mismo tiempo, un caracter federativo para
los primeros tiempos. Pero supone que la ciudad presenta un aspecto mas
s6lido de umdad respecto a las diversas formas federativas en razon de su
organizacion politica v del poder del jefe—la primera forma fué monar-
quica—. Reduce a funciones mimmas el papel origmmario de la cwitas: la
ofensa v la defensa en el exterior y la salvaguardia de la civitas misma en
el interior. Con una progresiva afirmacion de la cwitas se va produciendo
una decadencia v transformacion de Jos organismos menores. Y §1 bien la
gens desaparece pronto, la fenulia muestra una mavor persistencia. Aqui
hace radicar la primera distincion entre Derecho pablico v privado (2). En
el periodo arcaico esta distincion aparecia referida practicamente a la du-
plicidad de ordenamientos: de un lado, el ordenamiento de ia civitas, y de
otro, ¢l familiar ¢ interfamiliar (v todavia para una época antigua debia
anadirse : gentilicio e intergentilicio, afirma Grosso). Hay, por tanto, un
ordenamiento tradicional, familiar v gentilicio, que se abraza con la desig-
nacion de mwos, contrapuesto a s en cuanto no entra en él. Pero en el com-
plejo de relaciones formadas en la vida de los grupos. en la sociedad inter-
familiar ¢ intergentilicia. hay un orden que recibe el nombre de s y que
no emana de la cmitas aunque llegue a denominarse ius civile. El desarrollo
y extension de la civitas, al crear una estructura ciudadana de la que es
expresion el civis, va estableciendo una sutura entre s ckale y civitas (pa-
ginas 29-33). Grosso nos va sefalando mas adelante todo el proceso de asi-
milacion del ius por parte de la ciwvitas.

El autor armoniza, respecto a e¢stos problemas de origenes., las 1deas
bonfantianas defendidas con gran tesén (3) con el concepto del Derecho
como ordenamiento, de acuerdo con Santi Romano. Aqui adapta en gran
parte sus puntos de vista, va expuestos en su obrita Problenn generalt del
Diritto attraverso tl Diritto Romano (4). Elude enteramente todo el con-

junto de problemas histérico-gencrales (distribucion de pueblos, caracteres

(1) No podia dejar de advertir GRros30 cierto excezo de esquematizmo ¢n DE FRaN-
cisci, que reduce a una dualidad todas las concepciones del origen dil poder polftico.
Vid. Riv. ital. Scicnze giuridiche, vol, 11 (Serie III), 1948, pdgs. 429.37.

(2) Cfr. Studi Solazzi, Ndpoles, 195 p4ags. 461-9.

(3) Cfr. la reaccién contra la eseria tentativa de confutacién de las ideas bonfan-
tianas levada a cabo por Luzzatro en SDHI, 13-14 (1947-8). pdgs, 3069-375.

(4) Cir. AHDE, XIX, pdgs. 772.78]
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étnicos) y de Prehistoria que en otros manuales constituyen capitulos com.
pletos. Este proposito deliberado del autor (vid. p. 13) nos parece acertado.
Interesa mas el aspecto sociologico-juridico de los sugestivos problemas de
origenes, que los problemas generales de los primeros tiempos de los roma-
nos. Aunque éstos no pueden ni deben olvidarse, dado el caricter del pi-
blico escolar v la insuficiente claridad de algunas cuestionesZpor ejemplo,
las que se refieren a la Prehistoria—, su omision resulta licita en época
plenamente historica v aun en la fase semilegendaria que suele denominarse
mounarquica. Grosso trata de conjugar la historia politica de Roma con la
juridica. Y el capitulo X, en donde estudia la crisis de la constitucion repu-
blicana, se¢ nos muestra como un capitulo de la historia politica de Roma.
A nuestro modo de ver, es deseable en el estudio de la Historia del De-
recho Romano el logro de una comp:znetracion mavor entre la evolucion
juridica v la pohtica. porque aquélla constituye un reflejo de ésta. El pa-
ralelismo enire las formas politicas v los modos de produccion del Derecho.
debe evidenciarse del modo mas sugestivo para un jurista, con teda la cla-
ridad con que De Francizad lo ha puesto de manifiesto no hace mucho
(vid. Scritti Ferron, I, Milan, 1947, pp. 192-232).

Se refiere en el segundo capitulo a la época considerada tradicional-
mente como monarquica v analiza los tres pilares constitucionales: Ma-

gistratura, Senado vy Populus. A proposito de los poderes del rex, rechaza

ahora la tesis de De Franciscl que atribuye caracter carismatico al tmperium
originario de aquél. Para Grosso, el imperium y sus insignias exteriores
derivan del periodo que denomina monarquia etrusca (vid. en el mismo
sentido SDHI, 13-3 (1947-S).. p.| 375). En la primera fase monarquica—mo-
narquia latina—, el poder del rex se coloca en relacion de coordinacion con
las gentes v familias persistentes en la cwitas, de acuerdo con la génesis
de la monarquia latina. la intervencion de jefes dotados de investidura ca-
rismatica pudo haberse dado en ambitos diversos: tanto respecto a las fa-
milias como a las gentes o respecto a grupos mayores. Las leyendas de¢
Romulo., Atta Clausus, Mastarna, etc. confirmarian este aserto. Rechazada
anteriormente la idea de la existencia de un pater genits, intenta hallar una
explicacion a la frecuente afirmacion de que los patres que integraban el
Senado primitivo eran, precisamente, los putres de las gentes. Seiala la po-
sibilidad d¢ que se haya llegado a un equilibrio mediante el cual, por una par-
te, estos patres eran ofrecidos por la organizacion familiar-gentilicia, y, por
otra, el ascendiente personai del rexr permitir'a a éste realizar una eleccion
(pagina 43). Asimismo rechaza la tradicion de las leges reguae y el tus papi-
rignuwm como pura anticipacion y fantasia (p. ¢3). Halla un punto de enlace
entre la vida de la civitas v la de los grupos menores en las curias. Observa
cdmo una serie de actos fundamentales debian ser llevados ante los comitia
curiaty como prueba de su aserto (pp. 49-50). Analiza seguidamente el papel
de los colegios sacerdotales y concede a los auspicia la debida importancia
en la vida de la civitas (p. 33).

Respecto al paso de la época monirquica a la republicana, Grosso des-
envuelve una explicacion prudente v sencilla. El rex fué perdiendo toda ac-

»
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tividad mihtar ¥ politica a traves del desarrollo v afirmacidon de otras ma-
gistraturas, que partian sobre todo del mando militar. De este modo, consi-
dera explicable el origen de la nueva forma politica a través de cargos con
funciones auxihares o delegadas del rex (p. 07). Luego indica algunos pun-
tos de referencia que pudieran considerarse etapas del paso de un régimen
a otro. Asfiqun puente de paso podia venir dado por la dictadura; también
por los tribuni mihitum conswlary potestate ; por el desdoblamiento del ¢jér-
c1to en dos legiones y por la creacion del collega mmor de los consules o
tercer practor.

Antes de referirse al apogeo de la constitucion republicana el autor nos
presenta una vision del conflicto entre el patriciado y la plebe, que constituye
el objeto del capitulo IV. Desecha toda explicacion etnogrifica r:specto a
los origenes de la plebe y concluye considerando a €ésta como un conjunto
de mmigrantes con diversos moviles: comerciantes y artesanos, antiguos
cheintes—de acuerdo con la tesis de Mommsen—acogidos a la proteccion
del rex a través dec la concesion de pequenos lotes de tierra, etc. Todo un
complejo de circuntancias en el origen de esta clase, segun la opmidn
ecléctica de Grosso (pp. 84-83).

Hace un resumen sugest:ivo de las luchas de la plebe contra el patriciado,
gmado por la i1dea de que el desarrollo de la ciudad se produce entre el
dualismo de estos dos ordenes. El proceso de fusion y unidad se opera a
través de una exasperacion de la dualidad (p. 89). En el proceso histérico
de e¢sta Jucha. coloca la codificacion decemviral. Esta representa para (Grosso
un quid winscum en la historia de Roma (p. 102). Considera que las XII Ta-
blas tienen un valor modesto frente a la exaltacion que de ellas hicieron los

romanos. Las instituciones del s veian presupuestas y la determinacion v
dehmitacion de princ:pios que aquellas imﬁ]icgron,tienen_ a cste respecto,
un valor marginal. Ll nucleo fundamental de las XI1I Tablas responde a la
obra del decemvirato legislativo tal como la muestra la tradicion, a juicio
de Grosso (p. 104). |

En e] capitulo V, al que hemos aludido. se plantean los mas conocidos
problemas del antiguo Derecho privado. Plantea amphamente el proceso
de absorcion del ius por parte de 1a cvitas, después de haber aludido a 1z
Jaicizacion del iux. En el logro de la laicizacion que condujo a la separa-
cion entre s y fas, atribuye al sentido juridico de los romanos la pronta
iniciacion de esta distincion {p. 113). En cuanto al proceso de absorcion
del s en la civitas, sefala algunos puntos en los que puede captarse el
movimiento confluyente, El s se hace propio del ambito de los cives, v de
este modo el mismo populus organizado en la civifas constituve la comuni-
dad del sus civile. Por otra parte. s1 bien la conservacion e mterpretac:on
del 11es era obra. del Colegio de los Pontifices, el hecho de que los pontifi-
ces ocupen una posicion en la estructura de la cwwvifas hace de su witerpre-
tatio un elemento de union entre los dos complejos tus-civitas. Otro punto
de enlace entre ambos polos viene dado por el desarrollo de la iurisdictio,
que se enclava en el proceso de realizacion del ius. T.a civitas interviene
ast para tutelar la paz publica valiéndose del imperium del magistrado, fuen-
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te de la tfwrisdictio. Por ultimo, la misma ley de Jas XII Tablas significa
una obra de terminacion y delimitacion del s por la civitas.

Después del anadlisis de este proceso historico vy de referirse al paso de
la interpretatio de pontifical a laica, aborda el autor la debatida cuestion del
caracter de la jurisprudencia como fuente del Derecho. La mierpretatio que
la jurisprudencia lleva a cabo tiene, segun Grosso, la posibilidad de ser es-
tudiada desde un punto de vista formal y desde un punto de vista historico-
substancial : en este uitimo sentido es creadora de Derecho. Desde un pun-
to de vista formal, la jurisprudencia tiene una funcion interpretativa, es
decir, recognoscitiva del ius. Pero éste, historicamente -considerado, es un
complejo fliido, que se¢ desenvuelve al ritmo de la vida, en progresion cons-
tante, aunque ligado a sus premisas estructurales. Es una traduccion juri-
dica de la misma realidad social en el marco de una organicidad y conti-
nuidad logica. Y la jurisprudencia, cuya mision consiste en extraer la nor-
ma, puede decirse que historica y substancialmente tiene una mision crea-
dora. Mas adelante se refiere a la labor de la jurisprudencia en la elaboracion
del ius, enjuiciandola como el desarrollo de un pensamiento juridico en un
vasto complejo de determinaciones positivas y concretas. Y frente a este
desenvolvimiento del tus, a través de la continuidad de una tradicion, estaba
la "gran ductiidad de las intervenciones del pretor, organo directamente
sensible—por disponer de los medios de sancion—a las exigencias de la equi-
dad (p. 287). Se refiere también a la asistencia de los juristas a la obra del
pretor, distinta de la llevada a cabo respecto a la interpretatio del ius civile.
En cuanto a ésta, su labor era substancialmente creadora; en cuanto al s

lonorarium, en cambio, las sugerencias jurisprudenciales quedaban en una
fase preparatoria juridicamente irrelevante.

Se refiere seguidamentc el autor a las relaciones entre ius
detemdas referencias a las leges. l.a contraposicion originaria us-lex nace
espontaneamente. l.a [ex se referia, sobre todo, al campo de la estructura
y la vida del Estado y no habia tendido—primaria v directamente-—a regular
las relaciones de los particulares, que quedaban a cargo del s cwile. Ope-
raba la lex sobre un plano distinto: sobre el presupuesto de la existencia
del tus, el cual, por esta razon, no podia ser directamente modificado por
ella (pp. 124-129).

A continuacion se refiere al origen de las principales instituciones juspri-
vatisticas de un modo sugestivo, considerindolas como problemas vivos
engarzados en la misma historia del Derecho romano, segin el criterio ya
sefialado al comenzar estas lineas. También aqui Grosso manifiesta puntos
de vista ya expuestos en otros trabajos (5). Estudia la femilia como orga-
nismo politico bajo el poder soberano—mancipium—del patcr que, andando
el tiempo, se escinde en poderes distintos: pofestas, manus, mancipiwm—en
la propiedad de la epoca his-

lex y hace

sentido estricto—y dominuwm. LEste ultumo
torica—es un precipitado en que convergen el mancipium, con caracter de

(5) Asf en I problemt det diritti reali nell'impostazione romana (Lezioni umrersi-
tarie), Giappichelli, Turin, 1844,
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soberania, y la antigua forma de propledad economica de las res nec man
cipr. Consecuente con sus puntos de vista, admite Grosso la posibilidad de
zonas de propiedad colectiva en el ambito de la gens y de la civitas (pagi-
nas 129-132). En el nmismo mancipiaon primitivo considera originadas las
mas antiguas servidumbres rusticas (p. 134). Respecto a la obligatio pri-
mitiva, considera que la figura en que puede representarse en términos
plasticos es la del rechen. En nexwum seria una forma de automancipacion,
con prision redmmble, y la spousio primitiva una forma de garantia por la
que se establecia un obligatus disunto del que debia cumplir la prestacion.
Supone la prioridad de la obligatio ecx contractic como originaria respecto
a la obligatio cx delicto, El delictuwm s0lo mis tarde se muestra como fuen-
te de la obligatio (vid. a este respecto Il sistema romano dei contrati (Corsi
Umiversitart), (Giappichelll, Tormo, 19406, pp. 4-7, del mismo Grosso). Al
referirse a los ongenes de la fhereditas rechaza las ideas bonfantianas res-
pecto al caracter de la sucesion politica. Todo ello, dice, es mera conjetura
indemostrable (p. 140). Solo esti claro el hecho de la existencia del consor-
bz y, por tanto, umcamente haria testamento el que no tenia lheredes sut.
El testamento—afirma—surgio para la creacion de un. fiius mortis causa
que asegurase la contimuacion de la familia y de los sacra familiares. De
ahi que se hiciese calatis comitus lo mismo que la adrogatio de un pater
familas (p. 141).

El capitulo siguiente—V]—lo dedica a estudiar, de modo amplio, la cons-
titucion republicana. La organizacion de ésta la cree alcanzada a través de
la superacion ~de la antitesis entre patricios v plebevos (p. 110). Exalta el

equilibrio politico logrado por la constitucion republicana en su pleno des-
arrollo, v afirma que se llego a la personificacion del Estado—res publica—
como ordenamiento soberano a través de la organizacion del populus ro-
manus (sobre esto, De Trancisci ha alcanzado resultadoz convincentes en
Arcana Imperii, 111, tomo I. pp. 60-68). Acentiia Grosso su vision concreta
de los problemas historicos al observar que. s1 por una parte parece posible
hablar de democracia v soberania popular, por otro, emerge el caracter ori-
ginario del mperium como una derivacion del poder del rex. no del populus.
El 1mmperuem se halla Iinmitado v contenido por el ordenamiento republicano,
y no directamente establecido o positivamente plasmado en éste. El ma-
gistrado frente al populus no es un mandatario; su imciativa permanece
como elemento caracteristico v fundamental incluso al afirmarse la compe-
tencia popular en el campo electoral v legislativo. Por otra parte, el Sena-
do representa la columna vertebral de la constitucion politica, como expre-
sion de aquella nobilitas que formaba la clase dirigente. A continuacion hace
un analisis de los diversos organos constitucionales con bastante amplitud
y notable claridad didacuca. segiin la tricotomia: magistratura, senado v
asambleas populares.

A partir del capitulo VIL. la obra de Grosso sigue la tonica expositiva
de los manuales maias conocidos de Historia del Derecho romano, si bien
obszrvamos .cierta preferencia por Arangio Ruiz. Estudia la organiza-
cion de Itaha v las provincias (cap. VII). v. seguidanﬁmnte (cap. VIII),
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aborda el desarrollo de la Jurisprudencia republicana. Previamente hace alu-
sion al sus genttum, al s honorarum y la génesis del procedimiento for-
mulario. Respecto a la s:tuacién del extranjero en Roma, invoca el princi-
pio gencral del mundo antiguo, segun el cual los extranjeros se hallaban
fuera del s y de su tutela. LLos tratados representan la via normal a gravés
de la cuial se operaba el reconocimiento de capacidad v tutela juridica al ex-
tranjero (p. 2530). Enjuicia el ius gentium desde dos puntos de vista. Uno
doctrinal, que se¢ basa en el hecho de la existencia de un derecho comun a
todos los pueblos, y en el caracter de naturalidad que va implicito en su uni-
versalidad. Otro positivo, basado en ¢l complejo de Derecho romano, co-
mun a los peregrinos. Y en relacion con el #us gentinm ve la génesis del
proced:miento formulario. en ¢l cual el magistrado romano asume como
criterio vinculante la fides bona (p. 263). Este procedimiento [o considera
como ung vasta plataforma para el desarrollo de la discrecionalidad pre-
toria. Asi el s hondrarum—concepto mas ampho que el de s praeto-
riwvm—C10 una vigorosa fuerza de propulsion al Derecho romano, en co-
nexion con la iurisdicfio. Hace un resumen de los mas destacados juristas
republicanos y terming este capitulo enjuiciando la labor de la Jurispruden-
cia como encauzadora, incluso del wus honorarnun (p. 287). |

Después de un breve capitulo (IX) dedicado at Derecho penal y de su
procedimiento (inspirado en Brasiello) y del estudio de la crisis republicana
en términos que constituven una pagina de historia politica, aborda el tama
del Principado. Aqui ¢l autor vacila entre el caracter substancialmente mo-
narquico del régimen—segun la opinion de De Francisci—o de republica
reformada—segun la tesis de Guarino—y opta por considerar irrelevante
esta caracterizacion. Lo esencial, segun Grosso, es captar la substancia del
fenomeno v ésto e¢s lo que considera realizado por De Francisci cuando este
se refiere a la creacion de un nuevo organo enclavado sobre la constitucion
republicana (p. 345). Alude. sucesivamente al problema de la sucesion im-
perial, a la progresiva afirmacion del caracter monarquico del régimen,
organos de la constitucidn republicana bajo el Principado. cargos imperiales
y adminmstracion de las provincias.

El capitulo XII se refiere, substancialmente, a las tuentes del Derecho
en la época clisica y a la Jurisprudencia de esta epoca. Acaso no se conce-
da en é! suficiente amplitud a la labor personal de cada jurista, aunque si
la indispensable para una .vision de conjunto. Las fuentes clasicas aparecen
claramente estudiadas v con el debido relieve, No toma posicion dehmda
respecto al origen del ius respondend: ni a su ambito y fuerza vinculante.
Tampoco toma posicion respecto a la reciente tesis de Guarino en contra
de la codificacion del Edicto, a la que no parece counceder el debido reheve.

En los tres ultimos capitulos se ocupa, en orden sucesivo. de Ja Monar-
quia absoluta, del Derecho en el ambiente postclasico—sus fuentes y com-
pilaciones—y. finalmente. de la Compilaciéon justinianca. En términos gene-
rales puede decirse que acoge la tesis, hoy un poco en retirada, que valora
el mundo juridico postclasico como romano-helénico. No concede relevan-
cia al denominado ius nowum, que Riccobono defiende hoy en tono victorio-
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<0, y sigue explicitamente las conclusiones de Albertario. Afirma su adhesidn
a l1a tesis de este ilustre y lorado maestro de la critica textual en la indivi-
dualizacion de los factores que dieron vida al derecho romano-helénico, si
bien pretende disentir—de acuerdo con su actitud caracteristica—en cuan-
to a,la valoracion del grado en que aquéllos operaron (p. 432). En conse-
cuencia, acentua la importancia de la influencia provincial que, con la fuerza
de sus instituciones, determiné un cambio de zigno en la tradicién juridica
romana. Hace resaltar la ymportancia de las escuelas y maestros orientales.
En general, concede excesiva importancia a las influencias de Qriente, a las
que supone actuando incluso sobre el Occidente (p. 431). Su opinidon acer-
ca de la constitucion de Caracalla parece coincidir con la idea de 1a adopcién
del Derecho romano, por parte de todos los nuevos ciudadanos, segun la re-
habilitacion que de ella ha realizado recientemente Arangio Ruiz.

2] autor reitera ahora, al estudiar el pensamiento postclasico, sus pun-
tos de vista (Vid. Scritti Ferrini de Pavia pp. 253-62) acerca de una invo-
lucion observada en la mentalidad postclasica, que denota primitivismo juridico.

Al referirse al probable método de los compiladores, acoge la conocida
tesis de A. Ruiz de previas compilaciones escolasticas en cadena, mientras
rechaza la opinion de Albertario de una compilacion prejustinianea mas am-
plia. a base de los jurisconsuitos de la Ley de citas. En general, todo lo re-
ferente a la Compilacién de Justiniano. que ocupa el altimo capitulo de ia
obra de Grosso, aparece estudiado con ponderacion—aunque sin novedades—
y con suficiente claridad para fines didacticos. Estos fines aparecen bastan-
te bien cumplidos a lo largo de todo el libro.

St embargo, tenemos que hacer una observacion general al ilustre ro-
mamsta. A nuestro modo de ver. debiera haber dotado a su obra de un
mayor v mas preciso aparato bibliografico. Cierto es que se trata de un cur-
so de lecciones de catedra editadas, indudablemente, con fines escolares. No
obstante, creemos que ¢! aparato bibliogrifico 0 se suprime enteramente o
debe darsele cierta amplitud, selecta claro esti. Hay problemas. como el del
Principado de Augusto, o el de la constitucion de Caracalla, cuya densidad
bibliografica es preciso hacer notar a los estudiantes. Asimismo es conve-
mente siempre la bibliografia ¢n materia de fuentes. Si las lecciones del pro-
fesor Grosso apareciesen suficientemente nutridas en el corden bibliogrifico,
constituwirian una magnifica Historia de! Derecho romano, para afnadir a las

mejores que I[talia ha producido. .
' PaBr.o FFUENTESECA

JUAN IGLESIAS :  [mstituciones de Derecho romano. Vol. 1,
edit. priv., Barcelona, 1950; XXIV + 232 pégs.

Un nuevo libro de Instituciones de Derecho romano que promete dejar
a buena altura la romanistica espanola, éste del catedratico de Barcelona,
Juan Iglesias.

Desde hace unos anos se vienen sucediendo en Espaia una serie de ma-



