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que permita hablar de una general capacidad juridica del captrvs ni aum
implicita, aunque la interpretacion de la fictio da lugar a una situacion se-
mejante. '

Finalmente, alude ¢} A. a la possessio y al matrimontion en la nueva
stituacion postclasico-justinianea. Reafirma, frente a la i1dea contraria de
Ratti, que, pese a la nueva doctrina de la possessto quae animo retinetur,
los justimianeos no afirmaron que el caoptrons conservase la posesion pen--
dente coptitntate. Respecto al matrimmonsum opina, de acuerdo con Solazzi v
Kreller, que antes de la emanacion de la Novela 22 de Justimano éste man-
tuvo firme la i1dea de la disolucion del matrimonio a causa de la captiviias,
admitiendo su restauracion sure postlminit con efectos retroactivos en ra-.
zon del cambio de estructura de la relacion matrimomal—cuyo consensus se
convirtio en simple voluntad imicial—y del nuevo concepto de postl.

El contenido de la obra de Amirante es, como se puede deducir, suges--
tivo porque traza Jlas lineas de su nueva teoria abriéndose camino entre
el gran numero de problemas que el postl. plantea. Ef ‘tema en su con:
junto es de gran complejidad y resulta dificil adherirse c¢nteraments a su
tesis. Aparte de las observaciones ya consignadas en lugar oportuno hemos
de hacer constar, en terminos generales, !a dificultad de hallar un desarrollo.
Iineal de ideas en la inmensa casuisticai de las fuentes. A veces. el investi-
gador opera guwado por la atraccion de una hipotesis brillante, que es, a
lo sumo, una 2xplicacion, pero no el cauce real v complejo de los hechos.
En ¢l caso de Amirante, la comprobacion sobre lis fuentes de sus ideas.
no resulta todo lo convincente que seria deseable, especialmente la de que
la lex Cornelta haya constituido el puente de paso de una nueva tendencia
sobre ]Ja que operd la jurisprudencia.

No obstante, las 1deas de Amirante, en conjunto, muestran una aceptable:
explicacion def problema del post/., mientras no se lleve a cabo otra exe-
gesis que muestre nuevos derroteros, porque todavia cabe discusion sobre los
textos. Y no sera facil ponerse de acuerdo acerca de la interpretacion de:
éstos, puesto que acaso no haya existido ni entre los mismos juristas romanos
un concepto definido acerca del alcance juridico exacto del denominado
tes postimuni ue pudiera considerarse como general,

ParLo [FULENTESECA

CRrisTOFORO COSENTINI: Studi sui liberti (Contributo allo stu-
dio della condizione giuridica det libert: cittadini), 11. Cata-
ma, Pubblicaz. della Facolti Giuridica, 1950 (197 pags.).

En el numero anterior (XX, 939 ss.) del AHDE hemos resefiado amplia-
mente el primer volumen de la obra de Cosentini. Nos complacemos ahora
en dar noticia de este segundo volumen, aparecido poco después del pri-
mero. |

La tesis del A., plena de originahidad, merece ser atentamente seguida em
este nuevo volumen. Sus ideas acerca de la evolucion sufrida por la si-
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tuacion de los hbertos ciudadanos se muestra en plena antitesis con jas ideas
corrientes. Resulta curioso ¢l hecho de que los hibertos se hallasen en los
primeros tiempos, una vez manumitidos, en situacion enteramente libre,.
v que los derechos de patronato havan ido surgiendo historicamente. Como.
observibamos entonces, ¢s posible la admision de tal tesis sobre ¢l terreno.
juridico, pero acaso la situacion de hecho haya sido totalmente otra. So.
ciologicamente, la tesis de Cosentiti no se nos muestra muv viable, pero en las
ideas que obtiene de las exeégesis de las fuentes puede aceptarse. Sociologi-
camente, en efecto, no resulta facil comprender como los primeros manu-
mitidos—en la historia de jas manumisiones—se hallaron en situacion mas.
ventajosa que [os posteriores historicamente. Sabido es que las manumisio-.
nes sc hicleron cada vez maias frecuentes y con el Cristiamismo gozaron de
verdadero favor, No cabe pensar en un proceso paralelo entre su situacion
de hecho v su condicion juridica. Probablemente, la regulacion juridica de:
su situacion se hizo mas minuciosa a medida que de hecho—es decir, social-
mente—-se relajaban los vinculos por los que tradicionalmente se sentians
ligados, los libertos hacia su patrono. Solo esta exphcacion puede convenir
a la tesis del A,

b

En este segundo volumen que nos ocupa analiza cexclusivamente la con-
dicion juridica de los libertos ciudadanos como consecuencia de la muerte
y de la capitis deminutio del patrono. Sigue un analisis sucesivg de los di-
versos derechos del patrono para establecer la suerte de éstos, de acuerdo
con su 1dea de que el llamado «derecho de patronato» no es un instituto
unitaro, sino la resultante de un complejo de derechos del patrono proce-
dentes de diversas epocas y diversas fuentes. Se opone, pues, radicalmente
a quienes hablan de una potestas patronale en sentido genérico (pig. 16).

Ion relacion con el derecho sucesorio establece ¢l autor tres fases del
patronato : «¢) en la primeri, el derecho de patronate tiene caracter fami-
har porque corresponde mortis cansa a los miembros de la familia del pa-
trono; b) en la segunda, se convierte en un bien disponible por el patrono,
pero conservy todavia su .origimario caracter famihar en cuanto éste solo
puede disponer de aquél a favor de sus hijos.; ¢) en una tercera fase se
patrimonializa y sc¢ transmite como un comun elemento de la herencia.
A este resultado llega el A, abstravendo los resultados concretos obtenidos e
el analisis de cada uno de los derechos (pags. 110-1),

Para ¢l A. no existe problema relativo a la suerte del patronato
por muerte del manumitente en la época antigua del Derecho romino ,salvo-
el caso de la sucesion en las operac libertt, cuestion amphamente abordada
por ¢l como veremos.mas adelante. kEn la época clisica correspondian a los
hijos del patrono los derechos singulares (ue componian el patronato: unos
(honor, alimentos, bonorwwm possessio dimadia partisy. a titulo autonomo ;
otros (accusatio ngrati, operae), en cuanto se hallaban en posesion del ti--
tulo de herederos por voluntad del patrono. Seguidamente en cierta época, e
patrono dispuso de las posibilidades de adsignatio y exercdatio para privar
a sus hios de los derechos del patronato. Por ultimo, convertidos éstos-
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<en elemento de Ja hereditas, pueden corresponder a los hereceros extrafo
de] patrono. _

Resulta mteresante el esfuerzo del A. para probar la intrusmisihilidad de
las operae Iltbertt originariamente, problema muy discutido en la doctrina
romanistica. Originariamente las operac liberti no se transmitian, seg(n
Cosentini, debido al caracter de la obligatio operarum liberti (pig. 45). La
promassio operarum era realizada lhibertatts causa y representaba un acto de

LA

reconocimiento del liberto hacia el autor de su hbertad cuyo vinculo se es-
tablecia mediante juramento promisorio. ‘Para que este juramento promisorio
fuese vilido a favor de los hijos debia contener Ia‘él:lusu]mpatrono Ithe-
risque cites (pags. - 45-7). Por lo que rtespecta a la épéca clasica la solucion
ha sido aludida anteriormente en términos generales., Si el liberto habia
prometido las operae unicamente al patrono los libert cius sucedian si por
voluntad directa de éste conseguian el titulo de heredero. En la fase dec
transito fué la clausula antes citada. I.as consecuencias fueron i1dénticas
.cuando se introdujo la stipwlatio junto 2l juramento primitivo: su intrans-
misibilidad wter vivos y mortis causa permanccio (pig. 57). En cambio, en
¢l derecho justinianco, la transmisibibdad de este tipo de obligaciones fué
norma, pesec al testimonio poco claro de las Instituciones de Justimano: III,
10, 1 v de Gayvo, III, 83, en donde se declaran intransmisibles a favor del
.que ha arrogado al patrono todas Ias obligationes operarwm sin distincion
nacuniento. Cosentini considera esta alusion del texto debida 1 un residuo d:
las ideas clasicas, acaso por mfluencias del manual gayano (Clir, pags. 131-5).
Hasta aqui lo esencial de la primera parte de la obra. La segunda analiza
Ja suerte del derecho de patronato a consecuencia de la capitis deminutio,
maxima, media- y minima. He aquil un resumen de sus puntos de vista,

Hasta la época de los Severos la capitis deminufio maxima y media su-
frida por el patrono privaba a éste y a sus hijos de todos los elementos del
-patronato. A partir de esta época, mediante decretos y rescr:ptos imperiales
se establecio que los liberi del que hablan sufrido una capitis deminutio mi-
xima y media no debian ser privados del patronato. La cepitis deminudio
minima, a diferencia de la maxima y media, traia consigo una consecuencia
.especial : la de que rompia los vinculos de agnacion fingida entre liberto
v manunutente v privaba a este ultimo de la tutela legitima del liberto y de
la legitima hereditas. No mnfluia, en cambio, sobre los elementos del patro-
nato de contenido no patrimonial (honor, obsequiwm, accusatio mgrat).
Tra causa de extincion de la bonorum possessio dmudiae partis y de las
‘operac,

El A. concluye recapitulando el valor de los resultados obtenidos en
apovo de su tesis. Respecto al caso ‘de muerte del patronus, el problema- de
las operae. es acaso la mejor -prucbhba a su favor, ‘tal como ha desenvuelto
su exégesis, Asimismo, del modo que ha conducido el analisis de los de-
mas elementos, lhonor, obsequiwm, accusatio ingrati, alimentos y bonorwm
possessio dimidae partis, nos demuestra a través de ellos la involucion preten-
dida. Efectivamente, mientras en época clasica correspondian solamente al
patrono y descendientes, en la- edad postclasico-justinianca corresponden,
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no solo a los descendientes del patrcno, sino.a sus herederos extrafios. En
los efectos correspondientes a la capitis deminuito se observa la misma in-
volucion. I.a maxima y media liberaba al liberto de sus deberes frente al pa-
trono y sus hijos. Sucesivamente el derecho se transforma a favor de los
hijos y en contrg de los libertos. Una situacidn semejante puede probarse en
la capitis deminutio.

PaBrLo FUENTESECA

ErNEsT LEVY: West Roman Vulgar Law. The laww of property.

Filadeifia, American Philosophical Society, 1951, XI1X + 3053
" paginas. - : S
Icsta obra del 1lustre maestro Ernest Levy constituye una de las mas
serias aportaciones de los altimos anos—pese a haber sido éstas relevantes—
al campo de las investigaciones romanisticas. Es el primer estudio amplio,
de caracter exhaustivo, acerca de un instituto del llamado Derecho wvulgar
de Occidente. El A. queda acreditado, sin posible discusion, como el me-
Jor conocedor de este campo, al que ha dedicado desde hace anos diver-
sos estudios (no nos referimos aqui a éstos, porque aparecen mencionados
en ¢l Prefacio—pags. VII-VIlI-—de esta obra por el A.).

El hbro que nos ocupa es meritorio principalmente bajo dos aspectos:
por sus resultados y por el modus operand: del investigador, Bajo este
segundo aspecto, la obra de l.evy es modelo de labor investigadora paciente
y metodica, conducida con la mas fina sensibilidad de descubridor. Entre
un material inconcreto v confuso va atesorando pequenos datos que pre-
senta ante el lector en un panorama coherente y, sobre todo, claro. Se
reficre a las fuentes mediante - un sistema de siglas que evitan toda farrago-
sidad y dan a la obra la precision y uniformidad de la mas pura técnica
investigadora. Esta calidad del libro hace que su lectura constituya una
ensenanza en orden al mejoramiento de la técnica cientifico-expositiva,

Por sus resultados se¢ nos muestra asimismo muy interesante la obra
de I.evy. En este aspecto hay que disuinguir tres clases de resultados: unos
que se rehieren al campo que el A. pretende iluminar: el Derecho vulgar
de Occidente ; otros que arrojan luz sobre el problema del Tomanismo o
germanismo en el Derecho de los primeros siglos medievales, y, en tercer
lugar, los que contribuyen a la aclaracion del sentido de la compilacion de
Justiniano. Bajo c¢stas tres direcciones aporta el A. conclusiones de inte-
rés. La misma distribucion de la obra esta .concebida con esta triple finali-
dad al analizar en cada capitulo, después del Derecho vulgar, la posicién de
Justtimiano v la de los Derechos de los pueblos germanicos,

El Derecho vulgar de Occidente queda - disefiade por primera vez de
modo claro ya en la Introduccion (pags. 1-18) de la obra. IEsta constituido,
en ‘el pensamiento del autor, por las normas que vienen en la practica juri-
dica .de Occidente, especialmente desde Constantino, aunque puede consi-
derarse existente anteriormente: Pero no solo se halla el Derecho vulgar en
la-practica, sino que es rastreable en las mismas constituciones imperiales,




